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 شكر وتقدير
 

 على كل لله سبحانو كتعالذ بكن بفتنوف ،الصابغات، كبفضلو يتحقق النجاح تتم ابغمد لِله الذم بنعمتو
 هكيرزقنا بربضتو كعطايانت ظاىرة أـ خافية، فهو الذم يعلم بحالنا سواء كا أنعمها علينا التيالنعم 

 
  على جهودىا اللببؿدكدة كدعمها ابؼتواصل حياة نجار"البروفيسور " إلذ أتوجو بأعمق كلمات الشكر كالتقدير

 خلبؿ رحلة إعداد الأطركحة،  كما أشكر أعضاء اللجنة على قبوبؽم مناقشة الأطركحة.
 

  كالتجارية كعلوـ التسيتَ الاقتصاديةكلية العلوـ   لأساتذةأيضا ابعزيل الشكر ب أتوجوكما      
 .الذين قدموا لر يد ابؼساعدة

 
 اع. فشكرا لكم بصيالأطركحةإبساـ ىذه  بجزيل الشكر لكل من ساعدني من قريب أك بعيد فيأتقدـ  كما

 .لركدعمكم مساعدتكم على 
 

 

 

 

 

       ابتسام
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 الإىداء

 العمل إلذأىدم ىذا 

 . إنهما مصدر قوتي كدافعي لتحقيقاللبمتناىتُاللذين أنارا دربي بحبهما كحنانهما ، الوالدين الكربيتُ

 استطعت بزطي كل الصعاب كالتحديات، كأسأؿ الله أف يدنً عليهما الله ثم بفضلهما أحلبمي. بفضل كل  

 .كالسعادة الصحة 

  السند ابغقيقي في ىذه ابغياة.إلذ أخوتي كأخواتي الأعزاء، الذين بيثلوف لر

 بدساندتهم لر كبرفيزىم الدائم.، العائلة الثانيةإلذ بصيع أصدقائي كزملبئي الذين بيثلوف لر 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ابتسام                                                     
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 Pure Technical Efficiency PTE الكفاءة التقنية الصافية

 Scale Efficiency SE كفاءة ابغجم

 Stochastic Frontier Analysis SFA طريقة حد التكلفة العشوائية
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 Additional tier 1( capital 1Tier+  1رأس ابؼاؿ من ابؼستول 
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 مقدمة 
 قد تطورت البنوؾ بشكل كبتَك ، ات ابؼصرفيةيشكل القطاع ابؼصرفي الركيزة الأساسية للوساطة ابؼالية كصناعة ابػدم

برز نوع من  فقد فضلب عن ذلك. نتجات كخدمات مصرفية أكثر تطوراأصبحت تقدـ محيث  على مدار العقود ابؼاضية
 يعرؼ، يتبتٌ نهجا بـتلفا عن النظاـ ابؼصرفي التقليدم ،التمويل على الساحة ابؼصرفية مع ظهور البنوؾ الإسلبميةآخر من 

على عكس النظاـ ابؼصرفي التقليدم الذم يعتمد بشكل  يعتمد على مبدأ ابؼشاركة في الربح كابػسارةك  ويل بابؼشاركةبالتم
بالبنوؾ الإسلبمية التي شهدت بموا قويا  اكبتَ ا  أكلذ الباحثوف اىتمامكقد  .مقابل فائدة أساسي على تقدنً ابػدمات ابؼالية

  ة في طبيعة نشاطها مقارنة بالبنوؾ التقليدية.بؼا بؽا من خصوصيخلبؿ العقود الأختَة 
أنهما من كجهة نظر تنظيمية يعتمداف على مبدأ إلا  بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية رغم من ىذا الاختلبؼبال
 في ىااستثمار  كإعادة الأمواؿ بصع في لافعا ابؽا دكر  الوساطة ابؼالية، فالبنوؾ بنوعيها التقليدم كالإسلبمي وكاحد كى
الكفء لرأس ابؼاؿ كبزصيص ابؼوارد  الاستخداـتكفل الوساطة الفعالة للبنوؾ كما أف  ،ربحية كالأكثر ابؼنتجة ابؼشاريع

 .الاقتصاديةقيق كفاءتها ابؼصرفية كأىدافها في بر كىذا ما يساىم ،بشكل فعاؿ
خاصة مع التطورات ابؼالية  ،بؽاالاىتمامات الرئيسية للبنوؾ كبرديا رئيسيا  منأضحى موضوع الكفاءة ابؼصرفية  

نتجات مالية مبتكرة بؼالتي شهدىا القطاع ابؼصرفي نتيجة العوبؼة كما صاحبها من بررير للؤسواؽ كتطوير  الاقتصاديةك 
من البنوؾ التكيف مع ىذه التحولات كتطوير استًاتيجيات جديدة يستدعي  كىو ما .زيادة حدة ابؼنافسة بتُ البنوؾك 

كبرديد إلذ  ،تعد برليلبت الكفاءة في البنوؾ أداة مهمة لتقييم مستول أداء البنكك  .كابؼنافسة في السوؽمن أجل البقاء 
 الاقتصادمابؼفكر  كيعتبر .أم مدل بيكن للبنك استخداـ كبزصيص مدخلبتو بفعالية للحصوؿ على ابؼخرجات ابؼطلوبة

 Koopmans ((1951  ،Debreuعد كل من الباحثتُ أكؿ من صاغ مفهوـ الكفاءة ثم طورىا فيما ب و(لفريد باريت)أ

لتعكس التغتَات في البيئة ابؼصرفية كتقدنً نظرة شاملة عن أداء البنوؾ بعد ذلك  تطورلت .(Farrell, 1957)، و1951))
 ،نسب الربحية كالسيولةك التقليدية ابؼالية تقاس باستخداـ ابؼؤشراتفبعدما كانت الكفاءة  .كفعاليتها في استخداـ مواردىا

الأساليب  تتمثل في لبناء حدكد الكفاءةرجات شمل تقنيات إحصائية معقدة تعتمد على مدخلبت كبـلي تطور مفهومها
  . ابؼعلمية كاللبمعلمية

التطورات ابؼتلبحقة التي ك  ،ظل الأزمات كالصدمات غتَ ابؼتوقعةبالنظر إلذ التحديات التي تواجو البنوؾ في ك  
ابؼالية ككذا  املياتهعك  اتجاتهمنثر على كفاءة ؤ التي قد تعرفتها الساحة ابؼصرفية كتعرض البنوؾ للمزيد من ابؼخاطر 

كمعايتَ السلطات التنظيمية الدكلية إلذ تطوير أساليب حيث اىتدت  تزايد الاىتماـ بالتنظيم ابؼصرفيفقد  ،استقرارىا
تطورت قد ك  .بازؿ للرقابة ابؼصرفية اتفاقيةتعرؼ بدعايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق ، من أجل بضاية البنوؾ من الفشلجديدة 

 كفاية رأس ابؼاؿأىم التعديلبت ابعوىرية على   كمن، الأطر ابؼصرفيةبشكل كبتَ كمحاكلة لتحستُ  ابؼاؿمعايتَ كفاية رأس 
أكؿ معيار لكفاية رأس ابؼاؿ سنة  إصدارساسي على ابؼخاطر، حيث تم أنها جعلت متطلبات رأس ابؼاؿ معتمدة بشكل أ

كالتي  2006سنة  2بازؿ  اتفاقيةتلتها %، 8كقد حددت النسبة ب  1من خلبؿ ما يسمى باتفاقيو بازؿ  1988
لسنة بعد الأزمة العابؼية . زيز متطلبات رأس ابؼاؿ التنظيميتعك  1بازؿ  اتفاقيةف التي أظهرتها كحل لنقاط الضعجاءت  
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لتي أضعفت الأصوؿ ابؼالية العابؼية كأثرت على الاستقرار ابؼالر للبنوؾ، قدمت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية سنة ا 2008
عزيزىا من حيث كت البنوؾ تقوية رؤكس أمواؿ بهدؼ 3بازؿ  اتفاقيةطار إمعيارا آخر لكفاية رأس ابؼاؿ كذلك في  2010

 تطلبات الدنيا لرأس ابؼاؿ،ابؼتتعلق ب (4)بازؿ  2017رت بعنة بازؿ مقتًحات تكميلية سنة صدأ كماالكمية كالنوعية.  
 لت بسبب جائحة كوركنا.تأجإلا أنها  2022 سنة تنفيذىاكاف من ابؼقرر 

سعت ىي الأخرل إلذ التكيف مع ابؼعايتَ كالأطر التنظيمية التي إف البنوؾ الإسلبمية على غرار نظتَاتها التقليدية 
التي تتناسب مع طبيعة عملها، كاف أكبؽا ابؼعيار الذم   إصدار معايتَ لكفاية رأس ابؼاؿأحدثتها مقررات بازؿ، حيث تم

رأس ابؼاؿ للمؤسسات ابؼالية  بشأف كفاية (AAOIFI) اجعة للمؤسسات ابؼالية الإسلبميةبة كابؼر أصدرتو ىيئة المحاس
، 2الذم يتكيف مع بازؿ 2005سنة  IFSB-2))كالذم تم تعزيزه من قبل بؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبمية  ،الإسلبمية
 للرقابة ابؼصرفية. 3 بازؿ لذم يتكيف مع معايتَكا 2013الذم تم إصداره سنة  (IFSB-15)ثم ابؼعيار 

التي ركزت على ربط رأس ابؼاؿ بابؼخاطرة كزيادة تعلقة بدعايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كبساشيا مع ىذه الاصلبحات ابؼ
لبيتها الدكؿ بتطبيق ىذه ابؼعايتَ بدا في ذلك دكؿ ابؼينا التي تعمل غا اؿ كتعزيزىا فقد قامت العديد منمتطلبات رأس ابؼ
رفي مزدكج، كذلك من خلبؿ احتفاظ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية بابغد الأدنى لرأس ابؼاؿ الذم فرضتو في ظل نظاـ مص

كإف كاف ابؽدؼ من الاحتفاظ برأس  سلبمي،السلطات التنظيمية بؽذه الدكؿ سواء البنوؾ ابؼركزية أك بؾلس ابػدمات الإ
زيادة قدرتها على امتصاص نا ىو تدعيم بؼراكزىا ابؼالية ك ماؿ أعلى من طرؼ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في دكؿ ابؼي

 ا.كفاءتهبالتالر على  ك يؤثر سلبا على نشاطها إلا أنو بيكن أف  ابػسائر
 إشكالية الدراسة 

لاختبار تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليدية كالإسلبمية في دكؿ سعينا   إطاركفي ،قما سببناء على 
 :الأكسط كشماؿ أفريقيا، بيكننا طرح الإشكالية التاليةمنطقة الشرؽ 
كفاية رأس المال على كفاءة البنوك الإسلامية والتقليدية في دول الشرق الأوسط وشمال ل يوجد تأثيرىل 

 ؟(2021-2012) للفترة الممتدة من إفريقيا
 الفرعية التالية: الأسئلة الإشكاليةيندرج برت ىذه 

  ؟إفريقياعلى كفاءة البنوؾ التقليدية في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ  س ابؼاؿأر ىل يوجد تأثتَ لكفاية 
  فريقيا؟على كفاءة البنوؾ الإسلبمية في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ ا س ابؼاؿأىل يوجد تأثتَ لكفاية ر  
  ،على كفاءة ابغجم( ىل يوجد تأثتَ للعوامل الداخلية  بفثلة في )الربحية، بـاطر الائتماف، السيولة، جودة الإدارة

 ؟في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقياالبنوؾ التقليدية 
 على كفاءة ل يوجد تأثتَ للعوامل الداخلية  بفثلة في )الربحية، بـاطر الائتماف، السيولة، جودة الإدارة، ابغجم( ى

 ؟في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقياالبنوؾ الإسلبمية 
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 على كفاءة البنوؾ التقليدية في دكؿ الناتج المحلي الإبصالر، التضخم(  (ية بفثلة فيىل يوجد تأثتَ للعوامل ابػارج
 ؟الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا

  دكؿ  الإسلبمية فيعلى كفاءة البنوؾ الناتج المحلي الإبصالر، التضخم(  (بفثلة في ابػارجيةىل يوجد تأثتَ للعوامل
 ؟الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا

 الدراسة فرضيات 
صياغة بيكن  ذات الصلة بدوضوع دراستنامن الدراسات السابقة  كانطلبقا الطرح ابؼقدـالاجابة عن  لمحاكلة

 :التالية الفرضيات
  على كفاءة البنوؾ التقليدية في دكؿ الشرؽ  س ابؼاؿأيوجد أثر ذك دلالة احصائية لكفاية ر  :الأكلذالفرضية

 ؛(2021-2012خلبؿ الفتًة ) الأكسط كشماؿ افريقيا
  الإسلبمية في دكؿ الشرؽ  س ابؼاؿ على كفاءة البنوؾأ: يوجد أثر ذك دلالة احصائية لكفاية ر نيةالثاالفرضية

 ؛(2021-2012خلبؿ الفتًة ) الأكسط كشماؿ افريقيا
 ودة في )الربحية، بـاطر الائتماف، السيولة، جالداخلية بفثلة  لعوامللإحصائية : يوجد أثر ذك دلالة ثالثةالفرضية ال

-2012خلبؿ الفتًة ) في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا التقليديةعلى كفاءة البنوؾ  ابغجم( ك  الإدارة
 ؛(2021

  جودة السيولة، الائتماف، بـاطر الربحية،) عوامل الداخلية بفثلة فيلل: يوجد أثر ذك دلالة إحصائية الرابعةالفرضية 
-2012خلبؿ الفتًة ) في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيامية على كفاءة البنوؾ الإسلب ( ابغجمك  الإدارة

 ؛(2021
  على الناتج المحلي الإبصالر، التضخم(  (بفثلة في ابػارجيةلعوامل ل : يوجد أثر ذك دلالة إحصائيةابػامسةالفرضية

 ؛(2021-2012خلبؿ الفتًة ) في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقياكفاءة البنوؾ التقليدية 
 على   الناتج المحلي الإبصالر، التضخم(  (بفثلة في ابػارجيةلعوامل ليوجد أثر ذك دلالة إحصائية : السادسةية الفرض

 .(2021-2012خلبؿ الفتًة ) دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا في كفاءة البنوؾ الإسلبمية
 دراسةأىمية ال 

 :التالية الأساسية النقاط في الدراسة أبنية تلخيصبيكن 
  أبنية ىذه الدراسة في أبنية ابؼوضوع ابؼعالج بحد ذاتو، إذ تعتبر دراسة تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة تكمن

جائحة   العابؼية الأختَة الصحية البنوؾ من ابؼواضيع ابؽامة خاصة في ظل الأزمات التي تتعرض بؽا البنوؾ كالأزمة
أك  سواء الإسلبمية ابؼالر للبنوؾ ستقرارالاات ، إذ يشكل معيار كفاية رأس ابؼاؿ من أىم مؤشر 19كوفيد 
 ؛التقليدية

  ؛خاصة مع تنامي الصتَفة الإسلبميةأبنية ابؼقارنة بتُ كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية 
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  تساعد ىذه الدراسة في برديد التحديات التي تواجو البنوؾ الإسلبمية فيما يتعلق بتطبيق معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ
 ؛مقارنة بنظتَاتها التقليديةعلى الكفاءة كتأثتَىا 

 أسلوب من خلبؿ ابؼقاييس ابغديثة على  بالاعتمادقياس الكفاءة ابؼصرفية كذلك  أبنية الطريقة ابؼستخدمة في
ثبت أبشكل أكثر فعالية مقارنة بالنسب ابؼالية التي  البنوؾالذم يقيس كفاءة  ،(DEA)برليل مغلف البيانات 

 الكفاءة ابؼصرفية.بؿدكديتها في قياس 
 أىداف البحث  

مع  أثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليدية بشكل مقارف يتمثل ابؽدؼ الأساسي بؽذه الدراسة في اختبار       
 الذ أىداؼ أخرل تتمثل فيما يلي: ، إضافةكسط كشماؿ افريقياالبنوؾ الإسلبمية في دكؿ الشرؽ الأ

 تعلقة بالبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية؛ الإبؼاـ بدختلف ابعوانب ابؼ 
 ؛ابؼعايتَ التقليدية إلذ ابؼعايتَ ابغديثة كفق مقررات بازؿ من تطوراىا أىم على بكفاية رأس ابؼاؿ كالوقوؼ التعريف 
 بازؿ؛ اتفاقيةنوؾ الإسلبمية مع معايتَ كفاية رأس كفق ابراز مدل تكيف الب 
 ؛يهاعل ثرةابؼؤ  التعريف بالكفاءة ابؼصرفية كالعوامل 
 ابؼصرفية؛ الصناعة في الكفاءة مؤشرات قياس أىم إبراز  
 بينها ابؼقارنة إدراج الإسلبمية كالتقليدية في دكؿ ابؼينا مع البنوؾ كفاءة تقييم. 

 دوافع الدراسة 

 كالػذم يعػد  ،أثػر كفايػة رأس علػى كفػاءة البنػوؾ الإسػلبمية كالتقليديػة قيػاس حػوؿ أكػادبيي بحػث إجػراء في لرغبػةا
 كابؼالية التي تواجهها البنوؾ في الوقت ابغالر؛  الاقتصاديةفي ظل التحديات  مطلب مهم خاصة

 خاصػػػػة في جانػػػػب البنػػػػػوؾ  قلػػػػة الدراسػػػػات كالبحػػػػوث الػػػػتي تناكلػػػػػت تػػػػأثتَ كفايػػػػة رأس ابؼػػػػاؿ علػػػػى كفػػػػػاءة البنػػػػوؾ
 ؛الإسلبمية

  يبزصص الدراسة بدجاؿارتباط موضوع. 
 راسةمة في الدالمستخددوات المنهج والأ 

من  كذلك يالتحليلك  الاعتماد على ابؼنهج الوصفي تمفقد من أجل الإبؼاـ بدوضوع الدراسة كبرقيقا لأىدافها    
إليها، كما تم  التي تم التوصل، كبرليل النتائج النظرية ذات الصلة بدوضوع الدراسة ابػلفية نظرة حوؿإعطاء خلبؿ 

من  الاحصائي ابؼنهج استخدمت الدراسة أيضا. سلبمية كالتقليديةلبنوؾ الإكفاءة ااستخداـ ابؼنهج ابؼقارف للمقارنة بتُ  
درجات الكفاءة للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية،  غتَ معلمي لقياس بموذجأجل إجراء دراسة قياسية من خلبؿ استخداـ 

، R الاعتماد على برنامجب الكفاءة ابؼصرفية، كذلكعلى  رأس ابؼاؿ لقياس أثر كفاية الابكدار ابػطي ابؼتعددكبموذج 
01Eviews،  وبرنامج Stata 17 ، الوصوؿ إلذ نتائج الدراسةلتقدير النموذج ك. 
 حدود الدراسة 

 :يليفيما  الدراسة حدكد تتمثل
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 كقد استندت الدراسة (2021-2012)ية في الفتًة ابؼمتدة من ن: تتمثل حدكد دراستنا الزمالحدود الزمنية ،
 ؛Orbis Bank Focusبؼتحصل عليها من قاعدة بيانات من البيانات ا على بؾموعة

 :شماؿ  مندكلتتُ  ،كشماؿ افريقيا دكؿ من منطقة الشرؽ الأكسط 8تشمل ابغدكد ابؼكانية  الحدود المكانية
، الإمارات، الكويت، قطر، البحرين، الأردف(، )السعوديةالأكسط  ؽدكؿ من الشر  6ككمصر(  افريقيا )ابعزائر

 (.اإسلبمي 28ك  اتقليدي 39) ابنك 67فيتضمن أما عدد البنوؾ 

 الدراسات السابقة 
فاية تأثتَ ك تتمثل المجموعة الأكلذ في الدراسات التي تناكلت ،سيتم تقسيم الدراسات السابقة إلذ ثلبث بؾموعات

تأثتَ كفاية رأس تناكلت أما المجموعة الثانية فتشمل الدراسات التي  ابؼصرفية في البنوؾ التقليدية.كفاءة الرأس ابؼاؿ على 
أما المجموعة الثالثة فتتعلق بابؼقارنة بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية فيما  الإسلبمية.البنوؾ ابؼصرفية في كفاءة الابؼاؿ على 

 بىص تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة ابؼصرفية.

 البنوك التقليدية  التأثير في أولا: الدراسات التي تناولت

 مقاؿ بعنواف: (Fiordelisi et al., 2011) دراسة .1
 Efficiency and risk in European banking 

كرأس ابؼاؿ كابؼخاطر في عينة من البنوؾ  بنوؾالالعلبقة ابؼتزامنة بتُ كفاءة ىذه الدراسة إلذ البحث في  ىدفت
بتُ  ةلتحليل العلبق في اطار بيانات البانل (Granger-Causality) للسببيةنهجية جرابقر م بإستخداـ ،الأكربيةالتجارية 

تم . (2007-1995) نوؾ الابراد الأكربي خلبؿ الفتًةمشاىدة لب 1987أجريت الدراسة على ت.تغتَاىذه ابؼ
للتعبتَ عن الكفاءة، كما تم استخداـ كل ( SFA)يرادات التي تم قياسها من خلبؿ كالإ كفاءة التكلفةكل من  استخداـ  

 .مخاطركمقياس للكالقركض ابؼتعثرة   (Expected Default Frequency (EDF)) حتماؿ التخلف عن السداد ابؼتوقعا من
لتًكيز على كذلك با حقوؽ ابؼلكية إلذ إبصالر الأصوؿابصالر  قيمةمن خلبؿ  تم قياسهافقد  كفاية رأس ابؼاؿبالنسبة لأما 

 بغقوؽ ابؼلكية إلذ إبصالر الأصوؿ.  لدفتًيةالقيمة ابالإضافة إلذ  تعريف بعنة بازؿ لرأس ابؼاؿ
كما ،  ابؼصرفيةخاطر ابؼ زيادةتوصلت نتائج الدراسة إلذ أف ابلفاض كفاءة التكلفة ككفاءة الإيرادات تؤدم إلذ 

 ،أف البنوؾ التي بستع بكفاءة أفضل في إدارة التكاليف كالأرباح بسيل إلذ أف تصبح أكثر ربظلةإلذ أيضا لنتائج اتوصلت 
 .)كفاءة الإيرادات ككفاءة التكلفة( على مستويات الكفاءة تؤثر إبهابارأس ابؼاؿ الأعلى  مستوياتكأف 

 :بعنوافمقاؿ  (Pessarossi & Weill, 2015) راستد
Do capital requirements affect bank efficiency? Evidence from China 

بنوؾ الصينية للفتًة لفي اتكلفة نسبة رأس ابؼاؿ ككفاءة ال بتُاستكشاؼ العلبقة ىذه الدراسة إلذ  ىدفت
الدراسة عينة مكونة من غطت  .صتُالأكلر بؼتطلبات كفاية رأس ابؼاؿ في ال التطبيقالتي تزامنت مع  (2004-2009)

 كما تم الاعتمادالكفاءة ابؼصرفية،   لقياس (SFA)حد التكلفة العشوائي بنك بذارم تعمل في الصتُ، تم استخداـ  100
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إلذ علبقة إبهابية الدراسة  توصلت نتائجة. ت رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفيالعلبقة بتُ متطلبا ل لدراسةعلى بيانات البان
 .أف ابغجم كابؼلكية تؤثر أيضا على كفاءة التكلفة للبنوؾ الصينية ا أظهرت النتائجس ابؼاؿ كالكفاءة، كمأبتُ متطلبات ر 

 لماللتركيس على تعريف لجنة بازل لرأش ا 8مقاؿ بعنواف (Řepková, 2015) دراسة .2
 Banking Efficiency Determinants in the Czech Banking Sector 

لبؿ الفتًة خيكي لقطاع ابؼصرفي التشلالكفاءة ابؼصرفية  لعوامل ابؼؤثرة علىا ة إلذ برديدىذه الدراس ىدفت
 تمادبالاعلقياس الكفاءة التقنية كذلك  (DEA)تم استخداـ ، تشيكيا بنك 15لعينة مكونة من  (2001-2012)

صافي دخل  ضالقرك ك  ،كمدخلبت  إبصالر الودائعلعمل ك ا كاستخداـ كل من، (BCC)نمىرج و (CCR)على بموذج 
 تتضمن .لقد تم الاعتماد على بيانات البانف ابؼصرفية العوامل ابؼؤثرة على الكفاءةبرديد كمن أجل  كمخرجات، الفائدة

الناتج المحلي ك  ،بـاطر المحفظةالسيولة، ابغجم، بـاطر  ،الربحية، أس ابؼاؿكفاية ر الدراسة في  ىذه ابؼتغتَات التفستَية في أىم 
   .عدد الفركعك ، لرالإبصا

 على الكفاءة إبهابي تؤثر بشكلالسيولة كبـاطر المحفظة  لت الدراسة إلذ أف كفاية رأس ابؼاؿ، بـاطرتوص
( BCC)بموذج أما في  .(CCR) بموذج في لبي على الكفاءةالناتج المحلي الإبصالر تأثتَ سك ربحية في ابؼقابل كاف للابؼصرفية، 

للناتج المحلي الإبصالر ، في حتُ كاف تأثتَ إبهابي على الكفاءة بؽا كبـاطر المحفظةاطر السيولة بـ أف النتائج أظهرتفقد 
 ذات دلالة إحصائية.فلم تكن  عوامل الأخرللل ، بالنسبةتأثتَ سلبي على الكفاءة

 بعنواف:مقاؿ  (Lotto, 2018) دراسة
The Empirical Analysis of the Impact of Bank Capital Regulations on Operating Efficiency 

خلبؿ الفتًة   للبنوؾ في تنزانيا يةشغيلالتكفاءة المتطلبات رأس ابؼاؿ على  تأثتَر ىذه الدراسة إلذ اختبا ىدفت
ذج بمو ، كىي الفتًة التي تزامنت مع التغيتَات في لوائح رأس ابؼاؿ ابؼصرفي في تنزانيا، تم استخداـ (2009-2015)

العلبقة بتُ متطلبات رأس ابؼاؿ ابؼتمثلة في كفاية رأس ابؼاؿ التي تم قياسها من خلبؿ رأس ابؼاؿ  لقياس الابكدار ابؼتعدد
، كما تم يف التشغيلية على الدخل التشغيليصار ابؼمن خلبؿ  اقياسه تمكفاءة التشغيل التي على حقوؽ ابؼلكية ك 

العائد على الربحية )حجم الأصوؿ،  طة إلذ جانب كفاية رأس ابؼاؿ ابؼتمثلة فياستخداـ أيضا بؾموعة من ابؼتغتَات الضاب
 .السيولةك  الائتماف، بـاطر (الأصوؿ

، الائتماف، أما بـاطر للبنوؾ التنزانية التشغيلية كفاءةالتؤثر إبهابا على  كفاية رأس ابؼاؿإلذ أف  الدراسة توصلت 
 على الكفاءة التشغيلية.ليس لو تأثتَ في حتُ أف ابغجم  ،لتشغيليةفتؤثر سلبا على الكفاءة االسيولة الربحية ك 

قياس وتحليل أثر المؤشرات المالية على الكفاءة بعنوان: مقال  (2018وآخرون، )الصبيحي دراسة  .3
 .(2015-2011) الخاصة للمدة المصرفية لعينة من المصارف العراقية

 19ة من عينة مكونكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ العراقية لىذه الدراسة إلذ قياس العلبقة بتُ ابؼؤشرات ابؼالية كال ىدفت
الدراسة الكفاءة ابؼصرفية كمتغتَ تابع كالذم تم قياسها  ىذه ، استخدمت(2015-2011)خلبؿ الفتًة  اعراقي ابنك

، أما ابؼتغتَات ابؼستقلة فتتمثل في العائد على حقوؽ ابؼلكية، العائد (DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات باستخداـ 
فقد بموذج الابكدار ابؼتعدد كباستخداـ  ة السهم الواحد كصافي الدخل.ربحي ،ستثمارعلى الأصوؿ، العائد على الا
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كربحية السهم  ستثمارأف كل من العائد على حقوؽ ابؼلكية، العائد على الأصوؿ، العائد على الاإلذ توصلت الدراسة 
 .ابؼصرفية يؤثر سلبا على الكفاءةلدخل صافي ا في حتُ أفالواحد تؤثر إبهابا على الكفاءة، 

 قاؿ بعنواف:م (Nguyen, 2020 ) راسةد .4
Impact of bank capital adequacy on bank profitability under Basel II Accord: Evidence from 

Vietnam. 

اتفاقية كذلك بدوجب تطبيق  الفيتنامية كفاية رأس ابؼاؿ على ربحية البنوؾ  أثر ىذه الدراسة إلذ اختبار ىدفت
العائد على ، استخدمت ىذه الدراسة كل من ابذاري ابنك 22نة مكونة من عي( ل2018-2010)خلبؿ الفتًة  2ؿز با

فاية رأس ابؼاؿ كمتغتَ ك ثل ابؼتغتَ التابع، كما استخدمتكمقياس للربحية كالتي بس  الأصوؿ كالعائد على حقوؽ ابؼلكية
معدؿ ك بمو الناتج المحلي  معدؿ، القركض ابؼتعثرة، ابؼلكية تفستَية أخرل متمثلة في مستقل، بالإضافة إلذ متغتَات 

، ربحية البنوؾتؤثر بشكل إبهابي على  كفاية رأس ماؿإلذ أف   الدراسةتوصلت فقد  البانل بيانات كباستخداـ. التضخم
تأثتَ إبهابي  ابؽابؼاؿ كفاية رأس أف  إلذ  كما توصلت الدراسة  ،لى ربحية البنوؾع الكية سلبابؼك  القركض ابؼتعثرة تؤثربينما 
 و ينبغيأنأكصت الدراسة كقد . على ربحية البنوؾ الكبتَة ابغجم، في حتُ أنها لا تؤثر لبنوؾ الصغتَة ابغجما ةربحيعلى 

على السلطات التنظيمية الفيتنامية تشجيع البنوؾ على تعزيز رأس مابؽا كالعمل على إعادة ىيكلة ملكية البنوؾ بشكل 
 مستمر.

 : مقاؿ بعنواف (Ogunmola et al., 2022) دراسة .5
The Influence of Capital Requirement of Basel III Adoption on Banks' Operating Efficiency: 

Evidence from U.S. Banks 

على كفاءة البنوؾ  3بازؿ  اتفاقيةكفق في متطلبات كفاية رأس ابؼاؿ  اختبار أثر الزيادات إلذىدفت ىذه الدراسة 
كفق بموذج ( DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات ، تم استخداـ (2019 –2011) التجارية الأمريكية خلبؿ الفتًة

(BCCابؼوجو بكو ابؼدخلبت )  ،ذك ابؼرحلتتُ ابؼتقطعاستخداـ الابكدار تم كما   لقياس الكفاءة ابؼصرفية  (the two 

stage bootstrapped truncated regression)  لدراسة العلبقة بتُ الكفاءة ابؼصرفية كمتغتَ تابع كرأس ابؼاؿ الأساسي
الدراسة إلذ  كجود توصلت  .كمتغتَات مستقلة  2ؿ من ابؼستول رأس ابؼاك  1، رأس ابؼاؿ من ابؼستول 1ستول من ابؼ

على الكفاءة ابؼصرفية، في حتُ أف الزيادة  1بؼستول من ارأس ابؼاؿ ك  1لرأس ابؼاؿ الأساسي من ابؼستول  تأثتَات سلبية
تشتَ ىذه النتائج إلذ أف البنوؾ ستفضل  كبالتالر البنوؾ،كبتَ على كفاءة   ليس بؽا تأثتَ 2في نسبة رأس ابؼاؿ من ابؼستول 

تَ كبتَ على كفاءة كفاية رأس ابؼاؿ لأنو ليس لو تأث  ةلتلبية ابؼستول الأعلى لنسب 2الزيادة في رأس ابؼاؿ من ابؼستول 
 .البنوؾ

 البنوك الإسلامية  التأثير في ثانيا: الدراسات التي تناولت
 :مقاؿ بعنواف (Sufian et al., 2012)دراسة  .1

Determinants of revenue efficiency in the Malaysian Islamic banking sector 

 اإسلبمي ابنك 17ىذه الدراسة  غطت، ابؼاليزية كفاءة البنوؾ العوامل ابؼؤثرة على برديدىذه الدراسة إلذ  ىدفت
التي كفاءة ايرادات البنوؾ الإسلبمية لقياس   (DEA)تم استخداـ  .(2010-2006)خلبؿ الفتًة من بؿليا كأجنبيا 
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 نتائج الدراسة توصلتالعوامل ابؼؤثرة على الكفاءة.  اسةلدر  عليها الاعتمادفقد تم  البانل بياناتأما بسثل ابؼتغتَ التابع، 
أف كفاية  لذمقارنة بنظتَاتها من البنوؾ الأجنبية، كما توصلت الدراسة إكفاءة   أقل كانتالإسلبمية المحلية   البنوؾ أف إلذ

قوة السوؽ كالسيولة تؤثر إبهابا على كفاءة إيرادات البنوؾ الإسلبمية ابؼاليزية، في حتُ أف بـاطر رأس ابؼاؿ، ابغجم، 
 .البنوؾ ابؼاليزية كفاءةخم يؤثر بشكل سلبي على  ، جودة الإدارة، الناتج المحلي الإبصالر كالتضالائتماف

 :مقاؿ بعنواف (Rosman et al., 2014) دراسة .2
Efficiency of Islamic banks during the financial crisis: An analysis of Middle Eastern and 

Asian countries 

 ةخلبؿ الأزمة ابؼالية العابؼي التي تؤثر فيهاكالعوامل  كفاءة البنوؾ الإسلبمية ىذه الدراسة إلذ قياس مستول ىدفت
 في دكؿ الشرؽ الأكسط كآسيا كذلك خلبؿ الفتًة البميإس ابنك 79، تم استخداـ عينة مكونة من 2008لسنة 

كل من الكفاءة التقنية، الكفاءة التقنية الصافية ككفاءة ابغجم للتعبتَ عن  استخدمت الدراسة، (2010 –2007)
)الودائع كالتمويل قصتَ الأجل، الأصوؿ على  بالاعتمادلك كذ ،(DEA)تم قياسها من خلبؿ الكفاءة ابؼصرفية كالتي 

أما ابؼتغتَات التفستَية كمخرجات.  (صوؿ الأخرل ابؼدرة لربح)القركض كالأثابتة كمصاريف العماؿ( كمدخلبت كال
اس العوامل ابؼؤثرة لقيTobit) )كباستخداـ بموذج التوبيت كابغجم. ، الربحية الائتماففي كفاية رأس ابؼاؿ، بـاطر  فتمثلت

البنوؾ من الربحية كالربظلة بنا المحدداف الرئيسياف لكفاءة  أف كل إلذ توصلت الدراسةفقد  ابؼصرفية على الكفاءة
كمع  على الاستمرار في عملياتها خلبؿ الأزمة كما توصلت الدراسة أيضا أف البنوؾ الإسلبمية كانت قادرة  .الإسلبمية

 ذلك فقد أظهرت الدراسة أف غالبية البنوؾ الإسلبمية كانت غتَ فعالة من حيث ابغجم.
دراسة  :في ربحية البنوك الإسلامية لمالأثر كفاية رأس ا: مقال بعنوان (2017 ،مونة و سليمان)دراسة  .3

 (2015 -2011)قياسية على أكبر البنوك الإسلامية من حيث حجم الأرباح خلال الفترة 
 اإسلبمي ابنك 15لذ قياس أثر كفاية رأس ابؼاؿ على ربحية البنوؾ الإسلبمية، شملت العينة إىدفت ىذه الدراسة 

تم قياس كفاية رأس ابؼاؿ من  .(2015-2011)كذلك خلبؿ الفتًة  البنوؾ الإسلبمية من حيث الأرباحأكبر  من بتُ
خلبؿ مقررات بعنة بازؿ كالتي بسثل ابؼتغتَ ابؼستقل، أما العائد على الأصوؿ كالعائد على حقوؽ ابؼلكية فتتمثل في ابؼتغتَ 

بط بالعائد على حقوؽ تاستخدمت الدراسة بموذجتُ للببكدار، الأكؿ مرتبط بالعائد على الأصوؿ كالثاني مر  التابع.
 ابؼلكية. 
أظهرت الدراسة أف كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر بشكل إبهابي على كل من العائد على الأصوؿ كالعائد على حقوؽ  

ة رأس ابؼاؿ الصادر عن البنوؾ الإسلبمية بؼعيار كفاي الدراسة بضركرة تطبيق ىذه كصتأ، كقد ابؼلكية في البنوؾ الإسلبمية
 .البنوؾ الإسلبميةلأف ذلك من شأنو أف يرفع أكثر من مردكدية سلبمي، بؾلس ابػدمات الإ

 :مقاؿ بعنواف (Alnajjar & Othman, 2021)دراسة   .4
The Impact of Capital Adequacy Ratio )CAR( on Islamic Banks’ Performance in Selected 

MENA Countries. 
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دكؿ الشرؽ الأكسط  ىذه الدراسة إلذ قياس تأثتَ نسبة كفاية رأس ابؼاؿ على أداء البنوؾ الإسلبمية في ىدفت
ابؼملكة العربية السعودية كالأردف(، خلبؿ الفتًة ، دةابؼتح الإمارات العربية ،الكويت ،البحرين ،عماف ،)قطر كشماؿ إفريقيا

تم قياس  .اإسلبمي ابنك 18 تضم، مع حجم عينة 2019 سنةإلذ الربع الرابع من  2017 سنةمن الربع الأكؿ من 
إلذ  الدراسة توصلتكقد  .(ROE)كالعائد على حقوؽ ابؼلكية   (ROA )الأداء ابؼالر من خلبؿ العائد على الأصوؿ

كالعائد  ابؼلكيةالعائد على حقوؽ ) أثتَ سلبي ذك دلالة إحصائية لكفاية رأس ابؼاؿ على كل من مؤشرم الأداءكجود ت
 اتفاقية أظهرت النتائج أف البنوؾ الإسلبمية ملتزمة بنسبة كفاية رأس ابؼاؿ المحددة فيكما   للبنوؾ الإسلبمية.( على الأصوؿ

 .قابة ابؼصرفيةمن متطلبات بعنة بازؿ للر  أعلىكىي  3بازؿ 

 الدراسات التي تناولت المقارنة بين البنوك الإسلامية والتقليديةثالثا: 

 بعنواف:مقاؿ   (Eyceyurt Batir et al., 2017) دراسة .1
Determinants of bank efficiency in Turkey: Participation banks versus conventiona banks 

ة يشاركلتلنظاـ ابؼصرفي في تركيا من خلبؿ مقارنة كفاءة كل من البنوؾ اىذه الدراسة إلذ برليل كفاءة ا ىدفت
 27ة كيشاركتبنوؾ  4) ابنك 31الدراسة عينة مكونة من  شملت تها.العوامل ابؼؤثرة على كفاء كاختبار كالبنوؾ التقليدية

في قياس ( DEA)ت أسلوب برليل مغلف البيانا. استخدمت الدراسة (2013-2005)( خلبؿ الفتًة اتقليدي ابنك
حيث تم تقييم ثلبث أنواع من الكفاءة ابؼصرفية ) الكفاءة التقنية، كفاءة التكلفة ككفاءة التخصيص( ، الكفاءة ابؼصرفية

كفاءة  علىلتحديد العوامل التي تؤثر  (Tobit)بموذج باستخداـ بؾموعة من ابؼدخلبت كابؼخرجات، كما تم استخداـ 
 :النتائج التاليةإلذ الدراسة كقد توصلت ، لتقليديةنوؾ التشاركية كالبنوؾ االب

 ة أعلى من متوسط كفاءة البنوؾ التقليدية؛يشاركلتمتوسط كفاءة البنوؾ ا  -
 بـاطر أفبشكل سلبي بكفاءة البنوؾ التقليدية، في حتُ  ترتبط كابؼصاريف القركضجودة كفاية رأس ابؼاؿ  -

 كفاءة  لب تؤثر علىفكفاية رأس ابؼاؿ   أما، ةيشاركلتة البنوؾ ابشكل إبهابي مع كفاءترتبط  كابؼصاريف الائتماف
 البنوؾ التشاركية؛

 ؛ابؼاليزية فاءة البنوؾ التقليدية كالتشاركيةبا على كاإبه تؤثرعلى الأصوؿ إبصالر القركض  -
 على كفاءة كلب النوعتُ من البنوؾ. اسلبي افيؤثر ناتج المحلي كالتضخم ال -

 مقاؿ بعنواف: (Hafez, 2018)دراسة  .2
Examining the Relationship between Efficiency and Capital Adequacy Ratio: Islamic versus 

Conventional Banks   An Empirical Evidence on Egyptian Banks 

نوافذ الالتقليدية ذات البنوؾ ك ىذه الدراسة إلذ اختبار العلبقة بتُ كل من كفاءة البنوؾ الإسلبمية  ىدفت
شملت  (،2015–2002) خلبؿ الفتًة كبعدىا ابؼاؿ قبل الأزمة ابؼالية كنسب كفاية رأس بنوؾ التقليديةسلبمية كالالإ

بموذج الابكدار (، تم الاعتماد على إسلبميةبنوؾ  5 ك إسلبميةبنوؾ ذات نوافد  5، تقليديا ابنك 30بنكا ) 40العينة 
ككفاية رأس ابؼاؿ ابؼقاسة من خلبؿ ، تابع كمتغتَ  (DEA)خداـ لدراسة العلبقة بتُ الكفاءة ابؼصرفية ابؼقاسة باست ابؼتعدد
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، الربحية، الائتمافالأخرل كابؼتمثلة في بـاطر  تغتَاتابؼضافة إلذ بالإ بابؼخاطر،ابؼرجحة على الأصوؿ  الإبصالرس ابؼاؿ أر 
 . الإدارةالسيولة كجودة  ابغجم، 

كفاية بتُ كل من )ىناؾ علبقة إبهابية ذات دلالة إحصائية  تكان أنو قبل الأزمة ابؼاليةإلذ  لدراسةانتائج توصلت  
 بتُىناؾ علبقة سلبية ابؼصرفية، في حتُ أف  الإدارة( كالكفاءةالربحية، حجم البنك كجودة  ،الائتمافرأس ابؼاؿ، بـاطر 

بالبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية مقارنة  كفاءةأكثر  كانت البنوؾ التقليدية  أف أيضا  النتائج أظهرت فية.الكفاءة ابؼصر ك  السيولة
 .نوافذ إسلبمية ذات

الإسلبمية  ، في حتُ أف البنوؾالبنوؾ التقليدية كفاءة  ابلفضتابؼالية  كما توصلت النتائج أيضا أنو بعد الأزمة
اية كفعلبقة إبهابية مع معدلات  على  كانت  كفاءة البنوؾ الإسلبميةأف  إلذ كفاءتها، كأشارت النتائج أيضا  علىحافظت 
 .رأس ابؼاؿ

 :بعنواف (Jasim, 2018 ) أطروحة دكتوراه. 3

Measuring the determinants of capital adequacy and its impact on efficiency in the banking 

industry: a comparative analysis of islamic and conventional banks  

لبنوؾ الإسلبمية على كفاءة ا تأثتَىا قياسك  مل ابؼؤثرة على كفاية رأس ابؼاؿىذه الدراسة إلذ اختبار العوا ىدفت
تم استخداـ عينة . عماف(ك  البحرينالإمارات، السعودية، الكويت، قطر، ة في دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي )كالتقليدي

، استخدمت ىذه (2015-2006)( خلبؿ الفتًة بتُ اتقليدي ابنك 25كا إسلبمي ابنك 25) ابنك 50مكونة من 
ابؼقاسة  العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ لاختبارلثاني كادات كفاية رأس ابؼاؿ، بؿد لاختبارالأكؿ  للتحليل:بموذجتُ  الدراسة

 .(DEA) ابؼقاسة من خلبؿ ابؼصرفيةكفاءة الك  بإبصالر رأس ابؼاؿ على الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر
لإدارة، ، الربحية، جودة االائتمافالسيولة، بـاطر  كل من  إف ابؼتغتَات ابؼستقلة تشملفالنسبة للنموذج الأكؿ ب -

 كفاية رأس ابؼاؿ.  فيتمثل فيابؼتغتَ التابع  أفكابغجم، في حتُ نسبة صافي الدخل من الفوائد 
سبة التكلفة ، جودة الأصوؿ، نكفاية رأس ابؼاؿكل من  فإف ابؼتغتَات ابؼستقلة تشمل   بالنسبة للنموذج الثاني أما -

 .كفاءة ابؼصرفيةالفي  لفيتمث أف ابؼتغتَ التابعكابغجم، في حتُ  إلذ الدخل، السيولة
 :إلذ النتائج التالية لدراسةتوصلت اكقد 

، الربحية كجودة الائتمافعلى كفاية رأس ابؼاؿ للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، في حتُ أف بـاطر  تؤثر السيولة سلبا -
 ؛بنوؾ الإسلبمية كالتقليديةللإبهابي على كفاية رأس ماؿ الإدارة بؽا تأثتَ 

 ؛كبتَ بتُ نسبة صافي الدخل من الفوائد ككفاية رأس ابؼاؿلا يوجد ارتباط   -
 البنوؾ الإسلبمية أقل كفاءة من البنوؾ التقليدية في دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي؛ -
إلا أف ىذا التأثتَ أقل في حالة البنوؾ  ،كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية -

 ؾ التقليدية؛ الإسلبمية مقارنة بالبنو 
بينما تؤثر جودة  ،ابغجم كنسبة التكلفة إلذ الدخل تؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةة، السيول -

 .كفاءة كلب النوعتُ من البنوؾالأصوؿ بشكل إبهابي على  
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 بعنواف:  مقاؿ  (Bitar et al., 2020) دراسة.4
Efficiency in Islamic vs. conventional banking: The role of capital and liquidity 

 ة،ة في برقيق الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ الإسلبمية كالتقليديرأس ابؼاؿ كالسيول دكرىدفت ىذه الدراسة إلذ اختبار 
مشاىدة للبنوؾ  743مشاىدة للبنوؾ التقليدية ك 3380مشاىدة ) 4123غتَ متوازنة مكونة من عينة  تم برليل
 conditional )الشرطي  الكمي الابكدار، تم استخداـ (2012 –2005)دكلة خلبؿ الفتًة  28 عبرة( الإسلبمي

quantile regressions)  فقد تم قياسو  بالنسبة للمتغتَ التابع كالذم بيثل الكفاءة التقنية الصافية .الدراسة بموذجلتقدير
استخدمت ىذه الدراسة ثلبث متغتَات لكفاية رأس ابؼاؿ )رأس كقد ، (DEA) أسلوب برليل مغلف البياناتمن خلبؿ 
حقوؽ ابؼلكية إلذ الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر ك ابؼستوم الأكؿ على ، رأس ابؼاؿ من الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطرابؼاؿ على 

كالتمويل قصتَ  الودائع إلذ(، أما السيولة فقد تم قياسها ىي الأخرل بثلبث مؤشرات )الأصوؿ السائلة الأصوؿ إبصالر
ذلك  ، بالإضافة إلذالأصوؿ السائلة إلذ إبصالر الودائع كالاقتًاض قصتَ الأجل(، الأصوؿ إلذالسائلة  الأصوؿ، الأجل

 .لدخل، بمو الناتج المحلي، التضخمالربحية، ابغجم، التكلفة إلذ اكتغتَات  بؾموعة من ابؼ  فقد تم استخداـ
كما الإسلبمية،  ك التقليدية  البنوؾ كفاءة  على تؤثر إبهاباف نسب رأس ابؼاؿ كالسيولة إلذ أالدراسة  نتائج توصلت

كالتي تتمتع بدستول ابغجم  الصغتَةك ذات الكفاءة العالية  يكوف أقول للبنوؾ التقليديةالتأثتَ  ىذا فإلذ أ النتائج أشارت
لبنوؾ ذات ابؼستويات الأعلى من رأس ابؼاؿ كالسيولة كانت اأف إلذ  توصلت الدراسة أيضا .من السيولة كرأس ابؼاؿ عاؿ

 .الربيع العربيك  2008 لسنةأكثر كفاءة خلبؿ الأزمة ابؼالية 
 دراسة الحاليةما يميز ال 

البنوؾ ثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة أ موضوع تناكلت التي السابقة الدراسات تلفعلى بـاطلبعنا  من خلبؿ
ك في أ ف ىناؾ اختلبؼ سواء في ابؼتغتَاتأ اتضحأك من خلبؿ ابؼقارنة بينهما  ،الإسلبمية سواء البنوؾ التقليدية أك

كتعتبر دراستنا ابغالية امتدادا للدراسات  .لاعتماد عليها في معابعة ابؼوضوعلتي تم اا كالأساليب الإحصائية لأدكاتا
س ابؼاؿ على الكفاءة ابؼصرفية، أر كفاية ر أثمن حيث ابؽدؼ الرئيسي للموضوع كىو قياس معها السابقة حيث تشتًؾ 

فة إلذ العينة كالفتًة بالإضافي اختيار متغتَات الدراسة كطرؽ قياسها،  الدراسات السابقةف دراستنا بزتلف عن أغتَ 
 .19الأزمة الصحة العابؼية كوفيد ككذا  ،3بازؿ  اتفاقية إصلبحات شملتالتي الزمنية 
 ىيكل الدراسة 

مرفقة بدقدمة  فصوؿ ةتقسيم البحث إلذ ثلبث ارتأينا ،كمحاكلة للئجابة على الطرح ابؼقدـ كبرقيق أىداؼ الدراسة
تو في ابعالتي تم مع للرقابة ابؼصرفية فاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ كفق مقررات بعنة بازؿتناكؿ الفصل الأكؿ كي ،كخابسة عامة

الإطار ابؼفاىيمي إلذ  التطرؽ العمل ابؼصرفي كبـاطره الرئيسية كذلك من خلبؿ تضمن ابؼبحث الأكؿي .ثلبث مباحث
مقررات كفاية رأس ابؼاؿ في ظل   فيتناكؿثاني للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، كأىم ابؼخاطر التي تتعرض بؽا، أما ابؼبحث ال

فيما بىص معيار كفاية رأس ابؼاؿ، إضافة الذ  3، كأىم الإصلبحات التي جاءت بها مقررات بعنة بازؿ 2ك 1بازؿ 
تكيف البنوؾ الإسلبمية إلذ فيتطرؽ . بالنسبة للمبحث الثالث 4الإصلبحات التكميلية للجنة بازؿ للرقابة في إطار بازؿ 
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كبؾلس ( AAOIFI)بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية، كجهود ىيئة المحاسبة كابؼراجعة للمؤسسات ابؼالية الإسلبمية  اتاتفاقيمع 
 بازؿ للرقابة ابؼصرفية. اتفاقيةفي تطوير معايتَ لكفاية رأس ابؼاؿ تتماشى مع معايتَ  (IFSB)ابػدمات ابؼالية الإسلبمية 

 سيمو إلذ ثلبث مباحث.تم تققد ، ك اءة ابؼصرفية كعلبقتها بكفاية رأس ابؼاؿالكففصل الثاني فيتناكؿ بالنسبة لل
، أما ابؼبحث واعها بالإضافة إلذ العوامل ابؼؤثرة فيهاأنالكفاءة ابؼصرفية ك  اىيم أساسية حوؿمفيستعرض ابؼبحث الأكؿ 

 CAMELSسب ابؼالية كنظاـ النك  التقليديةسلط الضوء على طرؽ قياس الكفاءة ابؼصرفية بتُ الأساليب الثاني في

فيو  سيتمف . بالنسبة للمبحث الثالثبرليل مغلف البياناتكأسلوب   (كاللبمعلمية ابؼعلمية)الأساليب كالأساليب ابغديثة 
تناكؿ العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية كذلك اعتمادا على بؾموعة من الدراسات السابقة التي تناكلت 

 لف ابعوانب. ابؼوضوع من بـت
مع البنوؾ  مقارنة إلذ الدراسة القياسية لأثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليديةفصل الثالث يتطرؽ ال

نظرة عامة حوؿ ابؼبحث الأكؿ  عرضحيث يست حثمبا أربعةتم تقسيم ىذا الفصل إلذ يكس ،ابؼيناالإسلبمية في دكؿ 
كفق  التنظيمية لإصلبحاتفي دكؿ ابؼينا كالتطرؽ إلذ طبيعة النظاـ ابؼصرفي خلبؿ اكذلك من  ابؼيناالقطاع ابؼصرفي في دكؿ 

كالإطار  ، متغتَات الدراسةالدراسة عينةالتعريف ب خلبؿمنهجية الدراسة من  فيتناكؿأما ابؼبحث الثاني ، بازؿ اتفاقية
قياس  ات الدراسة بدا في ذلك. بالنسبة للمبحث الثالث فقد خصص لتحليل متغتَ القياسي ابؼستخدـ في الدراسة

التقليدية كاختبار ك مناقشة نتائج تقدير بماذج الابكدار للبنوؾ الإسلبمية أما ابؼبحث الرابع فيستعرض  ،الكفاءة ابؼصرفية
 .الفرضيات
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 تمهيد
بنوؾ بنوعيها الإسلبمي كتعد ال ابؼصرفية.دمات ابػالركيزة الأساسية للوساطة ابؼالية كصناعة ابؼصرفي  يعتبر القطاع

الأزمة ابؼالية لسنة  عقبخاصة  ،البنوؾ الإسلبمية حد مكونات ىذا القطاع، كلقد زاد التًكيز مؤخرا علىأكالتقليدم 
لبنوؾ با داءىا، كيرجع ذلك إلذ ابػصائص التي تتمتع بها مقارنةىذه البنوؾ من بمو كاستقرار في أ عرفتو ابؼ ،2008

 الشريعة الإسلبمية. يو من أحكاـبزضع إلكما  التقليدية
 زادتالتي بؼخاطر للعديد من ا عرضةا بهعلها بف ،بأنواع متعددة من الوظائف كالإسلبمية تقوـ البنوؾ التقليدية

كزيادة ابؼنافسة بتُ بغديثة كظهور العديد من ابؼنتجات كابػدمات ابؼصرفية ا ،نشطة التمويليةالأكزيادة  تعقيدل نتيجةمؤخرا 
تدعيم لبؼتطلبات كفاية رأس ابؼاؿ  الامتثاؿالبنوؾ التقليدية كالإسلبمية على  يتعتُىذه ابؼخاطر كإدارتها تجنب كل .البنوؾ

 مراكزىا ابؼالية كالتحوط من ابؼخاطر.
سلبمة  تعزيز بهدؼو تطورت تعريفاتقد ات التي تقيس ابؼلبءة ابؼالية، ك أىم ابؼؤشر  أحديعتبر معيار كفاية رأس ابؼاؿ 

معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق  يهايل، 1988 سنة 1تم إصدار أكؿ معيار لكفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ  إذ، ابؼصرفيطاع الق
عتبارىا جزء من اسلبمية بكالبنوؾ الإ .2010 سنة 3بازؿ  اتفاقيةمعيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق ثم  ،2004سنة  2بازؿ 

للرقابة  بازؿ بعنة ع معيار كفاية رأس ابؼاؿ التي جاءت بو مقرراتإلذ التكيف م ىي الأخرل قد سعتف ،النظاـ ابؼالر
 .عن تلك التي تواجو البنوؾ التقليديةدارة بـاطرىا التي بزتلف في طبيعتها إكذلك بهدؼ  ،ابؼصرفية

طار ابؼفاىيمي للعمل ابؼصرفي يتناكؿ ابؼبحث الأكؿ الإ ،ثلبث مباحثسيتم تقسيم الفصل إلذ كبناء على ما تقدـ 
كفاية معيار  فيتناكؿ  ابؼبحث الثانيأما  .مع إجراء مقارنة بينهما تقليديةالسلبمية ك الإ خاطر الرئيسية التي تواجو البنوؾابؼك 

لكفاية  ةصرفية كابؼعايتَ الثلبثبعنة بازؿ للرقابة ابؼ نشأتحيث سيتم التطرؽ فيو إلذ  ،ةبعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفيك  رأس ابؼاؿ
مقررات بعنة كفق ة مع معيار كفاية رأس ابؼاؿ البنوؾ الإسلبمي تكيف فتَكز على ث الثالثحللمب ةبالنسب .رأس ابؼاؿ

 .بازؿ
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 لرئيسيةالمبحث الأول: إطار مفاىيمي حول العمل المصرفي ومخاطره ا
بـتلفة من الودائع  كونها تقبل أنواعا  ،من النظاـ ابؼالرا لا يتجزأ جزءبنوعيها الإسلبمي كالتقليدم  تعتبر البنوؾ

 تعمل ىذه البنوؾ .وسيط بتُ ابؼدخرين كابؼستثمرينال مشكلة دكر ،الاقتصاديةلأفراد كالوحدات اتمويل ل كتستخدمها
 خطورتها درجة في ابؼخاطر تتفاكت من للعديد عرضةبهعلها  بفا ،اليقتُ عدـ من عالية بدرجة تتسم بيئة في عاـ بشكل

  ابؼالر.  كاستقرارىاها ككفاءتها ر على أدائبفا قد تؤث ،آخر إلذ بنك من
 ()المفهوم، الوظائف، الأىداف والمخاطر المطلب الأول: مدخل للبنوك التقليدية

سيتم التطرؽ في ىذا ابؼطلب إلذ البنوؾ التقليدية من خلبؿ التعرؼ على مفهومها، أىدافها، كظائفها كأىم 
 ابؼخاطر التي تتعرض بؽا.

 أولا: مفهوم البنوك 
كالتي تعتٍ ابؼصطبة التي بهلس عليها الصراؼ لتحويل العملة،  ''Banco'' يعود مصطلح البنك إلذ الكلمة الإيطالية

بالفرنسية كالتي تعد فوقها النقود، كفي الأختَ أصبحت كلمة بنك تدؿ  ''Comptoir'' ثم حُوؿ ابؼعتٌ ليدؿ على ابؼنضدة
، كيعرؼ قانوف تنظيم (15ص ، 2019 ،)جلايلة ى مستواه تبادؿ النقودعلى ابؼكاف الذم بوتوم تلك ابؼنضدة كيتم عل

بيكن سدادىا كالتي ، ستثمارالالودائع من ابعمهور لغرض الإقراض أك االعمل ابؼصرفي على أنو قبوؿ  1949البنوؾ لعاـ 
التي  ابؼؤسسة"  وبأن نكالب يعرؼ .(Machiraju, 2008, p. 48)أمر عند الطلب أك غتَ ذلك كقابلة للسحب بشيك أك ب

شاىين )  "ثم تستخدـ ىذه الودائع في منح القركض كالسلفيات ك ابؽيئاتأجل من الأفراد لأ تقبل الودائع برت الطلب أك
  .(86  ص، 2019 ، محمد

 أنو بدكف كساطة مالية لا يستطيع صاحب ، إذمات الوساطة ابؼالية التي تقدمهاخلبؿ خدمن البنوؾ أبنية  تظهر
تقليل تكاليف ابؼعاملبت كما أف الوساطة ابؼالية تعمل على  ،ابؼلبئمة كالعكس ف بهد ابؼستثمر بالشركط كابؼدةأابؼاؿ 

 ,Machiraju) منح القركض طويلة الأجل كتوفتَ متطلبات السيولةك  دماتابػخلبؿ توفتَ  من للمقرضتُ كابؼقتًضتُ

2008, p. 51) .  

 التقليدية ثانيا: الوظائف المصرفية للبنوك
 فيما يلي: التي تتمثلبدجموعة من الوظائف  التقليدية تقوـ البنوؾ

كتتمثل في قدرة  ،خرلابؼؤسسات ابؼالية الأ من حد الوظائف ابؽامة التي بسيزىا عن غتَىاأتعتبر ك  الائتمافخلق  .1
 ؛(129 ص ،2009، )الأفندي الودائع مشتقةبالبنوؾ علي خلق نقود مصرفية تسمى 

 ؛خطابات الضمافر ابؼستندية كإصدا الاعتماداتبالإضافة إلذ فتح  ،يةالائتمانمنح القركض كالتسهيلبت  .2
 (161  ص ،2013، )فؤاد الهبيل :يما يلالتي تتمثل أبنها في تقدنً ابػدمات ابؼصرفية .3

 فتح ابغسابات ابعارية كتقدنً، بالإضافة إلذ الودائع لأجلك  كالودائع برت الطلب، قبوؿ الودائع بشتى أنواعها -
 ..إلخ؛.كخدمات السحب الآلر ابػدمات ابؼتعلقة بها من إصدار الشيكات الشخصية،

القانونية  الاستشاراتكابغيازة كتقدنً  الاندماج، ككذا ابػدمات في عمليات الاقتصاديةك ابؼالية  الاستشاراتتقدنً  -
 التجارية للعملبء؛ كالاستحقاقاتكالضريبية، 
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للعملبء بضماف  يةالائتمانخصم الأكراؽ التجارية كبرصيلها مقابل ابغصوؿ على عمولات كتقدنً التسهيلبت  -
 .راؽ التجاريةالأك 

   ىداف البنوكأ: ثالثا
 تسعى البنوؾ من خلبؿ أنشطتها ابؼصرفية التي تقوـ بها إلذ برقيق الأىداؼ التالية:  

فهي تعد معيارا كمقياسا لكفاءة  ،تعتبر الربحية مؤشرا لكفاءة البنك على إدارة أصولو كبرقيق الأرباح منهاالربحية:  .1
بالإضافة  ،ابؼالر اكتدعيم مركزى نها تعزز من قدرة البنوؾ على مواجهة ابؼخاطرأتها في بنيأكتتمثل ، البنك كجودة إدارتو

 من بسويل وفابغصوؿ على ما بوتاج مبؿتملتُ كتسهل بؽ نكمستثمرينها تعزز ثقة عملبء البنك من مودعتُ إلذ ذلك فإ
 .(102 ص ،2019 ، مهيدي و)عاشوي 

رة البنك على الوفاء بالتزاماتو ابؼتمثلة في القدرة على مواجهة طلبات سحب ابؼودعتُ تعرؼ السيولة بأنها قد السيولة: .2
كتعتبر السيولة كمؤشر لقياس القوة ابؼالية ، (106–107 ص  ،2012 ،آخرون و موسى) الائتمافكمقابلة طلبات 

صوؿ إلذ نقود أو من جل القصتَ من خلبؿ برويل ما بيلكعلى الوفاء بالتزاماتو في الأ لبنكقياس قدرة ا اككذلبنك، ل
كيعزز الثقة لكل من بهنبها خطر الإفلبس كالتصفية  بنوؾف توفر السيولة في الأسائلة خلبؿ فتًة زمنية قصتَة، كما 

 .(453 ص ،2017 ،اليونس و)حوراني  ابؼودعتُ كالدائنتُ
تزيد عن رأس ابؼاؿ ابؼمتلك كفيلة بخسارة جزء من أمواؿ ابؼودعتُ كقد يأدم ذلك  البنوؾم خسارة في أإف  :الأمان .3

توفتَ أكبر قدر بفكن من  إلذمن رأس مابؽا، لذلك تسعى  أكبر، فالبنوؾ لا بيكنها أف تستوعب خسائر هافلبسإ إلذ
يقلل من ما عات ذات ابؼخاطرة العالية، ككذا تنويع ابؼناطق ابعغرافية كىذا الأماف للمودعتُ من خلبؿ بذنب ابؼشرك 

 .(378 ص، 2019، وآخرون  جماع) مفاجأة تعرض البنك للعسر ابؼالر احتمالية حدكث سحوبات
إذ أف ىناؾ تعارض بتُ  ،واجهها البنوؾماف من أبرز التحديات التي تيعتبر التوفيق ابؼستمر بتُ السيولة كالربحية كالأ

خسارة قد تؤدم بالبنك إلذ الفشل  كافة أموالو فقد بوقق إما أرباحا أك  استثماربذا قاـ البنك إكل من السيولة كالربحية، ف
يكلف  دقو إنبنسبة كبتَة من السيولة النقدية ف بالاحتفاظا قاـ البنك إذما أبغاؽ الضرر بابؼودعتُ، إفلبس كبالتالر كالإ

يعمل البنك على إدارة أصولو كخصومو  مافالسيولة كالربحية كالأالتوفيق بتُ كمن أجل  ،البنك تكلفة الفرصة البديلة
ضمن بـاطر أكبر عائد ضمن فيها برقيق يبالطريقة التي ك  ،مافمثل بتُ السيولة كالربحية كالأبوقق التوازف الأالذم  شكلالب

 .(91ص ، 2020 ،قصاب ودبوب ا) مواؿ ابؼودعتُأابغفاظ على  سبة كبالتالركابغفاظ على سيولة منا ،مقبولة
 واستخداماتها التقليدية موال في البنوك : مصادر الأرابعا

ها ابؼصرفية من خلبؿ نشطتأوؿ البنوؾ التقليدية حيث بس مصادر ابؼوارد ابؼتاحة كاستخداماتو، بسثل ميزانية البنك
التي  ابؼصادر ابػارجيةك  ،(باح الغتَ موزعةر الأ، اتالاحتياط، ابؼاؿ ابؼدفوع رأس) ابؼصادر الداخلية فيمواردىا ابؼالية كابؼتمثلة 

 النقدية الاستخدامات فيفتتمثل البنك  لاستخداماتبالنسبة  تشكل ابعزء الأكبر من موارده.بسثل الودائع بكل أنواعها ك 
)خطابات الضماف،  الغتَ النقدية كالاستخدامات(، اتستثمار كالانقدية ابعاىزة، شبو النقود، القركض كالسلف )ال

 ابؼستندية(، كبيكن بسثيل أىم مصادر الأمواؿ كاستخداماتها في البنوؾ التقليدية في الشكل التالر: الاعتمادات
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 تخداماتها(: مصادر الأموال في البنوك التقليدية واس1-1الشكل رقم )

 

 

 

 

 

 
 ،الصتَفي)ك (126-123 ص ،2009 ،الأفندم) (،113-112 ص ،2015 ،شبيب ؿآ)   :: من اعداد الطالبة اعتمادا علىالمصدر     

 (53-48 ص  ،2007
 وأساليب إدارتها  ةالتقليديالمصرفية في البنوك مخاطر خامسا: ال

يعرؼ ابػطر على أنو حدث غتَ مؤكد بيكن أف  ، إذتعددت التعاريف ابؼرتبطة بابؼخاطرة لقد :طرتعريف المخا .1
 ,Apătăchioae) ابؼرغوبةعن النتيجة  الابكراؼ حوؿمن عدـ اليقتُ ، حيث ينشأ ابػطر بعض ابػسائرفي يسبب 

2015, p. 37)، كمرادؼ تستخدـ  ك ابؼستقبلية للقرارات ابؼالية، عوائد يضا بأنها التقلب في الأابؼخاطر  كما تعرؼ
التي لا يكوف عوائدىا معركفة  يةستثمار الادارة ابؼالية، ككلب ابؼفهومتُ يتعلقاف بالفرص دبيات الإأغلب أفي  تأكدلآل

 .(95 ص، 2011 ،راضي و)الربيعي  مسبقا
أك  ،ائر غتَ متوقعة كغتَ بـطط بؽاخس إلذتعرض البنك  احتماليةعرؼ بأنها "فتابؼصرفية ما بالنسبة للمخاطر أ

كقد تؤدم في حاؿ  ،ما بدا قد يؤثر على برقيق أىداؼ البنك كعلى تنفيذىا بنجاح استثمارتذبذب العائد ابؼتوقع على 
 .(171 ص  ،2012 ،)طرشي فلبسو"إالتمكن من السيطرة عليها إلذ القضاء على البنك ك  عدـ

 التقليديةالتي تواجو البنوك المخاطر المصرفية  ىمأ .2
ىناؾ أنواع عديدة من ابؼخاطر التي تواجو البنوؾ التجارية بعضها يعتبر من ابؼخاطر التقليدية التي تشكل جزء من 

 يلي سنستعرض أىم أنواع ىذه ابؼخاطر. مافيالتكنولوجي، ك  دـطبيعة عمل البنك، كأخرل ظهرت مؤخرا نتيجة التق
 من أىم ابؼخاطر ابؼالية التي تتعرض بؽا البنوؾ التقليدية، إذ تشتَ معظم الائتمافتعتبر بـاطر : الائتمان خاطرم .أ 

تعثر سات ابػاصة بالأزمات ابؼصرفية إلذ أف معظم الدكؿ التي حدثت فيها أزمات مصرفية كاف أىم أسبابها االدر 
 ،داود) % من قيمة موجوداتها3-2البنوؾ بحكم مديونيتها العالية لا تستطيع برمل بـاطر تتجاكز ، إذ أفالائتماف
 افقك بذاه البنك  بالتزاماتوابؼقتًض في الوفاء فشل  احتماؿعلى أنها  الائتمافكتعرؼ بـاطر  ،(144 ص ، 2017

ودائع لأجل، ، جارية )ودائع الودائع
التوفير( ودائع  

 البنك المركزي

 موارد البنوك

 موارد واستخدامات البنوك

س المال رأ
المدفوع

 الاحتياطات

 الارباح المحتجزة
تسهيلات ائتمانية 

 النقدية الجاىزة

 شبو النقدية 

 القروض والسلف

 الاستثمارات 

 خطابات الضمان

الاعتمادات 
المستندية

النقدية التوظيفات موارد مالية خارجية موارد مالية داخلية التوظيفات الغير  
 نقدية

 التوظيفات الغير النقدية
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ىذه ابؼخاطر في بـاطر التخلف عن  تتمثل، ك بفا يؤدم إلذ حدكث خسائر لدل البنك ،للشركط ابؼتفق عليها
  .(Qu & Zhang, 2013, p. 960) بـاطر الطرؼ ابؼقابل كبـاطر ابؼقاصة كالتسوية السداد،

 تتمثل ىذه ابؼخاطر في إمكانية تكبد البنك بػسائر نتيجة للتغتَات ابؼعاكسة في الأسعار السوقية خاطر السوق:م .ب 
 : يما يلإلذ كبيكن تصنيف بـاطر السوؽ ، (59 ص ،2013 ،)لعراف

ادة في أسعار ابغلتقلبات لابػسارة المحتملة التي بيكن أف يتعرض بؽا البنك نتيجة في  تتمثل خاطر أسعار الفائدة:م .ج 
 .الاستحقاقاتبؼوارد أكبر من عوائد ، كبرصل ىذه ابؼخاطرة عندما تكوف تكلفة اةالفائد

ية الائتمانتنشأ ىذه ابؼخاطر نتيجة التغتَات في أسعار الأصوؿ كبشكل خاص المحفظة  مخاطر تسعير الأصول: .د 
 .(221 ص  ،2020 ،داوود)ية ستثمار كالا

من التقلبات في قيمة الأصوؿ كابػصوـ كالإيرادات أك النفقات أسعار الصرؼ اطر تنشأ بـ :خاطر أسعار الصرفم .ه 
   .(4 ص ،2008 ،مرايمي و) طيبة  عند حدكث تغتَات غتَ متوقعة في أسعار الصرؼ

ترتبط بدخاطر جودة ك  في صافي قيمة الأصوؿ الكبتَبـاطر رأس ابؼاؿ إلذ الابلفاض تشتَ  :خاطر رأس المالم .و 
ابؼخاطر التي تتعرض بؽا البنوؾ، حيث أنو كلما زادت ابؼخاطر التي يتحملها البنك زاد مقدار  كبؾموعة من الأصوؿ

 .(277 ص ،2017 ،بن نافلة و)لحسن  رأس ابؼاؿ ابؼطلوب بؼواجهة ىده ابؼخاطر
ىو ما قد يؤدم إلذ ك  ،غتَ السائلة ذات ابؼخاطر بابػصوـ السائلة بتمويل الأصوؿ تقوـ البنوؾ: مخاطر السيولة .ز 

كبدجرد عدـ كجود توافق زمتٍ بتُ إذ أنو  ،(Mohammad et al., 2020,p. 1) عدـ توفر السيولة عند الطلب
كىناؾ نوعتُ من  ،(Golubeva et al., 2019,p .459) بػطر السيولة ويعرض نفس البنكالأصوؿ كابػصوـ فإف 

يصبح البنك  أف احتماؿبأنها (Drehmann & Nikolaou, 2013)  ارفهسيولة التمويل التي عبـاطر  :بـاطر السيولة
 .Drehmann & Nikolaou, 2013, p)  فتًة زمنية بؿددةالفورية على مدار  الالتزاماتغتَ قادر على تسوية 

نتيجة عدـ قدرة البنوؾ على بيع أصوبؽا غتَ السائلة بسعر السوؽ بردث  لتيا كبـاطر سيولة السوؽ، (2173
 .(Mohammad et al., 2020, p. 3) فتًة زمنية قصتَة خلبؿ

 طر من عدـ بساثل ابؼعلومات كلكن بعد اكتماؿ الصفقة،اينشأ ىذا النوع من ابؼخخاطر الخطر الأخلاقي: م .ح 
قي في أسواؽ ابؼاؿ تتجسد في قياـ ابؼقتًض بتوظيف الأمواؿ ابؼقتًضة في أنشطة كبؾالات غتَ مرغوبة فابػطر الأخلب

 لما بهعابؼالية تكوف ضعيفة، كىذا  لالتزاماتوابؼقتًض  سديدت احتمالاتك(، كبالتالر فإف من جهة نظر ابؼقرض )البن
 . (351 ص ،2013 ،)العلي قرار بعدـ منح القرض يتخذالبنك قد 

خطاء كابؼتمثلة في قصور الرقابة الداخلية كضعف سيطرة نتيجة تراكم الأ ابؼخاطر التشغيليةأ تنش :التشغيليةالمخاطر  .ط 
 التشغيل، كقد تنتج بـاطر سليمو غتَ بطريقةكابقاز العمل ابؼصرفي  خسائر مالية نابذة عن ابػطأ كأدارة، بؾلس الإ

كقد ازدادت أبنية ابؼخاطر التشغيلية ، (401ص  ،2015 ،) رىيف ابؼعلومات تكنولوجيابسبب ابػطأ في نظم أيضا 
ابؼستول  إلذنشطتها أفي  البنوؾلتكنولوجيا كتوسع ككذا زيادة الاعتماد على ا ،طور كتعقد ابػدمات ابؼاليةلت نظرا

 .(200 ص ،2009 ،)الشمري العابؼي
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 كىي: أبنية لتقلا بـاطر أخرل  توجد ،التي تعتبر أىم أنواع ابؼخاطر ابؼخاطر السالفة الذكر إلذ جانب
 ابػسائر النابصة عن التغيتَات غتَ ابؼتوقعة في اللوائح ىي ك  :المخاطر القانونية(Apătăchioae, 2015, p. 38). 

 (4 ص ،2019 ،رحال و)مفتاح : تنشأ عن تكوف صورة سيئة عن البنك لدل الرأم العاـ مخاطر السمعة. 

 سعار.ابؼستوم العاـ للؤ ارتفاعالتي تنتج عن  كىي ابؼخاطر: مخاطر التضخم 

 قياـ منافس جديد أك شركة أك منتج جديد بتغيتَ مستول  التي تنشأ نتيجة خاطرابؼ ىيك : الاستراتيجيةمخاطر ال
 .(Apătăchioae, 2015, p. 38) ابؼنافسة في السوؽ ابؼصرفية

 في البنوك  : أساليب إدارة المخاطر المصرفية3
كذلك بها تعددت التعاريف ابػاصة كلقد  ،صادر بػلق فائض القيمة في البنكابؼإدارة ابؼخاطر أحد أىم تعتبر 

 ستًاتيجياتالاكتطوير  كتقييم ابؼخاطر قياس عمليةتعرؼ إدارة ابؼخاطر بأنها حيث  منها، التي ينظر الزاكية باختلبؼ
 ص ،2015 ،)رىيفىي النشاط الإدارم الذم يهدؼ إلذ التحكم بابؼخاطر كبزفيضها إلذ مستويات مقبولة  لإدارتها، أك

 (FSR)في كإدارة ابؼخاطر ابؼنبثقة عن ىيئة البنوؾ في الولايات ابؼتحدة الأمريكية كقد عرفتها بعنة التنظيم ابؼصر  ،(393
كذلك لضماف بقاء ابؼخاطر قياسها، مراقبتها كالرقابة عليها  ،تلك العملية التي تتم من خلببؽا رصد ابؼخاطر، برديدىا بأنها

 .(220 ص، 2020 ،)عامري كضمن ابغدكد ابؼقبولة كالإطار الذم يوافق عليو بؾلس إدارة البن
في برديد ابؼخاطر، قياس ابؼخاطر، ضبط ابؼخاطر كمراقبة موعة من ابػطوات تتمثل بؾ تتضمن إدارة ابؼخاطر

 لبؿ الشكل التالر: ابؼخاطر كالتي بيكن توضيحها من خ
 (: خطوات إدارة المخاطر2-1) رقم شكلال

 
 
 

 
 

 (303 ص، 2012كآخركف،  موسى)  على: اعتمادا من إعداد الباحثة المصدر:

 : يما يلكرىا في ذ تعتمد البنوؾ في ادارة بـاطرىا على بؾموعة من الأساليب كالتي ن

البنك  كامتناعالرغبة في مواجهة خسارة معينة،   يجة عدـينشأ ىذا الأسلوب نت :(Avoiding risk) تجنب المخاطر . أ
ساليب أ أحدف بذنب ابػطر ىو أية، كرغم الائتمانعن منح القركض مرتفعة ابؼخاطر كذلك لتجنب ابؼخاطر 

ك تقدنً أتاج إننو يعد أسلوب سلبيا كليس ابهابيا في التعامل مع ابؼخاطر، كقد بورـ المجتمع من أ إلا مواجهة ابػطر
 .(50 ص، 2013، عزوز وآخرونل)ب ك ابػوؼ من ابػسارةأات معينة لتجنب ابؼسؤكلية خدم

كتقليل فرصة حدكثها كاستخداـ  كن تقليل ابؼخاطرة من خلبؿ منع ابؼخاطرة كالتحكم فيها: بيتقليل المخاطرة . ب
 .ا كقعتالتحكم في شدة ابػسارة إذ أكبعض التقنيات يكوف ابؽدؼ منها منع حدكث ابػسارة 

 تحديد المخاطر قياس المخاطر

 ضبط المخاطر

 مراقبة المخاطر
 إدارة المخاطر
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على اعتبار أف ىناؾ طر البنك أف تقبل ابؼخا ةلإدار كن بي: (Transferring Risk)ونقل المخاطرة  الاحتفاظ . ج
ؽ التكلفة كمن ناحية أخرل فإف الفائدة ابؼرجوة من ىذه النشاطات تفو ، إدارة جيدة لإدارة ابؼخاطر ىذا من ناحية

من  ابػطر كيتم مواجهة أكثر الطرؽ ابؼستخدمة للحد من آثاره فيعدة أما بالنسبة لنقل ابؼخاطر  القياـ بها.النابذة عن 
 خر بتحمل عبءكيتعهد فيو الطرؼ الآ، طرؼ آخر نظتَ دفع أجر أك تكلفة مقابل ىذا ابػطر لذإ نقلوخلبؿ 

 .(309 ص، 2012 وآخرون،موسى ) ثابغد كقوعابػسارة عند 
 سلامية بين المفهوم وآليات العمل المطلب الثاني: البنوك الإ

سلبمية كذلك من خلبؿ التعرؼ على مفهومها، أىدافها، مصادرىا إلذ البنوؾ الإسيتم التطرؽ في ىذا ابؼطلب 
 أىم ابؼخاطر التي تتعرض بؽا. إلذ بالإضافة ،اتهااستثمار ك أساليب بسويلها كاستخداماتها، 

 البنوك الاسلامية مفهومنشأة و أولا: 
 نشأة البنوك الإسلامية .1

في ماليزيا كالتي تعمل  للبدخارنشاء صناديق إتاريخ  كىو 1940سلبمي إلذ عاـ يعود تاريخ مؤسسات التمويل الإ
سلبمي كانشاء بنك بعيدا عن الربا إبنظاـ  للعملكؿ بذربة أ، كلقد كانت (42ص  ،2007 ،سمحان و)الوادي  بدكف فائدة

في  ىااستثمار ك ابؼدخرات المحلية كالتي تعمل على بذميع  الادخارالدكتور أبضد النجار بنوؾ  أنشأ إذ ،في مصر 1963سنة 
الشريعة  حكاـأبدا يتماشى مع  سلبمية كتوزيع الربح بتُ الطرفتُكفقا لنظاـ ابؼضاربة الإكذلك  ،تنموية اقتصاديومشركعات 

الذم عمل في  الاجتماعينشاء بنك ناصر إتم  فقد 1971سنة أما  ،(24 ص ،2019 ،الطالب و الريماوي) سلبميةلإا
 .ا كعطاءاذخأعلى عدـ التعامل بالفائدة  ءهنشاإأكؿ بنك ينص في قانوف كىو  ،الزكاة كالقرض ابغسنبؾاؿ بصع كصرؼ 

كذلك في توصيات مؤبسر كزراء  ،سلبميةسلبمية تعمل كفق مبادئ الشريعة الإإ بنوؾابغقيقي بإنشاء  الاىتماـ كافكلقد  
نشاء بنك دكلر إالتي كاف مفادىا ضركرة  ،ةة السعوديدينة جدة بابؼملكة العربيبد 1972سلبمية سنة خارجية الدكؿ الإ

 1977 كالذم باشر نشاطو 1974 سنةالاسلبمي للتنمية  قد تم الاتفاؽ على تأسيس البنكسلبمية، ك للدكؿ الإ
ة كشركة مسابنة عامة يعمل كفق الأسس ابؼصرفي 1975سنة أكؿ بنك إسلبمي تأسس  .(83ص  ،2015 ،)الشافعي

نشاء بنوؾ إ سلبمية، ثم توالت بعدىافة الإتَ صنو بيثل ميلبد الأالبعض ب هعتبر أكقد  ،ابغديثة كىو بنك دبي الإسلبمي
في بصيع  انتشرت كقد ،1977سلبمي ابؼصرم كبنك فيصل السوداني سنة سلبمي كبنك فيصل الإسلبمية في العالد الإإ

 ، كحجم موجودات مالية بدا يقارب2012كمؤسسة مالية في نهاية  بنك 500كثر أمن  دما يزيابكاء العالد لتصل إلذ 
  .(27 ص ،2019 ،الطالب و الريماوي) من ابؼوجودات ابؼالية للبنوؾ كابؼؤسسات ابؼالية في العالد 1%
 الإسلامية البنوك تعريف .2

مع التًكيز على بذنب  يعتمد بعضها على ابؼنطق الشرعي حيث ،ةسلبميتعددت التعريفات ابػاصة بالبنوؾ الإ
الفائدة كعنصر أساسي في تعريفها. كىناؾ من يعرفها من منطق اجتماعي، حيث يربطونها بأىدافها ابؼميزة كغايات 

 اتفاقيةكقد عرفتها  .(8-7ص ، ص 2010 ،لعرابة و)بوحيضر  نشاطها التي بزتلف في بعض ابعوانب عن البنوؾ التقليدية
على أنها "تلك البنوؾ أك ابؼؤسسات التي ينص  ابػامسة من ابؼادة 01للبنوؾ الإسلبمية في الفقرة إنشاء الابراد الدكلر 
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كعلى عدـ التعامل بالفائدة أخذا  ،بدبادئ الشريعة الإسلبمية الالتزاـقانوف إنشائها كنظامها الأساسي صراحة على 
في  يةستثمار كالاعماؿ ابؼصرفية كالتمويلية سلبمية ىي مؤسسة مالية تؤدم الأفالبنوؾ الإ .(46 ص ،2020 ،)داوود كعطاء"

 .(25 ص، 2020وآخرون،  )سمحان سلبميةاطار مبادئ الشريعة الإ
 أىداف البنوك الاسلامية ثانيا: 

  (90-88ص  ص ،2015 ،)الشافعيتتمثل أىداؼ البنوؾ الإسلبمية فيما يلي: 
بنيتو من أنو أكيستمد  ،ةسلبميلإا البنوؾىداؼ أىم أحيث يعتبر ىذا ابؽدؼ  كاستثمارىا جدب الودائع كتنميتها -

 ؛سلبميا يعود بالفائدة على المجتمع الإىا بداستثمار مواؿ ك يعد تطبيقا للقاعدة الشرعية بعدـ تعطيل الأ
زات القيمة السوقية رباح كالعمليات ابؼصرفية، ككلما زادت ىذه الأ الاستثماريةرباح من العمليات برقيق الأ -

 ؛في السوؽ ابؼصرفي كالاستمرارافسة البنك على ابؼن ةكزادت من قدر 
الاسلبمي  البنكحيث يعمل  ،توفتَ التمويل لطالبي التمويلككذا  ابؼتوافقة مع الشريعة ابػدمات ابؼصرفيةتقدنً  -

 ؛ستثمارالافضل قنوات أمواؿ ابؼودعة لديو في الأ استثمارعلى 
 التًكيز فقط الإنتاجية بدلا من كتعزيزفعالة من خلبؿ برديد فرص العمل ال الاقتصادية عمل على برقيق التنميةال -

  ؛(Habib, 2018, p. 48)ية للمقتًض الائتمانابعدارة 
ككذا تطوير ، صيغ جديدة للتمويل ابتكارليدية في السوؽ ابؼالر كذلك من خلبؿ التق لبنوؾبرقيق ابؼنافسة مع ا -

 ،) داووديتعارض مع أحكاـ الشريعة الإسلبمية  مصرفية كالتي تقدمها البنوؾ التقليدية بدا لا بؼنتجات
 .(54–55 ص،2020

 سلاميةموال في البنوك الإمصادر الأىيكل و ثالثا: 
 المصادر الداخلية. 1

حيث تتشكل من رأس  ،من حيث عناصره ابؼصادر الداخلية في البنوؾ الإسلبمية عن البنوؾ التقليدية فلا بزتل
وؾ التقليدية في كونو ختلف عن البنتما من ناحية مصدره فأ ،كالأرباح المحتجزة، ابؼخصصات اتالاحتياطابؼاؿ ابؼدفوع، 
كبيثل رأس ابؼاؿ البنك مصدر أماف كضماف بالنسبة للمودعتُ، إلا أف أبنيتو النسبية في البنوؾ الإسلبمية  ،مصدره حلبؿ

 ،الرأبظالر ابؼتوسط كالطويل الأجل ستثماركذلك لأف البنوؾ الإسلبمية تسعى إلذ الا ،ستثمارتزداد نتيجة بـاطر الا
 .(142-141 ص ص، 2018 ،)رباح كبالتالر فهي برتاج إلذ موارد مالية طويلة الأجل

 :يما يلتنقسم إلذ  كالتي الودائعمية في تتمثل أىم ابؼصادر ابػارجية في البنوؾ الإسلب المصادر الخارجية:. 2
بردىا عند الطلب  بدكف فائدة يلتزـ البنك الإسلبميكىي كدائع  :(الائتمان)حسابات  ودائع تحت الطلب . أ

  .(63 ص ،2019 ،الطالب و الريماوي)
التقليدية التي البنوؾ  في لأجل سابات بديلة عن الودائعح كىي(: ستثمار)حسابات الا يةستثمار الودائع الا . ب

كتعتبر من أفضل البدائل ابؼطركحة من حيث  ،ابؼشاركة في الربح بغرضتتحصل عليها البنوؾ الاسلبمية من العملبء 
 .(64–65 صص  ،2019 ،الطالب و الريماوي) برقيق العدالة في التعامل ابؼصرفي الإسلبمي
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يسمح لأصحاب ىذه ك تفتح ىذه ابغسابات عادة لصغار ابؼودعتُ،  (:)حسابات التوفير الادخارية الودائع . ج
 ابؼبلغ المحسوب كالزمن كابؼشاركة في الأرباح.بابغسابات بالسحب كلكن كفق شركط معينة تتعلق 

قليدية دكات ابؼالية التبديل شرعي عن الأك ستثمارالاتعد صكوؾ  (:ستثمارالاالصكوك الإسلامية )صكوك  . د
 بإصدار كذلك متساكية، حصص إلذ ابؼاؿ رأس على بذزئة تقوـ يةاستثمار  داةا أعرؼ بأنهخاصة السندات، كت

 بيلكوف باعتبارىم أصحابها ءبأبظا كمسجلة القيمة، كحدات متساكية أساس على ابؼاؿ برأس مالية صكوؾ
  . (3 ص ،2021 ،)ناصر ابؼاؿ رأس في شائعة حصصا

 يةسلاملإافي البنوك  ستثمارالتمويل والا: أساليب رابعا
ا للضوابط كالآليات التي بوددىا ابؼنهج الإسلبمي في بؾاؿ الاستثمار، كىي بزتلف عن عمل البنوؾ الإسلبمية كفقت

 كما يلي: سلبميةلإافي البنوؾ  ستثمارالتمويل كالا صيغكبيكن تقسيم  ،أساليب البنوؾ التقليدية
 صيغ التمويل التي لا تعتمد على المشاركة في الربح والخسارة .1
سلبمية، كبيكن غ التمويل استخداما في البنوؾ الإصي يعتبر التمويل بابؼرابحة من أكثر الأساليب أك مويل بالمرابحة:الت . أ

، أك بيع السلعة بثمنها الذم قامت بو مع ربح  تعريف ابؼرابحة على أنها بيع بالثمن بزيادة أم بيع برأس ابؼاؿ كربح معلوـ
، ك  أما الثانية فتتمثل في ابؼرابحة  ،ل الأكلذ في ابؼرابحة البسيطة كالتي تكوف بتُ طرفتُة تتمثىناؾ نوعتُ من ابؼرابحمعلوـ

كتعرؼ بأنها  ،ةسلبميالصيغ السائدة في البنوؾ الإكتعتبر ىذه الأختَة من  ،تكوف بتُ ثلبثة أطرؼ غالبا ماابؼركبة كالتي 
صل معتُ للمشتًم على أساس أوجبو البائع ببيع يقوـ بدحيث  ،سلبمي( كابؼشتًم )العميل(عقد بتُ البائع )البنك الإ

صل فور بسلك البائع على كعد ابؼشتًم بشراء الأ بناءك  كاستلبمو، قياـ البائع بشراء الأصل كبسلكودفعات مؤجلة بعد 
ربح متفق عليو  من تكلفة الأصل كىامش بيع ابؼرابحةلذلك الأصل بدوجب شركط كأحكاـ مرابحة معينة، كيتألف 

 .(87 ص ،2018 ،)رباح بقبشكل مس
بأنو:" عقد  اسلبمية، كبيكن تعريفهيعتبر التمويل بالإجارة من أساليب التمويل ابؽامة في البنوؾ الإ: التمويل بالإجارة . ب

أك بيكن تعريفها بأنها ، (55ص ،2014 ،)بورقبة مباحة معلومة بعوض معلوـ يدفع شيئا فشيئا" على منفعة مقصودة
 و)بورقبة  :يلي كمن أىم أنواع التمويل بالإجارة ما ،سابقا لفتًة بؿددة اشتًاهقياـ البنك بتأجتَ أصل رأبظالر يكوف قد 

 (75–77 صص ،2014 ،زرارقي
 صل معتُ بؼدة معينة، على أف يتم إعادة أيك ابؼستأجر منفعة يقوـ التأجتَ التشغيلي عل بسللتأجير التشغيلي: ا

 ؛دةابؼالأصل للبنك في نهاية 
 :يعتبر ىذا النوع من التأجتَ من الصيغ السائدة في البنوؾ الإسلبمية كىو عقد  الإجارة المنتهية بالتمليك

 ؛مركب من عقدين عقد إجارة كعقد بيع بالتقسيط
 :)كىو إتفاؽ بتُ البنك كعميلو على أف يشتًم الأكؿ أصلب يؤجره للثاني بؼدة  التمويل التأجيري )الرأسمالي

ابغق الكامل في استخداـ الأصل مقابل دفع فلو  ظ البنك بدلكية الأصل أما العميلطويلة أك متوسطة، كبوتف
 .ليو، كما أنو مسؤكؿ على تكاليف الصيانة كالتأمتُ على الأصلإأقساط إبهارية بؿددة كنقل ملكيتو 
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كالعميل( على بيع أك  بنكسلبمية بأنو عقد بتُ طرفتُ )الالسلم في البنوؾ الإب التمويل يعرؼ التمويل بالسلم: . ج
 و)بورقبة  عكس البيع الآجل كىو يتم تسليمها في آجاؿ بؿددة ،شراء سلعة معينة بدواصفات بؿددة كبثمن معتُ

الية ابغديثة عن طريق قياـ من بيع السلم في ابؼعاملبت ابؼ الاستفادةبيكن ك  ،(56–57 صص  ،2014 ،زرارقي
كتطوير كسائلو  ،نتاج الزراعي أك الصناعيكمموؿ لتغطية النفقات ابػاصة بعملية الإ  )رب السلم( سلبميالإ البنك

عدة  ؾكىنا ،(201 ص ، 2020، وآخرون )سمحان التقليدية لبنوؾكبرستُ ظركفو بدؿ من بعوء التاجر إلذ ا
  (59 ص  ،2014 ،زرارقي و)بورقبة  :ندكر أبنها أشكاؿ للتمويل بالسلم

 السلعة آجلب، كيتعامل بو غالبا  كاستلبـبدوجبو بدفع الثمن للمتعامل عاجلب  البنك: يقوـ بيع السلم العادي
 .ك ابغرفيتُأمع التجار أك ابؼزارعتُ 

 بعقد سلم  اشتًاىايث يكوف فيو بائعا لبضاعة ( عقد سلم آخر بحلبنك)ا بؼسلمبراـ اإ: كىو السلم الموازي
كؿ ىو كؿ كبدواصفات ذاتها دكف أف يكوف ىناؾ ربط بتُ العقدين، كبالتالر يصبح ابؼشتًم في السلم الأالأ

 البائع في السلم الثاني.
جة ابؼلحة للماؿ، كيعرؼ القرض سيما عند ابغالا عد القرض ابغسن من أبرز مصادر التمويلي :القرض الحسن . د

كاف   سواءفراد أك لأحد عملبئو مبلغا بؿددا لفرد من الأ لبنكسلبمية بأنو تقدنً اابغسن الذم تعتمده البنوؾ الإ
 شركة أك حكومة، حيث يضمن الآخد للقرض سداد القرض ابغسن دكف برمل أية أعباء، أك مطالبتو بفوائد أك

)بورقبة  فقط بأف يستًد أصل ابؼبلغ البنكمطالبتو بأم زيادة من أم نوع، بل يكتفي ىذا ابؼبلغ، أك  استثمارعوائد 
 .(62–63 صص  ،2014 ،زرارقي و

 لصيغ التمويلية التي تعتمد على المشاركة في الربح والخسارةا .2
 تتمثل أىم الصيغ فيما يلي:

على ية، كتعرؼ ستثمار تها الاسلبمية في عملياتستخدمها البنوؾ الإ تعتبر صيغة ابؼضاربة من أبرز الصيغ التي المضاربة: . أ
أف يكوف الربح  علىكيبدؿ الآخر جهده كنشاطو في الإبذار كالعمل بهذا ابؼاؿ  ابؼاؿ أحدبنا يقدـ ،طرفتُ بتُ عقدأنها 

حدثت خسارة فإنها تكوف على صاحب ابؼاؿ كحده كبىسر ابؼضارب جهده كعملو  اإذبينهما على حسب الاتفاؽ، ف
 نوعاف للمضاربة: كىناؾ ،(231 ص، 2020، وآخرون سمحان) ك أبنلوأفي عملو تَ ىذا الأخ ذا لد يقصرإفقط 
 (56 ص ،2014 ،)بورقبة
  ف ابؼضاربة ابؼطلقة ىي التي لد تقيد بزماف أف يدفع رجل ابؼاؿ إلذ آخر دكف قيد، بدعتٌ أكىو  المطلقة:المضاربة

  يعتُ ابؼبيع فيها كلا ابؼشتًم. كلا ،نوع بذارة أك مكاف، كلا
 :لا من شخص إف يشتًم أك أك لا يبيع أك بنوع من السلع، أن كىي التي تكوف مقيدة بزم المضاربة المقيدة

كيبتُ الشكل  .مشركعشركط يراىا رب ابؼاؿ مناسبة لتقييد ابؼضارب طابؼا كاف ذلك في إطار  أك بأم ،معتُ
 في البنوؾ الإسلبمية. آلية العمل بابؼضاربة أدناه (1-3)
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 (: آلية العمل بالمضاربة في البنوك الإسلامية3-1الشكل رقم )

 
 

 
 
 
 

 
Source: (Bouheni et al., 2016, p. 54) 

يقدـ البنك  إذ ،سلبميةابؽامة في البنوؾ الإ ستثمارحدل بؾالات الاإ كةتعتبر ابؼشار ة: سلاميالمشاركة في البنوك الإ . ب
مولد للربح، كلكن على سبيل  اقتصادمفي نشاط  ستثمارللب الازـابؼاؿ  سلبمي نسبة معينة متفق عليها من رأسالإ

 اتفاؽلأرباح كفقا لنسبة مسابنة كل طرؼ في رأس ابؼاؿ أك بحسب ا اقتساـيتم ك ابؼشاركة بتُ البنك كبتُ العميل، 
ىناؾ نوعتُ من ، ك (277ص  ،2018 ،)الأفندي ما ابػسارة فيتحملها كل بحسب مسابنتو في رأس ابؼاؿأ ،الشركاء
  :(198 ص ،2007 ،سمحان و)الوادي  ابؼشاركة

 الشركة لانتهاءمع عدـ برديد الأجل  البنك في مشركع معتُ بهدؼ الربح اشتًاؾ: كىي المشاركة الدائمة.  
 بؼشاركة اف اكىي نوع ،اء ابؼشاركةنهك طريقة معينة لإأجل أ: كىي ابؼشاركة التي لا بردد فيها المشاركة المؤقتة

ف أحدل ابؼؤسسات في بسويل صفقة معينة على إالبنك مع  اشتًاؾينة كذلك من خلبؿ في بسويل صفقة مع
ابؼاؿ ابؼشركع  تنتقل حصة البنك في رأسأم )ابؼتناقصة(  كابؼشاركة ابؼنتهية بالتملية، ك يقسما الربح بنسب معين

 وؾ الإسلبميةفي البن بابؼشاركةآلية العمل  أدناه  (4-1) كيبتُ الشكل، خرالطرؼ الآ إلذبالكامل 
 في البنوك الإسلامية بالمشاركةآلية العمل (:4-1الشكل رقم )

 
 
 

   
 
 

Source: (Bouheni et al., 2016، p. 54) 

 ابػسارة تتحمل من 

 ابؼضاربة 

 (رب ابؼاؿ)ابؼموؿ  (ابؼضارب) ابؼدير

 الربح موزع على

 قوؽ ابؼلكيةمسابنات ح

عمولة ابؼضارب 
  ابؼخصص ابؼتفق عليو من الربح )الأجر(

 كسداد ابصالر رأس ابؼاؿ

 مسابنة ابؼهارات

 توزيع الربح
ابؼتفق 

 عليو

  الخسارة فيالمشاركة 

 لاميسالبنك الإ المشاركة
 (رب المال)

 (رب المال ) الممول

 المشاركة في الربح

 كفقا توزيع ابػسارة
 رأس ابؼاؿللمسابنات في 

 فاؽالاتتوزيع حسب 
  التخصص

توزيع ابػسارة كفقا 
للمسابنات في 

 ابؼاؿ رأس
 توزيع حسب الاتفاؽ

مفتاح 
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  في بؾالات سلبمية بؼن يطلبو كتمويلتستخدمو البنوؾ الإ ستصناع ابؼصرفي ىو أسلوب بسويليالإ: ستصناعالإ . ج
ا كيعرؼ بأنو عقد بتُ طرفتُ أحدبن، (278 ص ،2018 ،)الأفندي ابؼقاكلات العقارية كصناعة السلع كالأجهزة

، على أف تكوف ابؼواد الآزمة ستصنعابؼ خر كالذم يسمى)الصانع( بصنع شيء بؿدد الصفات كالنوع للطرؼ الآ
 و)الوادي  ك مؤجلبأك مقسطا أما حالا إصنع للصانع تكذلك مقابل بشن معتُ يدفعو ابؼس ،للصنع من عند الصانع

كىناؾ نوعتُ من الإستصناع:  الإستصناع على أساس عقد ابؼقاكؿ ك الإستصناع  ، (233 ص، 2007 ،سمحان
 .(69ص ، 2014، زرارقيو )بورقبة   ابؼوازم 

 سلامية: المخاطر المصرفية في البنوك الإخامسا
نتيجة ما بيكن أف تنشأ  كالتي بؾموعة من ابؼخاطر إلذثناء قيامها بأنشطتها ابؼختلفة أسلبمية تتعرض البنوؾ الإ

 (Kozarević et al., 2014, p. 154) يلي: 

 ؛التنوع كالتعقيد في طبيعة بعض ابؼنتجات ابؼالية الإسلبمية -

 ؛خاصةبعقود إسلبمية  رتبطةابؼ الأنشطة -
 .لتنفيذ العقود ابؼالية ةعدـ كجود أنظمة قانونية شرعية فعالة كموثوق -

 :يما يلىذه ابؼخاطر إلذ كبيكن تقسيم 
 الإسلامية مع البنوك التقليدية مخاطر تشترك فيها البنوك .1

تشتًؾ مع البنوؾ التقليدية لتي كا الإسلبمية للصناعة ابؼصرفيةبعض ابؼخاطر ابؼلبزمة الإسلبمية  تواجو البنوؾ  
  يلي: تتمثل فيماك 
فهي تتشابو مع البنوؾ التقليدية من حيث  لبنوؾ الإسلبميةفي ا الائتمافبؼخاطر لنسبة با :التمويل(( الائتمانمخاطر  . أ

ف كن أف تظهر ىذه ابؼخاطر في بـتلكبي، التزاماتهمسلبمي في تسديد عجز ابؼتعاملوف مع البنك الإر أك تأخ احتمالية
في صورة بزلف الطرؼ  جلةفي عقود ابؼرابحة كالبيوع الآ مثلب الائتمافتنشأ بـاطر  حيث ،أنواع التمويل الإسلبمي

، كبالتالر تعمدابؼ تقصتَللبيكن أف يكوف ىذا التخلف نتيجة ذ إالوقت المحدد،  عن سداد الديوف بالكامل كفي  ابؼقابل
ىيكلة الديوف على  بإعادة لا تسمح الإسلبمية لشريعةالأف لعقود في ابوضوح  التقصتَىذا النوع من بهب برديد 

ابؼضاربة في عقود  الائتمافف تنشأ بـاطر أكما بيكن   ،دابؼتعمالغتَ في حالة التخلف عن السداد أساس التعويضات إلا 
أما في  .اشرعابؼستحق لو  من الربح ك صاحب ابؼشركع بتسليم نصيب البنكأعدـ قياـ الشريك  من خلبؿ كابؼشاركة

كقد  ،بشكل كامل التوريدعدـ التوريد في الوقت المحدد، أك  عدـ فقد يواجو البنكستصناع عقود بيع السلم أك الإ
كبيكن أف يعرض البنوؾ الإسلبمية  ،ابؼتفق عليو يؤدم ىذا الفشل إلذ تأختَ أك تقصتَ في السداد أك في تسليم ابؼنتج

 (Bouheni et al., 2016, p. 170) لى مستول رأس ابؼاؿأك عالدخل  على مستولبػسائر مالية 
  في البنوؾ الإسلبمية إلذ: بيكن تصنيف بـاطر السوؽ: لسوقمخاطر ا  . ب
 :سعار الفائدة كبالتالر لا تتعرض بؼخاطر أسلبمية بحكم طبيعتها لا تتعامل مع بنوؾ الإف الإ مخاطر أسعار الفائدة 
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ات أف بردث بعض كسعار الفائدة، كعلى الرغم من ذلك فإنو بيكن بؽذه التحر أالسوؽ النابذة عن التحركات في 
(LIBOR) ادـ سعرا مرجعيتستخ ابؼؤسسات ابؼالية الإسلبميةف كذلك لأ سلبمية،البنوؾ الإ يراداتإ ابؼخاطر في

  
ثابت طواؿ  الذم يكوف فعلى سبيل ابؼثاؿ في عقد ابؼرابحة يتم برديد ىامش الربح ،لتسعتَ الأدكات ابؼالية ابؼختلفة

مدة العقد عن طريق إضافة ىامش ابؼخاطرة إلذ السعر ابؼرجعي، كتتمثل طبيعة ابؼرابحة في أف ىامش الربح ثابت 
إذا تغتَ السعر ابؼرجعي فلب بيكن تغيتَ معدلات ىامش الربح في ىذه العقود ذات  كبالتالر ،طواؿ مدة العقد

 & Ahmed)الدخل الثابت، لذلك تواجو البنوؾ الإسلبمية بـاطر نابصة عن برركات أسعار الفائدة في السوؽ 

Khan, 2007, p. 145). 
 صوؿ في البنوؾ الاسلبمية في الأدكات التمويلية الإسلبمية منسعار الأأتظهر بـاطر صول: اطر تسعير الأمخ 

ك أصلب ماليا  أللؤصل سواء كاف أصلب حقيقيا كالسلعة التي يريد الدخوؿ بها في عقود ابؼضاربة، البنك خلبؿ بسلك 
 .(109 ص، 2014 ،زرارقي و)بورقبة  البنككالأسهم التي بيتلكها 

 انو لا بهوز  باعتباربـاطر سعر الصرؼ في البنوؾ الاسلبمية  دلا توجعض أنو يرل الب :مخاطر أسعار الصرف
بالعملة ر للصرؼ كالتي تتعلق بابؼعاملبت بينع من كجود بـاط التعامل بنظاـ الصرؼ العاجل، كلكن رغم ىذا لا

 .(28 ص،2020 ،)عامريالأجنبية 
في قصور الرقابة النابذة خطاء نتيجة تراكم الأسلبمية اطر التشغيلية أيضا في البنوؾ الإتنشأ ابؼخ :التشغيليةلمخاطر ا . ج

تمويل في كذلك لأف صيغ ال ،سلبمية أكبر منها في البنوؾ التقليديةعتبر بـاطر التشغيل في البنوؾ الإتك  ،الداخلية
 ،الطالب و الريماوي) الآليةالبنوؾ الإسلبمية برتاج إلذ متطلبات أكثر على صعيد الكفاءات البشرية كالأنظمة 

 .(154 ص ،2019
سلبمية الإ البنوؾ إلا أف ،الإسلبمية مع البنوؾ التقليدية من حيث بـاطر السيولة تشتًؾ البنوؾ :مخاطر السيولة . د

 (152–153 صص ، 2019 ،الطالب و الريماوي)  سباب:أدة كذلك لع أكبربـاطر سيولة تواجو 
ديونا سلبمية كالتي بررـ توريق أصوؿ البنوؾ الإسلبمية كالتي ىي في الغالب للشريعة الإ الامتثاؿالقيود النابذة عن  -

 بطبيعتها؛
 ة للبنوؾ التقليدية كلما دعت ابغاجةيوفر مقرض ابؼلبذ الأختَ )البنك ابؼركزم( تسهيلبت للحصوؿ على السيول -

 أف تستفيد منها؛أساس الفائدة كبالتالر لا بيكن للبنوؾ الإسلبمية  كالتي تقوـ على
الافتقار إلذ الأدكات التقليدية قصتَة الأجل مثل اتفاقيات إعادة الشراء كشهادات الإيداع كغياب سوؽ الاقراض  -

 .(Basher et al., 2017) للحصوؿ على السيولة قصتَة الأجل ةالرئيسي من ابؼصادرالذم يعتبر  البنوؾبتُ 

 الإسلامية  البنوكمخاطر تنفرد بها  .2
 فيما يلي: ىذه ابؼخاطر تتمثل 

بضوابط الشريعة الإسلبمية كما  الالتزاـتنتج ىذه ابؼخاطر نتيجة عدـ للشريعة الإسلامية:  الامتثالمخاطر عدم أ. 
 مودعيبهذه الضوابط إلذ قياـ  الالتزاـكابؽيئات الشرعية ابػاصة بها، حيث قد يؤدم عدـ  بوددىا النظاـ الداخلي
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سلبمية حرصا منهم على التعامل كفق ضوابط الشريعة م يستخدموف ابػدمات ابؼصرفية الإلأنه ،الأمواؿ بسحب أموابؽم
 .(145–146 صص ، 2019، الطالب و الريماوي)الإسلبمية 

 فائدة معدلات كدفعها للودائع بضمانها التقليدية البنوؾ بسارسو الذم الكبتَ للتأثتَ ظران: التجارية الإزاحة مخاطرب. 
تقوـ  ،في العمل لديها بالاستمرارقناعهم إابؼودعتُ ك  على ابغفاظ في منها كرغبة الإسلبمية البنوؾ فإف مقابلها،

 كىذا ،تى في حالة عدـ برققهاح يةستثمار الا الودائع كأرباح لأصحابا  جزء من أرباح ابؼسابنتُ كدفعه باستقطاع
 مستقبلب نشاطو توسيع في يستثمرىا قد أمواؿ من كبورمو ويتربح من بىفض حيث البنك كضعية على سلبا يؤثر الأمر

 .(12 ص، 2010 ،لعرابة و)بوحيضر 
 تقصتَك حصوؿ أ ستثمارك لنصوص عقد كديعة الا: كىي ابؼخاطر التي تنتج عن بـالفة البنالائتمانإساءة خاطر م .ج

 ابؼاؿ رأسكسيتحمل البنك مسؤكلية ىذه ابػسارة بفا يؤدم إلذ خسارة جزء من أمواؿ ابؼستثمرين أك إبنالا في إدارة 
 .(112 ص، 2014 ،زرارقي و)بورقبة 

 : أساليب ادارة ومواجهة المخاطر في البنوك الإسلاميةسادسا
كبيكن أف نرجع ذلك لعدة  ،كيصعب التخفيف منها كإدارتهادة إف طبيعة ابؼخاطر التي تواجو البنوؾ الإسلبمية معق

 (Ahmed & Khan, 2007, p. 148) اسباب كىي:
را ة إلذ جانب بـاطر الائتماف، نظتعاني البنوؾ الإسلبمية من بـاطر سوقية كبتَ ة لبنوؾ التقليديللبؼ خ -

 ؛ملاعتمادىا على أدكات قائمة على التداكؿ كبسويل الأسه
 ابؼخاطر تتغتَ حيث ابؼعاملبت، من متعددة مراحل خلبؿ الإسلبمية البنوؾ تواجهها التي ابؼخاطر طبيعة تلفبز -

 الائتماف بؼخاطر البنك يتعرض ةابؼرابح عقود في ابؼثاؿ سبيل علىا، فبه ابؼرتبطة العقود كشركط مرحلة كل بحسب
 تقلبات نتيجة السوؽ بـاطر إلذ إضافة التزاماتو، سداد على العميل قدرة عدـ حالة في التمويل تقدنً عند

 ؛الأسعار
سبيل ابؼثاؿ ىناؾ فعلى ، ابؼخاطر التي تواجهها تتزايد ابؼتاحة ابؼالية البنية التحتية كالأدكات القيود فيبسبب  -

 على استخداـ العقود الآجلة للعملبت الأجنبية للتحوط من بـاطر الصرؼ الأجنبي. برفظات
دارة إمراحل  فيعن البنوؾ التقليدية  فلا بزتلنها ألا إسلبمية دارتها في البنوؾ الإإعلى الرغم من تعقد ابؼخاطر ك 

برديد ابؼخاطر كالتخفيف من حدتها كبؿاكلة السيطرة عليها من تعملبف على كلب النوعتُ من البنوؾ   يث أف، حابؼخاطر
ىناؾ اختلبفات أساسية في الطريقة التي تتعامل بها البنوؾ الإسلبمية مع ىذه أجل ابغفاظ على الربحية، كمع ذلك 

 ،خطوات بؿددةكوف برديد ابؼخاطر في يسلبمية لإففي البنوؾ ا. ابؼخاطر، كذلك بدراعاة متطلبات الشريعة الإسلبمية
بزضع كل  إذ ،كابؼيسرر عاملبت القائمة على الربا كالغر كالذم يستثتٍ ابؼ الفحص الشرعي السلبيتتمثل ابػطوة الأكلذ في 

هو الفحص ف ، أما ابػطوة الثانيةبؽذا الفحص كالذم يتم إجراؤه بواسطة ىيئة الرقابة الشرعية بالبنكابؼصرفية ابؼنتجات 
يهدؼ إلذ ضماف أف الأنشطة ابؼصرفية تتم الذم كالذم يركز على قضايا العدالة كالأخلبؽ كابؼساءلة  الإبهابيالشرعي 
 .(Al Rahahleh et al., 2019, p12) عادؿأخلبقي ك بشكل 
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 ،بن حبيب و)طهراوي  :أبنها سلبمية بؾموعة من الأساليب كالتي تعتبر فعالة في إدارة ابؼخاطرالبنوؾ الإتستخدـ ك 
 (69 ص،2013

 العملية أطراؼ يعفي ذلك كأف فيو مصلحة لأف ،الوعد إلزامية جواز ىو الفقهاء بتُ الراجح فالرأم بالوعد الالتزاـ -
 لبت؛ابؼعام في الثقة كيزيد كإبغاؽ الضرر ابػسارة من التمويلية

ذلك عن طريق تنويع بؿفظتها ، ك حدة ابؼخاطر التي تواجههامن تباع سياسة التنويع كذلك من أجل بزفيف إ -
 اتها على عدة قطاعات كاستخداـ صيغ بـتلفة كتنويع العملبء؛استثمار ية كتوزيع ستثمار الا

بقواعد الشفافية كالإفصاح عن  الالتزاـ ؿ، كذلك من خلب2 ،1 بازؿ اتفاقيةابؼتمثلة في  بدعايتَ الرقابة الدكلية الالتزاـ -
ضماف قدرتها على التعامل ل ابؼاؿ بابغد الأدنى لكفاية رأس الالتزاـككذا  ،ابؼعلومات الضركرية للمتعاملتُ مع البنك

 .(Kozarević et al., 2014, p. 154) مع ابؼخاطر التي تنشأ نتيجة لأنشطتها التمويلية
 التقليدية والإسلامية  لمطلب الثالث: المقارنة بين البنوكا

تسعى كل منهما إلذ توفتَ ابػدمات كالتمويل ، إذ ظل نظاـ مصرفي مزدكجفي سلبمية كالتقليدية تعمل البنوؾ الإ
البنوؾ  فإف  Chong & Liu (2009)فوفقا لػكمبادئها،  عملهانها بزتلف من حيث طبيعة أغتَ  الاقتصاد،التي بوتاجها 

كفقا البنوؾ الإسلبمية  تتبعها ابؼبادئ الأربعة التي باستثناء، في العديد من ابعوانبالتقليدية  البنوؾ مع بواشتالإسلبمية ت
عزيز العدالة تك  الفائدة )الربا(، ابؼاؿ ليس سلعةبررنً  بررنً الغرر، كتشمل ىذه ابؼبادئ: ،لأحكاـ الشريعة الإسلبمية

بتُ البنوؾ كجو التشابو كالفركقات أ في التفصيل أكثر ليي مافي سيتم، ك(Debes et al., 2022, pp. 3–4) الاقتصادية
 .الاسلبمية كالتقليدية

 سلاميةبين البنوك التقليدية والبنوك الإ التشابوأولا: أوجو 
 (Habib, 2018, p. 49) :في عدة جوانبأكجو التشابو بتُ ابػدمات ابؼصرفية الإسلبمية كالتقليدية  تتمثل

ذات  الودائع من الوحدات خلبؿ برصيلمن  ،توفتَ نظاـ فعاؿ لإدارة الأمواؿ يعملبف على كلببنا كياف بذارم -
 )الوساطة ابؼالية(؛ كىو الدكر الأساسي لكلب النوعتُ من البنوؾ ،للوحدات ذات العجز التمويل كتوفتَالفائض 

ات السيولة كابؼخاطرة كالربحية عند بفارستها التقليدية في الأخذ باعتبار ك  كل من البنوؾ الإسلبمية  تتشابو -
  ؛(34 ص، 2020 ،)بوشرمة لأنشطتها

، كما بنية على أساس القرض بدكف فائدةالبنوؾ الإسلبمية مع البنوؾ التقليدية في الودائع ابعارية ابؼتتشابو  -
  ؛(34 ص، 2020 ،)بوشرمة للمجتمع الاقتصاديةكبرقيق التنمية  ستثماربعض أكجو الافي القياـ بتتشابو 

 ،النحلة) تابعمعية العمومية كمراقب ابغساباك  كابعهات ابؼختصةكلببنا بىضعاف لرقابة مالية من قبل البنك ابؼركزم  -
 .(178 ص،2018
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 الإسلاميةتلاف بين البنوك التقليدية و ثانيا: أوجو الاخ
ة كالتي سلبمييرتكز العمل ابؼصرفي الإسلبمي على بؾموعة من الأسس كالضوابط ابؼستمدة من مبادئ الشريعة الإ

بزتلف عن البنوؾ التقليدية في  سلبميةالبنوؾ الإما بهعل بزتلف عن الأسس التي بركم العمل ابؼصرفي التقليدم، كىذا 
  :يما يلفي  نذكرىاكثتَ من النواحي كالتي 

ز يز حيث تعمل على تع تعد الربحية جانبا مهما في كل من الأنظمة ابؼصرفية التقليدية كالإسلبمية الهدف:من حيث  .1
 قيق الربحبرفقط  ىدفو الأساسيالبنك الإسلبمي ليس كما بييز البنك الإسلبمي عن التقليدم أف  أداء البنك كاستقراره،

ىدافها برقيق الربح دكف أالتي من  لتقليديةعلى عكس البنوؾ ا ،للمجتمع الاقتصادية ميةنبل ىدفو ىو برقيق الت
  .(72  ص ،2018 ،)رباح بابعانب التنموم الاىتماـ

للبنوؾ  فبالنسبةية، ستثمار في الودائع بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في الودائع الا الاختلبؼيكمن  :الودائعمن حيث  .2
، أما بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فتستثمر مقابل عمولة على حصة شائعة من الربح للمودع كابؼضارب مع برمل ابؼخاطر

برد ابؼبلغ من قبل البنك عند الأجل  الالتزاـالتقليدية فإف ابؼودع لا يتحمل ابؼخاطر كيتحصل على عائد بؿدد مسبقا مع 
 .(128 ص ،2018 ،)شرونابؼتفق عليو مسبقا 

سلبمية الإأما البنوؾ  مقابل فائدة، للبقتصادالقركض لتقدنً التمويل  : تستخدـ البنوؾ التقليديةمن حيث التمويل .3
 ص ،2018 ،)شرون كالتي تقابل القركض في البنوؾ التقليديةجارة كالقرض ابغسن بحة كالإاتستخدـ صيغة التمويل كابؼر 

129). 
تعتبر البنوؾ ابؼركزية بالنسبة للبنوؾ التقليدية ابؼلجأ الأختَ للئقراض في حالة عدـ توفر  :العلاقة مع البنك المركزي .4

حتى ك ل بالفائدة، اللجوء للبنك ابؼركزم لذات الغرض لأنها لا تتعامبإمكانها  سلبمية فليسالسيولة لديها، أما البنوؾ الإ
سلبمية قركض على أساس ابؼشاركة فإف ىذا الأختَ سوؼ لد يتمكن من برديد قيمة كلو منح البنك ابؼركزم للبنوؾ الإ

 ص ص ،2013 ،مندور )قركض قصتَة الأجل يصعب تطبيق معها ىذا ابؼبدأ  باعتبارىا ،رباح على ىذه القركضالأ
304-305). 

ا بتكلفة الدين كحقوؽ على عكس البنوؾ التقليدية التي تتمثل تكلفة رأس ابؼاؿ فيه ىيكل رأس مال: حيث من .5
صحاب حقوؽ أابؼودعتُ ك  بتُابؼلكية، فإف البنوؾ الإسلبمية بسثل تكلفة رأبظابؽا من خلبؿ تقاسم الأرباح كابػسائر 

 ,Onagun) التقليدية كالإسلبمية في ابعدكؿ التالر: البنوؾابؼاؿ بتُ  في ىيكل رأس الاختلبفاتابؼلكية، كبيكن تلخيص 

2019, p. 88-89).  
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 في ىيكل رأس المال بين البنوك الاسلامية والتقليدية الاختلاف (:1-1رقم ) الجدول
 الإسلبميةالبنوؾ  البنوؾ التقليدية 

تكلفة الديوف كحقوؽ يتم برديدىا بناء على  تكلفة رأس ابؼاؿ
 ابؼلكية

 مع ابؼسابنتُ كالأرباح كابػسائر  على ابؼشاركة فيتعتمد 
 ابؼودعتُ

حسابات كدائع العملبء كحقوؽ ابؼلكية يعتمد على  الديوف كحقوؽ ابؼلكيةيستخدـ كل من  ثمارستبسويل الا
 ابؼرتبطة بها

التي الودائع كالقركض ك  ابؼلكيةحقوؽ يتكوف من  ىيكل رأس ابؼاؿ
 بدكافأة ثابتة )فائدة(ح بسن

 ثلبث الودائع التي تنقسم إلذ ، ابؼلكيةحقوؽ  من يتكوف
 ستثماركالا ابؼقيد،   الاستثمارية، ابعار الودائع فئات:  

 غتَ ابؼقيد
 معاملة مدعومة بالأصوؿ عاملبت قائمة على الديوفم ابؼعاملبت ابؼالية

Source : ( Onagun, 2019, p. 89) 

  بيكن تلخيص ابؼقارنة بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في ابعدكؿ التالر: قما سبمن خلبؿ 

 التقليديةالبنوك الإسلامية و  بين الاختلافأوجو (: 2-1الجدول رقم )

 الأساس القانوني

 ،الشريعة الإسلبميةبدبادئ  البنوؾ الإسلبميةستًشد ت
في الأعماؿ  ستثمارالغرر كالا، ريس، ابؼالرباحيث بررـ 

 التجارية التي تعتبر غتَ قانونية في الشريعة الإسلبمية.

 مالية كاقتصادية قوانتُ قليدية إلذتستند البنوؾ الت
كما تتمتع  ،على الفائدة ةليبرالية كعلمانية قائم

من  بـتلفة في مشاريع ستثماربحرية التجارة كالا
 بأم قيود إسلبمية.كف الالتزاـ د

 الاجتماعيالتوجو 
 بسثلآلية  في البنوؾ الإسلبميةيتضمن بموذج الأعماؿ 

 الدخل.  لإعادة توزيعكوسيلة الزكاة  
 .ربحلتحقيق ال بنوؾ التقليدية موجهةال

 لعملاءمع ا العلاقة

لأف البنوؾ الإسلبمية تستخدـ الأدكات القائمة  انظر 
فالعلبقة بتُ البنك كالعميل  قاسم الأرباح كابػسائرعلى ت

(، …علبقة مضاربة )شريك، مستثمر بائع كمشتًم
لقاعدة الغنم حيث بىضع ابؼودع في البنك الإسلبمي 

 .سلبميبالغرـ كىي ميزة بىتص بها البنك الإ

العلبقة بتُ البنك التقليدم كعملبئو ىي علبقة 
 دائن ك مدين.

 

 نموذج العمل
 

م على تقاس في البنوؾ الإسلبميةبموذج الأعماؿ يركز 
 ابغقيقية الاقتصادية لأنشطةكابػسائر، ا الأرباح

يستخدموف أدكات يكوف من خلببؽا الوجود ابؼادم ك 
 .اضركري للسلع ابؼتداكلة أمرا

تركز البنوؾ التقليدية على الوجود ابؼادم للسلع  لا
 .الائتمافمن أجل إنشاء 
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الرقابة على أنشطة 
 لبنكا

إلذ ي لرقابة البنك ابؼركزم بالإضافة بىضع البنك الإسلبم
 .الرقابة الشرعية

بىضع البنك التقليدم لرقابة البنك ابؼركزم 
 .كىيئات الرقابة الداخلية

أساس تقاسم ابؼخاطر بتُ على البنك الإسلبمي  يعمل  المخاطرة
 .كالبنك كابؼقتًضتُ أك ركاد الأعماؿ ابؼودعتُ

على أساس برويل ابؼخاطر التقليدم البنك  يعمل 
من ابؼودعتُ كالبنك إلذ ابؼقتًضتُ أك ركاد 

 الأعماؿ.
الدخل الثابت مقابل 

الأرباح  تقاسم
 والخسائر

 ىم شركاء للبنك ستثمارحسابات الا ابؼودعوف في
ىذه ابغسابات بؽا خصائص  الربح كابػسارة  كيشاركوف في

 كل من الديوف كحقوؽ ابؼلكية.

 ادة ثابتة كتعتبر الودائع التزامودعوف فائيتلقى ابؼ
 .على البنك

 (133، ص. 2018: من إعداد الطالبة اعتمادا على: )شركف، المصدر

ابؼالر، من النظاـ  تشكل جزء أساسي التقليديةك سلبمية لإأف البنوؾ ا من خلبؿ ما تقدـ في ىذا ابؼبحث نستخلص
للعديد من ابؼخاطر كالتي  نها تتعرضأ، كما الاقتصادالتمويل التي بوتاجها توفتَ  ابؼالية من خلبؿتقوـ بدكر الوساطة  إذ

ف ىذه ابؼخاطر بزتلف بتُ البنوؾ أغتَ . وؾويلية كزيادة ابؼنافسة بتُ البننشطة التممؤخرا نتيجة لتعقيد الأ ازدادت
الاسلبمية البنوؾ  بستثل إذسلبمية، الإحكاـ الشريعة أسلبمية كالتقليدية كذلك بالنظر إلذ طبيعة نشاطها ابؼتوافق مع الإ

في القطاعات غتَ ابؼشركعة، كمبدأ تقاسم الربح  ستثمارالاسلبمية بدا في ذلك عدـ التعامل بالفائدة ك الإ ةلقواعد الشريع
 .ريدة بسيزىا عن البنوؾ التقليديةسلبمية تتمتع بخصائص فكابػسارة، كىذا ما بهعل البنوؾ الإ

  كفاية رأس المالمعيار  زل للرقابة المصرفية و لجنة با: المبحث الثاني

دكف  منح القركض في البنوؾ توسع، خاصة مع ختَةكفاية رأس بوظى بأبنية متزايدة خلبؿ السنوات الأ  معياربدأ 
، لضماف استقرار النظاـ ابؼصرفي اضركري الرقابة على كفاية رأس ابؼاؿ أمر ا جعل ابفا، زيادة في رأبظابؽالف يصاحب ذلك أ
لبؿ التًكيز على مفهوـ رأس ذلك من خك  ،معايتَ حديثة لكفاية رأس ابؼاؿبتطوير  للرقابة ابؼصرفية بعنة بازؿقامت ذلك ل

سنة  1بازؿ  اتفاقيةكاف أكؿ معيار لكفاية رأس ابؼاؿ كفق بابؼخاطر، كقد   رأس ابؼاؿربط  ، إذ تمبؼستند إلذ ابؼخاطراابؼاؿ 
، تم 2008 لسنةأعقاب الأزمة العابؼية  كفي .2004سنة  2بازؿ اتفاقيةاؿ كفق ، تلبىا معيار كفاية رأس ابؼ1988

ا، بالإضافة كبرستُ إدارة رأس مابؽ ابؼالر للبنوؾ ستقرارالا، كىو معيار تم تصميمو لتعزيز 3إحداث معيار كفاية كفق بازؿ 
 .4يعرؼ ببازؿ  في إطار ما 3إلذ الإصلبحات التكميلية لبازؿ 

 تطور معيار كفاية رأس المال حسب المعايير التقليدية ونشأة بازل للرقابة المصرفيةالمطلب الأول: 
تناكؿ بعنة بازؿ للرقابة التي ، كما سيتم كتطوره التاربىيلذ مفهوـ كفاية رأس ابؼاؿ إؽ في ىذا ابؼطلب ر سيتم التط

 ار ابؼالر للنظاـ ابؼصرفي.لفشل ابؼعايتَ التقليدية لكفاية رأس ابؼاؿ في برقيق الاستقر  كاستجابةجاءت  
 
 
 



 للرقابة المصرفية وفق مقررات لجنة بازل كفاية رأس المال                                          الفصل الأول:

 

32 
 

 مفهوم كفاية رأس المالأولا: 
 تعريف رأس المال .1

 لوتمثل الوظيفة الأساسية قبل التطرؽ إلذ مفهوـ كفاية رأس ابؼاؿ لابد من إلقاء نظرة حوؿ رأس ماؿ البنك التي ت
تعرض بؽا ية من ابؼخاطر التي قاعدة رأس ابؼاؿ ابؼلبئمة كشبكة أماف لمجموعة متنوع حيث تعمل ،البنك أنشطةفي دعم 

على ابؼركز التنافسي  تؤثر تكلفتوك  المحدد النهائي لقدرة البنك على الإقراض رأس ابؼاؿيعتبر ، كما في سياؽ أعمالو البنك
 Abdul Karim et) كىي: رأس ماؿ البنك إلذ أربع فئات  Frost (2004)كقد صنف ،(Greuning, 2017, p. 218)  للبنك

al., 2014, pp. 60–61). 
 ؛استثماراتهمى عائد على بغية ابغصوؿ علابؼسابنتُ  الذم يقدمورأس ابؼاؿ  رأس ابؼاؿ التمويلي كىو 
  ؛لئفلبسلالبنك يتعرض لاستيعاب ابػسائر المحتملة قبل أف  ابؼخصصرأس ابؼاؿ  كىورأس ماؿ ابؼخاطرة 
  ؛بهدؼ بريق الربح اريةالتج الأنشطةابؼسابنوف في الذم يستثمره رأس ابؼاؿ  كىورأس ابؼاؿ الاقتصادم 
  تعثربو بغماية ابؼودعتُ من ابػسائر النابذة عن  الاحتفاظ على البنك رأس ابؼاؿ الذم بهب كىورأس ابؼاؿ التنظيمي 

 .ضك القر 

ابؼخاطر في حالة  لامتصاصابغماية كالأماف فهو يستخدـ كركيزة  ة رأس ابؼاؿ في البنوؾ في أنو يوفربنيكتكمن أ
ابؼودعتُ أمواؿ  بضاية على قدرتو على البنك حافظ كلما ابؼخاطر بؼواجهة كافيا ابؼاؿ رأس كاففكلما   ،حدكثها

ك ملبءة جيدة، أما اذا كاف رأس ابؼاؿ غتَ كافي ذر فالبنك ئاسكابؼسابنتُ، فإذا كاف رأس ابؼاؿ قادرا على تغطية ابػ
 ص،2019 ،ملياني و)ساتة  فلبسوإا يأدم إلذ خسائره بف لتغطية الودائع إلذ الابذاه يستلزـ ابػسائر فهذا لامتصاص

 :توضيح ذلك من خلبؿ الشكل التالر بيكنك ، (128

 رأس المال وتغطية المخاطر (:5-1الشكل رقم )

 
 (125–138 صص   ،2019 ،ملياني ك ساتة): المصدر

ف يتعدل ذلك إلذ أكبيكن  ،أف ابػسائر الغتَ ابؼتوقعة يتم تغطيتها من خلبؿ رأس ابؼاؿمن خلبؿ الشكل نلبحظ 
 .نشطة ابؼصرفية التي بيارسهانتج عن الأتأمواؿ ابؼودعتُ في حالة عدـ قدرة رأس ابؼاؿ على تغطية ابؼخاطر التي 
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 .تعريف كفاية رأس المال2
كأم  البنكالمحيطة بدوجودات  كابؼخاطر البنكر رأس ماؿ وضح العلبقة بتُ مصادمصطلح يىو كفاية رأس ابؼاؿ  

كبالفرنسية  adequacy  Capital ستعمل مفهوـ كفاية بهذا ابؼصطلح كالذم يسمى بالإنكليزيةأعمليات أخرل، كقد 
Capital du Adéquation مواؿ الغتَأتعتمد على كأنها خاصة  ،كذلك نظرا لصغر حجم رأس ابؼاؿ عند البنوؾ التجارية 

 . (66 ص ،2017 ،مونة و)ناصر ساسية كابؼتمثلة في الوساطة ابؼالية ثناء قيامها بوظيفتها الأأموابؽا ابػاصة أأكثر من 
أنها كسيلة للتحكم في مستويات ابؼخاطر عند القياـ بالأعماؿ ابؼصرفية، كما أنها بسثل على أيضا تعرؼ كفاية 

 ات كالأعماؿ ابؼصرفية ابؼختلفةستثمار ر التي بردث عند القياـ بالاابػسائ لامتصاصابغجم الكافي من رأس ابؼاؿ اللبزـ 
في الأصوؿ نتيجة ابػسائر  فاضالابلكمؤشر على قدرة البنك على تغطية   فهي تعتبر، (140 ص ،2018 ،رشم ودغيم ) 

 الأرباح كتكوين الأمواؿ ابؼخصصة برقيققدرة البنك على على  بناءالبنك، كيتحدد حجم كفاية رأس ابؼاؿ  بتكبدىاالتي 
يضا في قدرة ؿ أكفاية رأس ابؼاتتمثل   كما ،(Margono et al., 2020, p. 77) لأصوؿ حسب مستول ابؼخاطرةا لتغطية

كفعالية البنوؾ على تقييم كتوجيو كإدارة ابؼخاطر التي تواجهها بهدؼ التوسع كابزاذ القرار بدا يتماشى مع سياساتها 
 .(Alnajjar & Othman, 2021, p. 117) كاستًاتيجياتها

 .أىمية كفاية رأس المال3

صحاب الودائع كالدائنتُ مع أتستند أبنية كفاية رأس ابؼاؿ إلذ ضركرة تأمتُ الضماف الكافي لعملبء البنك من 
في جذب ابؼودعتُ كابؼقتًضتُ كابؼستثمرين، أما لبنك عائد معقوؿ للمسابنتُ، حيث تبرز أبنيتو بالنسبة لعلى المحافظة 

كذلك بغماية ابؼودعتُ، بالنسبة للسلطات الرقابية )البنك  البنكبقوة ملبءة  اىتمامهم فتظهر في أبنيتو بالنسبة للمودعتُ
فلبس كبالتالر بضاية أمواؿ ابؼودعتُ كابؼستثمرين كمن يقع في الإ كذلك حتى لا البنكابؼركزم( فتتمثل أبنيتو في الرقابة على 

  .( 129ص  ،2019 ،ملياني و)ساتة ثم ابغفاظ على استقرار النظاـ ابؼصرفي ككل 
يعد أداة الأرباح من الأنشطة ابؼصرفية، كما أنو  كزيادة يسهم كفاية رأس ابؼاؿ في برديد تسعتَ ابػدمات ابؼالية

 يتعتُ لك، لذالتكنولوجيلتقدـ اكالتي بردث نتيجة  لفةابؼخاطر ابؼخت بؼواجهةتنفيذ السياسات كالإجراءات اللبزمة ىامة ل
تدخل السلطة ب ابؼرتبطةكاليف التبذنب  فضلب عن ،برأس ماؿ كافي لتغطية أم أزمات بؿتملة الاحتفاظعلى البنوؾ 

أيضا في أنو يأثر في ابؼركز ابؼالر للمصرؼ تو تكمن أبنيكما  ،(Alnajjar & Othman, 2021, p. 117) ىالإنقاذالنقدية 
 البنك،جز لزيادة كفاية رأس ابؼاؿ ستزيد كتقوم رأس ماؿ توانب، أبنها أف الأمواؿ التي برج كيؤثر في عملو من عدة

 ص،2018 ،زوري و)الحريث  ستثماركبالتالر بناء مركز مالر قوم يتمتع بابؼركنة كالتنوع في مصادر التمويل كقنوات الا
249).  
 تاريخياالمال  تطور حساب كفاية رأس: ثانيا

، اهسوضع معايتَ لقيالكقت مبكر إلذ بؿاكلة  ذمن اكعمدك ؿ، ابؼا متزايدا بكفاية رأس اىتمامالقد أكلذ الاقتصاديوف 
 كالتي تتمثل فيما يلي:بؾموعة من النسب التقليدية خلبؿ  كذلك من
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تم  إذ ،ابؼصرفية ابؼستخدمة لتقدير كفاية رأس ابؼاؿ ابؼؤشراتكىو من أقدـ : جمالي الودائعإ إلىنسبة رأس المال  .1
 .1942ية الثانية كظل معمولا بها حتى ابغرب العابؼ 1914 سنةمريكية مند من قبل البنوؾ الأ ابؼؤشرىذا  تطبيق

كبالتالر كلما  رأبظابؽا، باستخداـالودائع  تغطيةتعكس قدرة البنوؾ التجارية على  كىي %10ػ بنسبتو حددت 
 الاعتبارىم عيوبو أنو لا يأخذ بعتُ أمن ك زمات ابؼالية، التعرض بؽا خاصة خلبؿ الأ التيالنسبة قلت ابؼخاطر  ارتفعت

 ؛(529 ص ،2010 ،) اباضة نكدرجة بـاطرة الأصوؿ ابؼختلفة للب
 ،من قبل البنوؾ التجارية بعد ابغرب العابؼية الثانية ابؼؤشرىذا  استخدـ :الأصولرأس المال إلى إجمالي نسبة  .2

ابؼاؿ بابؼوجودات كؿ في كونو يربط رأس الأابؼؤشر كيتيح للبنك تغطية ابؼخاطر التي قد يتعرض بؽا، حيث يتميز عن 
نواعها أمن غتَ بسييز بتُ  البنكيعتمد على موجودات  ابؼؤشرف ىذا أ، غتَ البنكم خسائر قد يتكبدىا أبؼواجهة 
  ؛(33 ص ،2017 ،المرسومي و الدعمي) ابؼختلفة

كتستبعد ىذه  ،برأس ابؼاؿصوؿ ذات ابؼخاطر : يربط ىذا ابؼعيار الأصول الخطرةجمالي الأإ إلىنسبة رأس المال  .3
لدل البنك ابؼركزم كالبنوؾ التجارية،  النقديةرصدة الأمثل  الائتمافعلى بـاطر  ملا برتو صوؿ التي النسبة الأ
تباين درجة بـاطر  الاعتباربعتُ  يؤخذ كالسندات التي تصدرىا ابغكومة، كيعاب على ىذا ابؼعيار أنو لا كالأذكنات

 .(70 ص ،2013 ،)لعراف صوؿ التي توظف فيها ىذه الأمواؿعة الأطبيلتي بزتلف تبعا لا صوؿالأ
خاصة في ظل التطورات ابؼالية كابؼصرفية، إذ أنها لد جدكاىا  إثباتلسابقة الذكر في لقد فشلت ابؼعايتَ التقليدية ا

أكثر دقة كمركنة في  انهجإحداث  إلذ ابغاجة ، كىذا ما تطلبمواجهة التحديات ابؼالية ابؼتزايدة في السوؽتكن كافية في 
 . برديد معايتَ رأس ابؼاؿ

  بازل للرقابة المصرفيةلجنة : ثالثا
بهدؼ تطوير الإطار الرقابي لتعزيز قدرة البنوؾ على التصدم للمخاطر كبرقيق بعنة بازؿ كمنظمة دكلية برزت 
  . ىدافهاأإلذ نشأتها ك كسيتم التعرض  الاستقرار ابؼالر،

 بازل للرقابة المصرفيةلجنة نشأة .1
بؼانيا في أ( Hersttak) لبعض البنوؾ كبنك انهيارنتيجة للتطورات كالأزمات التي بغقت بالنظاـ ابؼصرفي خاصة مع 

 كازديادكتفاقم أزمة ابؼديونية ابػارجية للدكؿ النامية  ،الذم يعتبر من أكبر البنوؾ في أمريكا( Franklin-national)كبنك 
حجم الديوف ابؼشكوؾ في برصيلها بؽذه الدكؿ، ككذا انعكاسات عدد من ابؼتغتَات ابؼصرفية كابؼالية الدكلية ابغديثة على 

في ظل ظهور ىذه ابؼخاطر ك  ،(71 ص ،2013،)لعراف بـاطر جديدة لد تكن موجودة مسبقا فقد ظهرت ،العمل ابؼصرفي
 .لداواجهتها، كإبهاد قواعد كأسس مشتًكة بتُ البنوؾ ابؼركزية في دكؿ العليات جديدة بؼآبدأ البحث عن  كتصاعدىا

 .(251 ص ،2013 ،)عبد المطلب كتقليل ابؼخاطر التي تواجهها البنوؾ الرقابية جل التنسيق بتُ السلطاتأمن  ،ابؼختلفة
 تأسست بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية من قبل بؿافظي البنوؾ ابؼركزية في عشر دكؿ الابذاهكفي أكؿ خطوة في ىذا 

G10 ،بالإضافة  ،)ا، بلجيكا، أبؼانيا، السويد، إيطاليا، ابؼملكة ابؼتحدة كاليابافىولندا، فرنس )الولايات ابؼتحدة، كندا
نة اللوائح ابؼصرفية كابؼمارسات بع نشاءإشراؼ بنك التسويات الدكلية، حيث تم إبرت  1974إلذ إسبانيا كذلك سنة 
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إلذ بعنة  ابظهاالذم تم تغيتَ Committee on Banking Regulations and Supervisory Practices)  (CBRSP) (الإشرافية
بؿافظي  اجتماعؿ السويسرية التي عقد فيها ز على مدينة با اللجنة بناء اسم اعتماد، كقد تم (BCBS) للرقابة ابؼصرفيةبازؿ 

ميتُ مراقبتُ حكو  3دكلة عضوا ك 28كتضم حاليا  2014ك  2009 سنتي عضوية بعنة بازؿ تم توسيعكما البنوؾ ابؼركزية،  
 .(Akkizidis & Kalyvas, 2018, p. 10) من ابؽيئات الدكلية 5ك

كإبما أنشأت  ،دكلية اتفاقيةفنية لا تستند إلذ أية  استشاريةأف بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية ىي بعنة  إلذشارة كبذدر الإ
كلذلك فإف قرارات  ،سة بـتلف جوانب الرقابة على البنوؾابدقتضى قرار من بؿافظي البنوؾ ابؼركزية للدكؿ الصناعية لدر 

 القطاع ابؼصرفينشاءىا لتنظيم إتم  كقد ،(306 ص،2012 ،)آل شبيب ىذه اللجنة لا تتمتع بأم صفة قانونية أك إلزامية
النظاـ ابؼصرفي  استقرار، بالإضافة إلذ تعزيز على ابؼستول الدكلر البنكيكبرستُ جودة الإشراؼ  ،العالد على مستول

 .(Nguyen et al., 2021, p. 2 .) الدكلر

برستُ  بهدؼكابؼسائل ذات الصلة  ابؼصرفيالإشراؼ قضايا أربع مرات في السنة بؼناقشة ىذه اللجنة  بذتمع 
 القواعد بشأف ، كتقدـ إرشادات كتوصياتشاملةية فشراإتقوـ بصياغة معايتَ  إذ، القطاع ابؼصرفيشفافية ككفاءة 

الإشراؼ ىيئات  تقاريرىا إلذ بؿافظي البنوؾ ابؼركزية كرؤساء نًدتق، كما تقوـ اللجنة بابؼصرفية بالأنشطة ابؼتعلقة ةالاحتًازي
 .(Lessambo, 2013, p. 95)في الدكؿ الأعضاء 

 أىداف لجنة بازل  .2
  (75–76 صص ،2013 ،)لعراف ما يلي:في أىدؼ بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية تتمثل

بسبب  ،الثالث النظاـ ابؼصرفي العابؼي خاصة بعد تفاقم أزمة ابؼديونية ابػارجية لدكؿ العالد استقرارسابنة في تقوية ابؼ -
 ؛مريكية منها في تقدنً القركض بؽذه الدكؿ بفا أضعف مراكزىا ابؼاليةالأتوسع البنوؾ العابؼية خاصة 

 ؛بوتتَة متسارعة تجدة كالتي تتطوركضاع ابؼسجل التكيف مع الأأتقوية قاعدة رأس ابؼاؿ من  -
بؼخاطر عالية اتبتٍ أصوؿ مفرطة من خلبؿ منافسة  الابلراط في لبنوؾ الدكلية كمنعها منبتُ امواءمة قواعد ابؼنافسة     -

 ؛(Lindblom & Willesson, 2013)ابػسائر غتَ متوقعة  لاستيعاب كافيةقاعدة رأس ابؼاؿ   امتلبؾدكف 

 ؛(Alsharif et al., 2016, p. 542)جودة الإشراؼ ابؼصرفي في بصيع أبكاء العالد برستُ  ة كالأنشطة الرقابي تعزيز -
 ،)آل شبيب كالعوبؼة ابؼالية في العالد كفي مقدمتها مظاىر العوبؼة الاقتصاديةمع التغتَات  تتلبءـابهاد آليات مصرفية  -

 ؛(309 ص ،2012
 .العناصر خارج ابؼيزانيةابؼتعلقة بالبنوؾ خاصة تشخيص ابؼخاطر ابؼصرفية التي تهدد نشاط  -

رأس لبازؿ  باتفاقياتيعرؼ ما من خلبؿ  لتحديد معايتَ رأس ابؼاؿ،ا جديد انهجبازؿ للرقابة ابؼصرفية بعنة  أطلقت
التي  طية ابؼخاطربرديد ابغد الأدنى بؼتطلبات رأس ابؼاؿ التي بهب على البنوؾ الالتزاـ بها لتغالتي تهدؼ إلذ  ،اؿابؼ

 .ثا ابؼبحفي ابعزء ابؼتبقي من ىذ ها بالتفصيلإلي . كسيتم التطرؽاتواجهه
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 2و 1المطلب الثاني: كفاية رأس المال وفق مقررات بازل 
من أىم ابؼعايتَ التي طورتها بعنة للرقابة ابؼصرفية بهدؼ تعزيز  2ك 1 بازؿعتبر كفاية رأس ابؼاؿ كفق مقررات ي

 1رأس ابؼاؿ كفق مقررات بازؿكفاية معايتَ   التطرؽ في ىذا ابؼطلب إلذ كسيتم البنوؾ من الفشل، ابؼالر كبضاية الاستقرار
 .كتطوراتها 2 بازؿك 

 وتعديلاتها 1رأس المال وفق بازل أولا: كفاية
 ةاتفاقيبىص كفاية رأس ابؼاؿ، كالتي تعتبر أكؿ  فيما 1بازؿ اتفاقيةبو  تما جاءالذ أىم  سيتم التطرؽ في ىذ ابعزء

 .للرقابة ابؼصرفية أصدرتها بعنة بازؿ
 1بازل  تفاقيةلا الجوانب الأساسية  .1

 (271 ص ،2014 ،)غالم: يما يل 1 بازؿ تفاقيةلاساسية ابعوانب الأتتمثل أىم 
بعتُ  الأخذإلذ حساب ابغد الأدنى لرأس ابؼاؿ مع  1بازؿ ةاتفاقيتهدؼ  إذ ،يةالائتمانالتًكيز على ابؼخاطر  -

 في الأسواؽ ابؼالية؛ ستثماربـاطر سعر الفائدة كبـاطر سعر الصرؼ كبـاطر التعامل في ابؼشتقات كالا الاعتبار
 بنوعية الأصوؿ ككفاية ابؼخصصات الواجب تكوينها للديوف ابؼشكوؾ في برصيلها؛ الاىتماـ -
 الاقتصادم التعاكف منظمة المجموعة الأكلذ دكؿتضم  :وعتتُمبؾ إلذ درجة ابؼخاطر بالعالد حس تقسيم دكؿ -

ما المجموعة الثانية فتضم أكىي دكؿ ذات بـاطر أقل، ( FMI)كدكؿ ذات ترتيبات خاصة مع ( OECD)كالتنمية 
 سية؛كالسيا الاقتصادية الظركؼ إلذكذلك بالنظر  باقي دكؿ العالد كالتي تعتبر ذات بـاطر أكبر

كذلك من خلبؿ ترجيح ابؼخاطر لفئات الأصوؿ داخل كخارج ابؼيزانية  ،كزاف ترجيحية بـتلفة لدرجة الأصوؿأكضع  -
 ؛العمومية كفقا للمخاطر التي تتحملها

 .برديد حد أدنى لنسبة رأس ابؼاؿ إلذ الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر -
 1كفاية رأس المال وفق بازل معايير   تحديد .2

نشطة ابؼصرفية سواء رأبظاؿ البنك بابؼخاطر النابذة عن الأ من خلبؿ ربط 1رأس ابؼاؿ كفق بازؿ  يتم برديد كفاية 
 ك خارجها.أنشطة داخل ابؼيزانية الأ
 1مكونات رأس المال وفق بازل  . أ

ابغد الأدنى بؼتطلبات رأس  باسميعرؼ رأس ابؼاؿ الذم برتفظ بو البنوؾ كما ىو مطلوب من قبل التنظيم ابؼصرفي 
 (311–312 صص  ،2012 ،)آل شبيب شربوتتُ:من اؿ كيتكوف ابؼ
 :)ابؼعلنة كالعامة كالقانونية اتالاحتياطك  ،تتكوف من حقوؽ ابؼسابنتُ الشريحة الأولى )رأس المال الأساسي ،

ات ابؼتبادلة في ستثمار ات في البنوؾ كابؼؤسسات التابعة كالاستثمار الاك استبعاد كل من الشهرة يتم ، ك الأرباح المحتجزةك 
 رؤكس أمواؿ البنك.
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 احتياطات إعادة التقييم، ك : يتكوف من احتياطات غتَ معلنة، التكميلي( )رأس المال المساند أوالشريحة الثانية
أسهم بعد  إلذالأجل من ابؼسابنتُ كالأكراؽ ابؼالية التي تتحوؿ  قراض متوسطالإك احتياطات مواجهة ديوف متعثرة، ك 

  .فتًة
  (531 ص ،2010 ،) اباضة كلقد تم فرض قيود على عناصر رأس ابؼاؿ من خلبؿ ما يلي:

 ؛ساسي% من عناصر رأس ابؼاؿ الأ100ساند عناصر رأس ابؼاؿ ابؼبؾموع ألا يتعدل   -
 ؛صوؿ% من الأ1225 تكوفالديوف ابؼشكوؾ في برصيلها  كاحتياطاتقصى للمخصصات العامة ابغد الأ -
 على القركض. الاعتمادكذلك بهدؼ عدـ تركيز  ،ساسي% من رأس ابؼاؿ الأ50كض ابؼساندة قصى للقر ابغد الأ -

 وزان المخاطرةأصول الخطرة و وتصنيف الأ احتساب ب.
 ديد، حيث تم بربهابؼستول ابؼخاطر ابؼرتبطة  التي تم تقييمها كفقاأصوؿ البنك الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر ىي 

ىذا   كمعيار عابؼي لإدارة ابؼخاطر، كما يسمح  فعاؿتوفتَ نهج  من الأصوؿ، بهدؼ متعددةة لأنواع أكزاف بـاطر بـتلف
كلقد تم  ،(Tian, 2017, p. 13)ر خاطبابؼ ةابؼرجح في حساب الأصوؿخارج ابؼيزانية العمومية  الالتزامات بإدراج النهج

 يلي: صوؿ داخل كخارج ابؼيزانية كماترجيح الأ
 صول داخل الميزانيةالأ 

ابعدكؿ  كابؼوضحة فيفئات فقد تم ترجيحها كفق أكزاف يتم تقسيمها إلذ أربعة  للؤصوؿ داخل ابؼيزانيةبالنسبة       
 :( أدناه1-3)

 1وفق مقررات بازل  أوزان المخاطر المرجحة للأصول داخل الميزانية: (3-1رقم ) الجدول
 نوع الأصل ترجيح المخاطر

 .كالتنمية الاقتصادمدكؿ منظمة التعاكف ك  كابغكومةبنك ابؼركزم الابؼطلوبات من  دية،النق 0٪
 .القطاع العاـ ابؼطلوبات من ٪50أك  ٪ ٪20 ، ٪10 ، 0

20٪ 
 

  ،لصادرة عن تلك البنوؾابؼطلوبات ابؼعززة بضماف الأكراؽ ابؼالية ا بنوؾ التنمية، ابؼطلوبات من
البنوؾ غتَ  ابؼطلوبات منكالتنمية،  الاقتصادممنظمة التعاكف ابؼسجلة في بنوؾ ال ابؼطلوبات من

القطاع العاـ  كمطلوبات من ،سنة(أجل استحقاقها أقل من الأعضاء في منظمة التعاكف كالتنمية )
 .خارج منظمة التعاكف كالتنمية

 .ةالرىوف العقارية السكني  50٪
البنوؾ غتَ الأعضاء في منظمة التعاكف الاقتصادم  ابؼطلوبات منالقطاع ابػاص،  ابؼطلوبات من 100٪

 .أكثر من عاـ( استحقاؽ)كالتنمية 
 قبل البنوؾ الأخرلفي  ابؼصدرةالعقارات، كابؼنشآت كابؼعدات، كأدكات رأس ابؼاؿ 
Source:  (Wandhöfer, 2014, p ). 

ما أ ،%0 كزف ابؼوجودات ذات السيولة العالية كابؼخاطر الأقل كالنقد تعطىخلبؿ ابعدكؿ نلبحظ أف  من
 على.أكثر بـاطرة برتفظ بدتطلبات رأس ابؼاؿ كبالتالر فالبنوؾ الأ ،%100ابؼوجودات ذات ابؼخاطر العالية تعطى كزف 
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 خارج الميزانية الالتزامات 
من خلبؿ برويل الأصوؿ خارج ابؼيزانية إلذ أصوؿ داخل خارج ابؼيزانية  للبلتزاماتبرسب أكزاف ابؼخاطرة بالنسبة 

ثم ترجيحها بالأكزاف ابؼقابلة بؽا في ابعدكؿ السابق، كيوضح ابعدكؿ  الائتمافكذلك بضربها في معاملبت برويل  ،ابؼيزانية
 ابؼقابل لو. الائتماف( الأصوؿ خارج ابؼيزانية كمعامل برويل 1-4)

 1وفق مقررات بازل  خارج الميزانية للالتزاماتة أوزان المخاطر : (4-1رقم ) جدولال
 البنود معامل التحويل

 .ابؼالية( الاعتمادات) التصفية الذاتية ذاتبنود مرتبطة بدخاطر قصتَة الأجل  20%
 ) خطابات الضماف، تنفيذ عمليات ابؼقاكلات أك التوريدات(. بنود مرتبطة بدعاملبت حسن الأداء 50%

 الضمانات(. بنود للقركض ) 100%
 ( 273 ص ،2014 ،غالد)المصدر: 

بيكن  ، ك الر الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطربصإ إلذني لرأس ابؼاؿ أد% كحد 8يتم برديد نسبة كفاية رأس ابؼاؿ ب 
 (312 ص ،2012 ،)آل شبيب كفق الشكل التالر: 1كتابة نسبة كفاية رأس ابؼاؿ كفق مقررات بازؿ 

    
الشربوة الثانية    رأس ماؿ   الشربوة الأكلذ 
بؾموع التعهدات ك الإلتزامات ابؼرجحة بابؼخاطر

يةكفا رأس ابؼاؿ كفق بازؿ     نسبة 

 
 1996سنة  لتعديلات المدخلة على معيار كفاية رأس المالا.3

كذلك من خلبؿ ، 1996في يناير  تعديل جديدا على كفاية رأس ابؼاؿأصدرت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية 
، إذ يتعتُ على البنوؾ برديد متطلبات رأس ابؼاؿ فيما يتعلق بدخاطر احتساب كفاية رأس ابؼاؿ بؼواجهة بـاطر السوؽ

نسبة كفاية كما أدخلت تعديلبت جديدة على مكونات  ،(90 ص، 2013، )لعراف الائتمافبـاطر  إلذ جانبالسوؽ 
 كبالتالر أصبح يتكوف من، لذم يهدؼ إلذ تغطية بـاطر السوؽاشربوة ثالثة من رأس ابؼاؿ  بست إضافةحيث رأس ابؼاؿ، 

 (Lessambo, 2013, p. 99) ثلبثة مستويات:
 ؛سابقا من ابؼستوم الثاني التي ذكرناىا رأس ابؼاؿ من ابؼستول الأكؿ كرأس ابؼاؿ  
   رأس ابؼاؿ من ابؼستوم الثالث الذم يتكوف من الديوف الثانوية قصتَة الأجل كتتوفر فيو بؾموعة من الشركط نذكر

  .(315 ص، 2012 ،آل شبيب) :أبنها
من  % 250لا تقل عن سنتتُ، كأف تكوف في حدكد  استحقاؽأف يكوف على شكل قركض مساندة بؽا فتًة  -

 ؛كلذ ابؼخصص لدعم ابؼخاطر السوقيةرأس ماؿ البنك من الشربوة الأ
 ؛السوقية فقط، بدا في ذلك بـاطر الصرؼ الأجنبي ية ابؼخاطرأف يكوف صابغا لتغط  -
 .%250رأس ماؿ الشربوة الثانية بالشربوة الثالثة كذلك حتى تضمن ابغد كىو  استبداؿكن بي  -

صوؿ بؾموع الأ إلذضافة الناتج إثم 12,5% في  اؿ يتم ضرب مقياس ابؼخاطر السوؽكفاية رأس ابؼ  احتسابعند 
  كما يلي:   سبة كفاية رأس ابؼاؿن صبحتاطرة، كبالتالر ابؼرجحة لأكزاف ابؼخ
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إبصالر رأس ابؼاؿ(شربوة  شربوة   شربوة  )

اطربـ التشغيل بـاطر السوؽ         نسبة كفاية رأس ابؼاؿ   الأصوؿ ابؼرجحة بأكزاف ابؼخاطرة  

 1بازل  اتفاقيةتقييم معيار كفاية رأس المال وفق  .4
، 1في بازؿقياس ابؼخاطر تطورا لكثر أتقنيات  كاعتماد التحسينات في العمليات الداخليةمن  على الرغم

ف ابؼشرفوف كابؼنظمات ابؼصرفية ابؼتطورة قد كجدك أف أ ، إلاالتوريقك ةابؼتزايد بؼمارسات إدارة ابؼخاطر ابؼعقد كالاستخداـ
، لد تكن قادرة على مواكبة التطورات في بفارسات إدارة ابؼخاطر 1988لسنة  1بازؿ القواعد ابؼنصوص عليها في اتفاقية 

 ,Aid & Asutay) رلد تكن حساسة بشكل كاؼ للمخاط 1كفق اتفاقية بازؿ  يشتَ ىذا إلذ أف لوائح رأس ابؼاؿ حيث

2019, p. 131)،  
 :يلي كما  1بازؿ  اتفاقيةتلخيص أىم نقاط الضعف في  كبيكن

كفاية عايتَ  بدشجع البنوؾ على التلبعب أف ي من شأنو ربعة مستويات من ابؼخاطر فقطلأ 1بازؿ اتفاقية برديدإف   -
الأصوؿ كبذلك تنخفض نسبة رأس ابؼاؿ إلذ  ،كبرلتجنب تغطية ابؼخاطر في المجالات التي تتطلب تغطية أرأس ابؼاؿ 

فإف معامل رأس  ، كبالتالر1 عيار كفاية رأس كفق بازؿم حتى كإف كانت تطبق، في ىذه البنوؾ ابؼرجحة بابؼخاطر
ص  ،2011 ،)السيسي بابؼخاطر الفعلية لا يقدـ معلومات دقيقة حوؿ كفاية رأس ابؼاؿ كعلبقتوابؼاؿ في ىذا السياؽ 

  ؛(607–608 ص
 ابؼالر من خلبؿ تشجيع الاستقرارعدـ  في 1في معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ ساىم نظاـ ترجيح ابؼخاطر ي  -

عتبر التمويل قصتَ الأجل أقل خطورة أنو ا إذ ،ابؼستقر طويل الأجل الائتمافالإقراض قصتَ الأجل على حساب 
لو تاريخ استحقاؽ أكبر من عاـ كاف  التزاـ، في حتُ أف أم (٪20 )الوزف التًجيحي من التمويل طويل الأجل
 ؛(Abul & Sabur, 2018) ٪100مرجحا للمخاطر بنسبة 

ابؼخاطر التشغيلية التي زادت حدتها كأبنيتها مع  الاعتباربعتُ  1بازؿ  تفاقيةلامعيار كفاية رأس ابؼاؿ  يأخذلد   -
 ؛(144 ص، 2014 ،زرارقي و)بورقبة  التطورات التكنولوجية الراىنة

 ،برديدىا بؼعيار متطلبات كفاية رأس ابؼاؿ كضع الأنظمة ابؼصرفية في الدكؿ الناميةلد تأخذ مقررات بعنة بازؿ عند   -
 متطلبات كفاية رأس  استيفاءسبيل  التي تعتًضها فيكالصعوبات  ز بصغر حجم بنوكها كضآلة رؤكس أموابؽاالتي تتمي

 .(109ص ،2021 ،بن باير و)غلامي  ابؼاؿ
 2: معيار كفاية رأس المال وفق بازل ثانيا

كنتيجة لنقاط الضعف التي كالتي جاءت   2ازؿ ب تفاقيةابأخرل تعرؼ  اتفاقيةطورت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية 
قياسا آخرا لكفاية رأس ابؼاؿ  مبتقدنً  تفاقيةالابسيزت ىذه  .2006 تنفيذىا ربظيا في عاـكقد  ،1بازؿ  اتفاقيةأظهرتها 

 .السوؽ اتكاف أكثر حساسية للمخاطر كأكثر ملبءمة للؤنشطة ابؼعقدة كقادرا على التكيف مع تطور 
 وركائزىا الأساسية 2بازل أىدف  .1
 2بازل  اتفاقيةأىداف  . أ

 (608 ص، 2011 ،) السيسي إلذ برقيقها في النقاط التالية: 2بازؿ  اتفاقيةبيكن تلخيص الأىداؼ التي تسعى 



 للرقابة المصرفية وفق مقررات لجنة بازل كفاية رأس المال                                          الفصل الأول:

 

40 
 

في تعزيز الربظلة الكافية للبنوؾ كتشجيع التحسينات في أساليب إدارة  2يتمثل ابؽدؼ الشامل لإطار عمل بازؿ  -
 ؛النظاـ ابؼالر استقرارابؼخاطر، كبالتالر تعزيز 

خاطرة ابؼ إلذبتُ البنوؾ التي بسيل  زيادة الشفافية، ك مكاف بتُ كمية رأس ابؼاؿ كحجم بـاطر النشاطالربط بقدر الإ -
 ؛كبتُ عملبئها كنظرائها الذين يتحملوف عبء التمويل كبالتالر يتحملوف ابؼخاطر معها

، كالذم بتُ رأس ابؼاؿ كابؼخاطرة الارتباطك دارة ابؼخاطر بإ فيما يتعلقالتًكيز على ابغوار بتُ ابعهات الرقابية كالبنوؾ  -
 ؛الاستقرار ابؼالرتعزيز  يعد أساسيا في

بتُ  التوازفالتفاعل فيما بينها كالسعي إلذ مزيد من  كتعزيزكقواعد السوؽ،  الاحتًازيةتقليص الفجوة بتُ القواعد  -
يعبر رأس ابؼاؿ الاقتصادم عن مقدار رأس ابؼاؿ الضركرم لأداء الأنشطة ، إذ كالاقتصادم رأس ابؼاؿ التنظيمي

 .(Ferretti, 2016, p. 46) ن ابؼخاطر بشكل مستقل عن اللوائحمقابل افتًاض مستول معتُ م
 2بازل  تفاقيةلاالركائز الأساسية  . ب

تعزز بعضها البعض كبزلق حوافز أساسية ز ثلبث ركائ 2بازؿ  اتفاقيةة بازؿ للرقابة ابؼصرفية في إطار قدمت بعن
 فيما يلي: سنذكرىاللبنوؾ لتحستُ جودة عمليات الرقابة كالتي 

 الركيزة الأولى (Minimum Requirements Capital): التي تعزز  تتمثل في ابغد الأنى بؼتطلبات رأس ابؼاؿ
 .1988لسنة  1بازؿ  اتفاقيةابؼتطلبات ابؼنصوص عليها في 

 انيةالث الركيزة (Supervisory Review Process): اجراء لى الرغم من عف لرقابية،ابؼراجعة اعملية في  تتمثل
تنص بوضوح على أف قدرة  2بازؿ  اتفاقيةجعلها أكثر حساسية للمخاطر، فإف ك  متطلبات رأس ابؼاؿ التعديلبت على

أيضا  بل تعتمدبؼواجهة ابؼخاطر المحتملة،  لا تعتمد فقط على مقدار رأس ابؼاؿ المحتفظ بو الاستمراريةلى أم بنك ع
لك توضح الركيزة الثانية ، لذإدارة ابؼخاطر، كإدارة رأس ابؼاؿ كعملية التخطيطكإجراءات  على عناصر مثل جودة أنظمة

كقد حددت بعنة بازؿ أربعة مبادئ تعزيز التحسينات في تقنيات إدارة ابؼخاطر لدل البنوؾ،  الرقابية فيدكر السلطات 
 (Francesco, 2007, pp. 14–15) :رئيسية للمراجعة الرقابية

بها كاستًاتيجية  ةابػاص بابؼخاطرلتقييم كفاية رأس مابؽا بشكل عاـ فيما يتعلق  نهجاب أف يكوف لدل البنوؾ به -
 ا؛للحفاظ على مستويات رأس مابؽ

بنوؾ، كابزاذ الإجراءات للكفاية رأس ابؼاؿ بشأف  ستًاتيجيات الاتقييمات ك البهب على ابعهات الرقابية مراجعة  -
 ت؛ تكن راضية عن تلك العملياإذا لد بشأنها ابؼناسبة

أف على ابعهات الرقابية كبهب  ابؼاؿ، رأستطلبات ابغد الأدنى بؼ منبرأس ماؿ أعلى  برتفظبهب على البنوؾ أف  -
 ؛تكوف لديها القدرة على مطالبة البنوؾ بالاحتفاظ برأس ماؿ إضافي

ابغد الأدنى ابؼطلوب من  ما دكف مستول إلذالتًاجع من  وؾبهب على ابعهات الرقابية التدخل ابؼبكر بؼنع البن -
 ابزاذ إجراءات سريعة إذا لد يتم ابغفاظ على رأس ابؼاؿ أك استعادتو.كضركرة  ،متطلبات رأس ابؼاؿ
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 الركيزة الثالثة (Market Discipline) : بؼا كرد في الدعامة  استكمالاالركيزة كتعتبر ىذه  السوؽ انضباطتتمثل في
بهب على البنوؾ ابؼزيد من الإفصاح عن ابؼعلومات ابعوىرية ابؼتعلقة بدعيار كفاية  ب ىذه الركيزة، فبموجالأكلذ كالثانية

 السليمةتباع البنوؾ للممارسات ابؼصرفية إالتشجيع على  إلذكيهدؼ ىذا الإفصاح  ،رأس ابؼاؿ كالتعرض للمخاطر
 ،بنكالوصف بؼنهجية تقييم كفاية رأس ابؼاؿ كنوعية  إما بعض متطلبات الإفصاح كتكوف . (279 ص، 2014 ،)غالم

البنك  استًاتيجياتبالإضافة إلذ صصات خسائر القركض، كبـ ابؼستخدمة لتحديد القركض ابؼتعثرةكابؼناىج  بؼعايتَكا
 1الإفصاح عن ابؼبلغ الإبصالر لرأس ابؼاؿ من ابؼستول في حتُ أف البعض الآخر كمي ك ر،في التعامل مع ابؼخاط

 ،الائتمافخاصة بـاطر  بغد الأدنى بؼتطلبات رأس ابؼاؿ بؼختلف ابؼخاطرأك الافصاح عن ا، 3كابؼستول  2كابؼستول 
 الذم تم اعتماده (IRB) ب على البنك برديد متطلبات رأس ابؼاؿ كالنهج )ابؼوحد، أك الأساسي، أك ابؼتقدـإذ به

(Francesco, 2007, p. 15).  
 2وفق بازل  الحد الأنى لمتطلبات رأس المالمداخل تحديد  .2

كعززت  ،1بازؿ اتفاقية % في8 على ابغد الأدنى لنسبة كفاية رأس ابؼاؿ كالذم يساكم 2 بازؿ اتفاقيةأبقت 
 كبالتالر أصبحت كفاية رأس ابؼاؿ كفق ،إضافة نوع جديد من ابؼخاطر كىي ابؼخاطر التشغيلية تغطية ابؼخاطر من خلبؿ

لتعكس بذلك  ،كبـاطر السوؽ( ، بـاطر التشغيلالائتماف)بـاطر  نواع الرئيسية الثلبث للمخاطرتضم الأ تفاقيةالاىذه 
 بؼواجهة ىذه ابؼخاطر تطلبات رأس ابؼاؿمن مابغد الأنى ، كتتمثل مداخل برديد للبنوؾ للمخاطر الإبصالية الصورة الشاملة

 ما يلي:
جوىر الأعماؿ ابؼصرفية، لذا  الائتمافبـاطر تشكل  :يةالائتماناجهة المخاطر الحد الأدنى من رأس المال لمو  . أ

عملية متكاملة تشمل برديد كقياس ، من خلبؿ اؿبؼخاطر بشكل فععلى البنوؾ كضع سياسات حكيمة لإدارة ا بهب
بؼواجهة بؼاؿ التنظيمي بغساب رأس امنهجتُ  2 بازؿ اتفاقية، كقد اقتًحت ابػاصة بها الائتمافكمتابعة كمراقبة بـاطر 

  :كبنا الائتماف بـاطر

 ي المعيار  النهج(Standardized Approach): ككالات  خلبؿ لنهج يتم برديد ترجيح ابؼخاطر منبدوجب ىذا ا
 ابؼاليةبالالتزامات كذلك لتقييم قدرة ابؼدينتُ على الوفاء  ، ابػارجي ابؼخصص للمقتًضالائتماني التصنيف

(Lessambo, 2013, p. 102)، صوؿ بأكزاف ابؼخاطر حسب نوع القرض كحسب لأاىذه الطريقة على ترجيح  إذ تتم
صوؿ كفقا لصنف ابؼدين الأتبويب  للعميل من قبل مؤسسات خارجية، حيث يتطلب ىذا النموذج الائتمانيتقييم ابؼركز 

غراض لأعقارم  مات ابؼركزية، قركض برىنابغكومات، البنوؾ، الشركات، مؤسسات القطاع العاـ غتَ ابغكو )
 %150ك 0تتًاكح بتُ   للعميل بأكزافالائتمانيلدرجة بـاطرىا كتبعا للتصنيف  ترجيح القركض تبعاك ، .(..سكنية

 .(97 ص ،2019 ،مهيدي و)عاشوي 
 هج التصنيف الداخلين (Internal Rating-Based Approach):  يعكس ىذا ابؼدخل منهجية البنك كبفارساتو

و  S&P) ابؼستقلة مثل الائتمانيعلى ككالات التصنيف  الاعتمادخاطر التي يتعرض بؽا البنك، كبدلا من في إدارة ابؼ

Moody's ،)تصنيفها  من خلبؿ الرجوع إلذ الائتمافللبنوؾ بتحديد ابغد الأدنى لرأس مابؽا من بـاطر  2تسمح بازؿ
على  للبعتمادة الرقابية لتطبيقو أف تصبح مؤىلة  الداخلي، كبيكن للبنوؾ التي برصل على موافقة السلطالائتماني
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 زمة بؼواجهة تلك ابؼخاطرمتطلبات رأس ابؼاؿ الآ لاحتسابية الائتمانتقديراتها الذاتية في قياس مكونات ابؼخاطر 
(Lessambo, 2013, p. 102).  ساسية كالتي يتم من أكبدوجب ىذا النهج فإف أكزاف ابؼخاطر ىي دالة لأربعة مدخلبت

، الائتمافدنى لرأس ابؼاؿ ابؼتعلق بدخاطر متطلبات ابغد الأ احتسابكبالتالر  ،يةالائتمانخلببؽا برديد أكزاف ابؼخاطر 
   8(Tian, 2017, pp. 13–14) ىذه ابؼدخلبت في كتتمثل
التعثر عن دفع الديوف خلبؿ  احتماليةكالذم بيثل  (Probability of Default- PD)التخلف عن السداد  احتماؿ -

 ؛فتًة معينة
 ؛ (LGD Loss Given Default- LGD) ابػسارة النابذة عن التخلف عن السداد -
 ؛(Maturity-M) الدين استحقاؽاريخ ت -
 الذم بيثل ابؼبلغ الإبصالر لكل قرض بفنوح. (EAD (Exposure at Default- EAD))التعرض عند التعثر  -

 (58 ص، 2011 راضي، و )الربيعي :لنهج التصنيف الداخليتُ قد كضعت بعنة بازلكل
 بـتلفة، يتم برديد  ةحزمأ: يتطلب ىذا ابؼنهج تقسيم القركض إلذ ما يقل عن سبعة التقييم الداخلي الأساسي

 (LGD, EAD, M) ما تقديرات مكونات ابؼخاطر الأخرل أ ،بنكمن قبل ال (PD)التخلف عن السداد  احتماؿ
 فتوفرىا السلطات لتنظيمية.

 كىو أسلوب يقوـ على نفس ابؼنهجية ابؼطبقة في ابؼنهج الأساسي، إلا أنو بىتلف عنو التقييم الداخلي المتقدم :
 على التقييم التاربىي. تصنيفاتها الداخلية بناءتقدر  البنوؾف أفي 

 أس المال لمواجهة مخاطر التشغيلالحد الأدنى من ر مدخل قياس  . ب
كىي:  بػاص بابؼخاطر التشغيليةااؿ ابؼساب رأس كضعت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية ثلبثة أساليب أك مناىج بغ

(Lessambo, 2013, p. 101) 
 نهج المؤشر الأساسي (Basic Indicator Approach) : برسب البنوؾ رأس مابؽا التشغيلي  بدوجب ىذا النهج

أف يكوف رأس  2الدخل الإبصالر السنوم للسنوات الثلبث ابؼاضية، كتشتًط بعنة بازؿ نسبة مئوية ثابتة من متوسط ك
 قا.دد مسبدخل السنوم الإبصالر المحال٪ من متوسط 15ابؼاؿ التشغيلي 

 المعياري النهج (Standardized Approach):  نواع من أبدوجب ىذا النهج يتم تقسيم أنشطة البنك إلذ بشانية
على الدخل  ثم يطبق عوامل بيتا لكل خط بناء عماؿ كلكل خط أعماؿ دخل خاص بو،الأخطوط  كأالأنشطة 

 ثلبث سنوات.الإبصالر بؼتوسط 
  النهج القياسي المتقدمApproach) Advanced Measurement:) ىذا ابؼنهج أكثر ابؼناىج تقدمايعتبر  

بتصميم كتنفيد  البنكعتمد على قياـ يرأس ابؼاؿ ابؼتعلق بابؼخػػاطر التشػػغيلية للبنوؾ، حيث ملبئمػػة لتحديػػد  ىمكأكثر 
تي بهب توافرىا حتى نظاـ تصنيف خاص بو لقياس بـاطر التشغيل، كلقد كضعت بعنة بازؿ بؾموعة من الشركط ال

كظيفة مستقلة لإدارة بـاطر البنك فعلى سبيل ابؼثاؿ بهب أف تكوف لدل  .سلوبتتمكن من تطبيق ىذا الأ
دارة ابؼخاطر لإكأف يكوف النظاـ الداخلي لقياس بـاطر التشغيل مرتبط بشكل كثيق مع العمليات اليومية  ، التشغيل

 .(61 ص، 2011 ،راضي و)الربيعي  في البنك
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: لػم تتغيػر متطلبػات رأس ابؼػاؿ ابؼطلوبػة ل قياس الحد الأدنى من رأس المال لمواجهة المخاطر السوقمدخ .ج
كبدوجبها يتم قياس بـاطر ، 1996كالتػي صػدرت فػي  1بػػازؿ اتفاقيةعنهػا فػي  2بؼواجهة بـاطر السوؽ فػي بػػازؿ

  طريقتتُ بنا: باستخداـالسوؽ 
 سلوب المعياري الأ(Standard Method)8  يقوـ ىذا ابؼدخل على برليل كل من ابػطر ابػاص ابؼتعلق بكل

سند دين في بؿفظة البنك كابػطر العاـ الذم تتحملو المحفظة ككل، ينتج ابػطر ابػاص عن تغتَ غتَ مناسب في سعر 
ة النابذة عن السند كيتم ترجيح ىذا ابػطر تبعا لصنف القركض، أما ابػطر العاـ فيستعمل في قياس خطر ابػسار 

 .(100 ص, 2019مهيدي,  و)عاشوي تغتَات أسعار الفائدة في السوؽ 
 النهج الداخلي (Internal Method)8 حصائية في تقدير خطر ساليب الإمد البنوؾ من خلبلو على الأتعت

سهم سعار الأأك  سعار الفائػػدة كأسػػعار الصرؼأ، معتمدة في ذلك على الظركؼ العاديةالسوؽ يوميا كفي ظل 
 . (170 ص ،2020سعيدي،  و بن زكورة) كالسندات

 في الشكل التالر: 2بازؿ  اتفاقيةفق  كبيكن تلخيص معيار كفاية رأس ابؼاؿ ك 
 2بازل  اتفاقيةمعيار كفاية رأس المال وفق (: 6-1الشكل رقم )

 
 
 
 

 
 
 

 
Source: ( Dierick et al., 2005,p01 ) 

 2وبازل  1معيار كفاية رأس المال وفق بازل  وجو الاختلاف بين.أ3
معيار كفاية رأس ابؼاؿ  احتسابجوانب خاصة من حيث  في عدة 1بازؿ  اتفاقيةعن  2بازؿ  اتفاقيةبزتلف 

 كبيكن تلخيصها في ابعدكؿ التالر:
 
 
 
 
 

 ابغد الأدنى بؼتطلبات رأس ابؼاؿ

 رصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطالأ

 بـاطر السوؽ

 رأس ابؼاؿ ابؼملوؾ

النهج ابؼوحد 
()ابؼعيارم  

نهج الأساسيال النهج ابؼتقدـ  

نهج ابؼؤشر 
 الأساسي

النهج القياسي 
مابؼتقد  

 رأس ابؼاؿ الأساسي  بـاطر الإئتماف بـاطر التشغيل

نهج التقييم 
 الداخلي

 النهج ابؼوحد النهج الداخلي

 رأس ابؼاؿ التكميلي 

بؼوحدالنهج ا  
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 2و 1وفق بازل (: المقارنة بين معيار كفاية رأس المال 5-1الجدول رقم )
 2بازل  1بازل  

 نطاؽ ابؼراقبة
 

 متطلبات رأس ابؼاؿ سابح - متطلبات رأس ابؼاؿ سابح
 عملية ابؼرجعة الرقابية  -
 انضباط السوؽ -

 + بـاطر السوؽ + بـاطر التشغيل الائتمافبـاطر  + بـاطر السوؽ الائتمافبـاطر  نطاؽ ابؼخاطر

طرؽ ابغساب  كأ )الوزف الثابت( لوزف التًجيحي للمخاطرا )الوزف الثابت(الوزف التًجيحي للمخاطر قياس ابؼخاطر
 الداخلي

 كابؼخاطر التشغيلية الائتمافثلبث مناىج بفكنة بؼخاطر  نهج كاحد فقط  ابؼركنة
Source : (Garba, 2016, p. 67) 

 2ل وفق بازل تقييم معيار كفاية رأس الما .4
ص , 2012)آل شبيب,  :يما يلفي نذكرىالو عدة مزيا  كاف  2بازؿ  اتفاقيةفق كفاية رأس ابؼاؿ ك معيار  إف تطوير 

  (316–317 ص
 بؼنافسة؛زالة التفاكت في قدرة البنوؾ على اإسهاـ في دعم استقرار النظاـ ابؼصرفي العابؼي ك الإ -
 أكثر كاقعية؛ ابؼاؿ في البنوؾ التجارية كجعلهاابؼساعدة في تنظيم عمليات الرقابة على معايتَ رأس  -
صوؿ ذات ابؼعامل الأقل من حيث درجة تطبيق معيار كفاية رأس ابؼاؿ سيجعل البنوؾ أكثر ابذاىا إلذ الأ -

 استبداؿوؿ ذات بـاطر أقل كبيع أك صوؿ في أصابؼخاطرة، فهو سيحفز البنوؾ على ابغصافة في توظيف الأ
 .(263 ص، 2018 ،)الأفندي قل بـاطرةأأصوبؽا ابػطرة بأصوؿ 

بىلو من بعض العيوب نو لا ألا إ ،2كفق بازؿ  على الرغم من ابؼزايا التي يتمتع بها معيار كفاية رأس ابؼاؿ
 (263 ص، 2018 ،)الأفندي: يليفيما نذكر أبنها 

إذا لد تتمكن السلطات النقدية من كضع من رأس ابؼاؿ  البنوؾ بتكوين ابؼخصصات الكافية التزاـعدـ  -
 ؛صوؿ كاحتساب ابؼخصصاتتصنيف الأ سياسات موحدة في

بعوء ككمثاؿ على ذلك  ،صصات لازمة بؽاخارج ابؼيزانية كعدـ تكوين بـ ائتمانيةتهرب بعض البنوؾ إلذ بدائل  -
سباب الرئيسية في كالذم كاف من بتُ الأ ،مريكا إلذ بيع الديوف كتصكيكهاأفي  ستثمارقراض كالابنوؾ الإ

 .2008زمة ابؼالية لسنة حدكث الأ
  3بازل  مقرراتكفاية رأس المال وفق : المطلب الثالث

للقطاع  انهياراتنتج عنها من  كما 2008سنة ل زمة ابؼاليةابؼصرفية العابؼية كالتي بسثلت في الأنتيجة للتطورات 
ة معيار آخر لكفاية رأس ابؼاؿ كذلك من خلبؿ إدخاؿ تعديلبت جديدتطوير تم  ،ءعلى حد سوا كالاقتصادمابؼصرفي 

كجعلو أكثر  دؼ برستُ نوعية كجودة رأس ابؼاؿكذلك به ،خاصة ابؼتعلق منها بدعيار كفاية رأس ابؼاؿ 2بازؿ  اتفاقيةعلى 
 مركنة في مواجهة الأزمات الغتَ متوقعة.
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 لرأس المال 3بازل  اتفاقيةوظهور  2008سنة لزمة المالية العالمية : الأأولا
، فلبس العديد من البنوؾإ في تسببتالنظاـ ابؼصرفي ك  انهيارية أدت إلذ عابؼ زمة ماليةأ 2008العالد سنة  شهد

كالصلببة كالشفافية في أنشطة النظاـ  الاستقرارلضماف قدر أكبر من  احتًازيةىذه الأزمة إلذ التفكتَ في قواعد دفعت 
ت ابؼالية خاصة مع انهيار بنك ليماف زماقصورىا في التصدم للؤ أثبتتالتي  2بازؿ  اتفاقيةإعادة النظر في تم ، إذ ابؼصرفي

 إلذ ما يلي: 2008أسباب الأزمة العابؼية لسنة ترجع ، ك 3بازؿ  اتفاقيو يما يسمنشاء إك  (2008براذرز )
دارة بـاطر صوؿ ابؼتفق عليها لإتسمت بعدـ ابغكمة كالرشادة كبذاكزت الأاسواؽ ابؼاؿ التي أ ابؼمارسات التي سادت -

أدكات جديدة تتسم بالتعقيد بػلق ابؼزيد  كابتكار خاصة في القطاع العقارم الائتمافع في منح تم التوس إذ ،الائتماف
سهم كالسندات كشراء الأ سهم تباع في الأسواؽأإلذ  ائتمافبسنحو من  توريق كبرويل البنوؾ ماكال،  الائتمافمن فرص 

 ؛(516 ص ،2011 ،) السيسي صل العقارمبضمانات الأ
 جل ضماف بيعأمن  قيمتها من بكثتَ أعلى ابؼورقة للؤصوؿ مرتفع تصنيف بدنح الائتماني التصنيف ككالات قياـ -

 تآكل من ذلك صاحب كما كشركات التصنيف، الأكراؽ لتلك ابؼصدرين بتُ شخصية مصالح طارإ في الأصوؿ
 السيولة، كقد سابنت ىذه ابؼعطيات في من كاؼ غتَ بـزكف البنوؾ كامتلبؾ ابؼاؿ، رأس كنوعية بؼستول تدربهي

 )إسماعيل دكؿكابؼصرفية للة نظمة ابؼاليالأ على انعكاسات حدة ككذا العابؼية كتتَة الأزمة زيادة
 ؛(83ص،2021،وآخرون

الأزمة، كمخاطر المحافظ ابؼالية للتفاكض حداث في إ ت بشكل أكبربنساأنواع ابؼخاطر التي  لبعض 2بازؿ  اؿبنإ -
الذم  تَالكب رنظر للتطو كذلك بال ،بالعمليات التي شكلت نسبة ىامة من نشاط البنوؾكابؼخاطر الكبرل ابؼرتبطة 

 .(279 ص ،2013 ،)نجار خاطربؼدارة الإشتقات كوسيلة للم كاستعمابؽاسواؽ ابؼالية في السنوات الاختَة عرفتو الأ
 ومحاورىا 3بازل  اتفاقيةثانيا: أىداف 

كذلك بهدؼ  3بؼعيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ الإطار التنظيمي  (BCBS) أدرجت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية
نها أعلى لرأس ابؼاؿ  3بازؿ  اتفاقيةكتعرؼ ابؼاؿ من خلبؿ برسينو من حيث الكمية كالنوعية، تعزيز متطلبات رأس 

، 2008للؤزمة ابؼالية لسنة  استجابة (BCBS) التي طورتها بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية الإصلبحاتبؾموعة شاملة من 
 (Ferretti, 2016, p. 29) :ما يليفيكتتمثل أىدافها 

برستُ كذلك من خلبؿ تعزيز رأس ابؼاؿ من خلبؿ الكمية كالنوعية، بفا يؤدم إلذ تقوية ابؼراكز الرأبظالية للبنوؾ   -
، كبالتالر تقليل بـاطر الاقتصاديةك الصدمات الناشئة عن الضغوط ابؼالية  امتصاصقدرة القطاع ابؼصرفي على 

 ؛قيابغقي الاقتصادالتداعيات من القطاع ابؼالر إلذ انتقاؿ 
 ؛ برستُ جودة كزيادة حجم قاعدة رأس ابؼاؿ الأساسي للبنكخلبؿ ستُ إدارة ابؼخاطر كابغوكمة كذلك من بر -
 ؛في البنوؾ كالافصاحاتتعزيز الشفافية   -
على  الفرديةزيادة قدرة البنوؾ ابؼصرفية  بهدؼبرستُ الإشراؼ التحوطي ابعزئي على تقارير رأس ابؼاؿ للبنوؾ  -

ابؼراقبة الاحتًازية الكلية للمخاطر على مستول النظاـ  تعزيز ، فضلب عنابؼالر الإجهاد الصمود خلبؿ فتًات
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 الاحتًازيةحيث يعتبر كل من التحوط ابعزئي كابؼراقبة  ،(Sum, 2016, p. 45) لتقلبات الدكريةا ةساير وسيعها بؼكت
من بـاطر الصدمات على  ليساعد في التقليابؼركنة على مستول البنك الفردم  تعزيزمكملبف لبعضهما البعض لأف 

 .(Ferretti, 2016, p. 29) ابؼالر ككل مستول النظاـ
 :التالرفي الشكل  3بازؿ  اتفاقيتهاص أىم  المحاكر التي أصدرتها بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية في تلخيكبيكن 

 3(: المحاور التي أصدرتها لجنة بازل للرقابة المصرفية في إتفاقيتها بازل 7-1لشكل رقم )ا
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

Source: (Chiaramonte & Casu, 2017, p. 140),  (Tian, 2017, p. 15) 

 3رأس المال التنظيمي وفق بازل : التعديلات على ثالثا
بؾموعة من التعديلبت على مكونات رأس ابؼاؿ، بالإضافة إلذ ابؼخزكنات الثالثة  اتفاقيتهابعنة بازؿ في أدخلت 

 .الوقائية الإضافية بؼواجهة التقلبات الدكرية
 3.مكونات رأس المال التنظيمي وفق بازل 1

أصبح يتشكل من شربوتتُ بعدما كاف يتكوف من  إذ ،تعديلبت جديدة على رأس ابؼاؿ 3بازؿ  اتفاقيةأدخلت 
 كينقسم إلذ نوعتُ:( 1Tier1)رأس ابؼاؿ من ابؼستول  بسثل الشربوة الأكلذ    ،2ثلبث شرائح في بازؿ 

)غتَ القائمة على ابؼخاطر(  لتقييد تراكم  إدخاؿ نسب الرافعة تم، ركتكملة بؼتطلبات رأس ابؼاؿ على أساس ابؼخاط
 القائم ؿابؼا رأس بؼقياس  "دعم" كإجراء "تكميلي" أككىي   ،)غتَ القائمة على ابؼخاطر( الرافعة ابؼالية في القطاع

 على مقياس التعرض اكمقياس رأس ابؼاؿ مقسوم  3بازؿ  كعليو يتم تعريف نسبة الرافعة ابؼالية فيابؼخاطر،  على
 ٪ 3نسبة ابغد الأدنى للرافعة ابؼالية   داخل كخارج ابؼيزانية، كبسثل 

ظل ظروف صعبة، وقياس مدى تأثر المؤشرات المالية لمبنك بهذا الانكشاف وتحمل 

 حتياطياك  الاقتصادية اتللتقلب حتياطيا رأس ابؼاؿ، على ابغفاظ حتياطيكا كوين احتياطات إضافية لرأس ابؼاؿت
 .للبنوؾ ذات الأبنية النظامية

 تغطية نسبة :ادخاؿ نسبتتُ من السيولةمن خلبؿ  قبة بـاطر السيولة في البنوؾاضافة معايتَ جديد لإدارة كمر إ
في  السيولة ضغوط تحملل كافية عالية ابعودة سائلة صوؿمتلبؾ البنوؾ لأا ضماف إلذ تهدؼ كالتي (LCR) السيولة
( 30)القصتَ الاجل  حتفاظالا على البنوؾ تشجيع إلذ تهدؼ كالتي (NSFR) ابؼستقر التمويل صافي كنسبة ،يوـ

  .الاستحقاؽ بروؿ بـاطر لليق بفا السائلة أصوبؽا مقابل الأجل كطويلةا استقرار  أكثر بسويل بدصادر

 المحور

 الأول 

 المحور
 الرابع

 المحور
 الخامس

 المحور
 الثالث

بعتُ  3ت اتفاقية بازؿ ذخأ إذ ،القضايا ابؼتعلقة بابؼخاطر تعزيز كتغطية ابؼخاطر كذلك من خلبؿ مراجعة بعض
كل ابؼخاطر ابؼادية التي تتعلق بنشاط البنك بدا في ذلك الاطراؼ ابؼتقابلة في عقود ابؼشتقات، كما خصصت   عتبارالا

 .عمليات التوريقجزء من راس ماؿ البنوؾ لتغطية 

البنوؾ تقوية رؤكس أموابؽا من من  3طار اتفاقية بازؿ إبعنة بازؿ في فرضت اذ  ،ابغد الأدنى بؼتطلبات رأس ابؼاؿ
 .كميتها كنوعيتهاخلبؿ تعزيز  

 المحور

 الثاني
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 ،اح المحتجزةالأسهم الشائعة التي يصدرىا البنك كالأرب يشمل :(CET1) ولالسهمي من المستوى الأ رأس المالأ. 
 ،بالإضافة إلذ الأسهم العادية الصادرة عن الشركات التابعة ابؼوحدة للبنك كابؼملوكة من قبل أطراؼ ثالثة )حقوؽ الأقلية(

 3بازؿ  اتفاقيةركزت  كقد ،(Tian, 2017 ,p 8) التي تستوفي معايتَ التصنيف كأسهم عادية لأغراض رأس ابؼاؿ التنظيمي
كيتم برديد رأس ابؼاؿ ، بشكل أساسي على رأس ابؼاؿ عالر ابعودة ) الأسهم العادية( نظرا لقدرتها على امتصاص ابػسائر

سهم العادية حيث يتم كبابػصوص على رأس ابؼاؿ للؤ ،إجراء اقتطاعات على رأس ابؼاؿمن ابؼستول الأكؿ بعد  السهمي
 (Tian, 2017, p 9-10) :ن البنود من أجل برستُ نوعيتوخصم منها العديد م

  ؛خصم الشهرة كالأصوؿ الأخرل غتَ ابؼلموسة  -
تعتمد على الربحية ابؼستقبلية للبنك ابؼراد برقيقها من ابؼستول الأكؿ من  التي (DTAs) الأصوؿ الضريبية ابؼؤجلة -

  ؛للؤسهم العادية
 ؛خصم بصيع أكجو النقص في بـزكف ابؼخصصات للخسائر ابؼتوقعة -
 يق.خصم ابؼكاسب الناشئة عن عمليات التور  -
 ات في الأسهم العادية ابػاصة بها كأم أسهم قد تكوف البنوؾ ملزمة تعاقديا بشرائها.ستثمار خصم بصيع الا -
يتضمن رأس ابؼاؿ الإضافي من ابؼستول الأكؿ الأدكات الصادرة عن  :1 رأس المال الاضافي من المستوى  . ب

صدار( كفائض ابؼخزكف )علبكة الإ ،ستول الأكؿرأس ابؼاؿ الإضافي من ابؼ ضمنعايتَ الإدراج مالبنك كالتي تستوفي 
 .(Tian, 2017, pp. 10–11) 1 ابؼستول ضافي منالإ رأس ابؼاؿدكات أعن إصدار  ةالنابذ

كالذم يقتصر على أدكات رأس ابؼاؿ ابؼقيدة  (Tier2) فتتمثل في رأس ابؼاؿ من ابؼستول الثاني ةالشربوة الثاني أما
 .(76 ص ،2017 ،)حيدر شيخ السوق بػمس سنوات على الأقل كالقابلة لتحمل ابػسائر

 من خلبؿ الشكل التالر: 2عن بازؿ  كالاختلبؼ 3وضيح مكونات رأس ابؼاؿ كفق بازؿ كبيكن ت
 2عن بازل  والاختلاف 3مكونات رأس المال وفق بازل  (:8-1الشكل رقم ) 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

ات(، )خصم لبعض ابؼسابن الأسهم العادية
  الاحتياطات، حقوؽ الأقلية.

 سهم ابؼمتازة، سندات ثانويةالأ
 غتَ بؿددة بأجل

 ة

بعض السندات الثانوية ذات استحقاؽ أقل 
 سنوات 5من 

 إختفاء الشربهة الثالثة

الأسهم العادية، الاحتياطات، 
 حقوؽ الاقلية

الأسهم ابؼمتازة، سندات ثانوية غتَ 
 بؿددة بأجل

ات أجل غتَ بؿدد، سندات ثانوية ذ
 سندات ثانوية ذات اجل

سندات تهدؼ الذ تغطية بـاطر 
 السوؽ

الشربوة الأكلذ للؤسهم 
 العادية 

 III  بازل 

 ساسيةالأ الشربوة
  (CET1) الاكلذ

 الشربوة الثالثة

 IIبازل   

 الشربوة الثالثة
Tier 3 

 الشربوة الثانية
Tier 2 

الثانيةالشربوة   
)Tier 2( 

رأس ابؼاؿ الاضافي من 
 1ابؼستول

(AT1 ) 

 ساسيةالأ الشربوة
  (CET1) الأكلذ

 (25 ص ،2019بظاعيلي،  ك)قلي المصدر: 
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 ضافية لرأس المالالإ اتالاحتياطو  لمتطلبات رأس المالالحد الأدنى .2
 (Hull, 2015, p. 358)رأس ابؼاؿ  كما يلي:  بؼتطلباتابغد الأدنى  يدبرد تم :لبات رأس المالتطلمالحد الأدنى أ. 

 بهب أف يتكوف رأس ابؼاؿ السهمي من ابؼستول الأكؿ (CET1) 4.5 على الأقل من الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر ٪
   ؛%4.5( إلذ 2) كفق بازؿ % 2من  (CET1) كبالتالر تم رفع رأس ابؼاؿ السهميفي بصيع الأكقات، 

 بالإضافة إلذ رأس ابؼاؿ  1من ابؼستول السهمي  اؿ من ابؼستول الأكؿ )رأس ابؼاؿب أف يكوف إبصالر رأس ابؼبه
رفع ابؼستول الأكؿ تم ، كبالتالر ٪ من الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر في بصيع الأكقات6( بنسبة 1الإضافي من ابؼستول 

 ؛%6( إلذ 2% )كفق بازؿ4لرأس ابؼاؿ من 
 على الأقل من الأصوؿ ابؼرجحة 8( 2كابؼستول 1لر رأس ابؼاؿ )إبصالر رأس ابؼاؿ من ابؼستولبهب أف يكوف إبصا %

 .بابؼخاطر في بصيع الأكقات
 ات الاضافية لرأس المالالاحتياط ب.

 في رأس ابؼاؿ كىي: ات ابعديدةالاحتياطضافت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية عدد من أ
 حتياطي الحفاظ على رأس المال اCapital Conservation CCB-Buffer)):  الاحتياطتم تصميم ىذا  

لضماف قياـ البنوؾ بتكوين احتياطيات رأس ابؼاؿ خارج فتًات الإجهاد التي بيكن سحبها عند تكبد ابػسائر على 
من الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر  ٪2.5بػ  3بازؿ  اتفاقيورأس ابؼاؿ خلبؿ فتًات الصعوبات ابؼالية، كقد حددتو 

يتعتُ على البنوؾ أف تسعى  ك جزئياأستخدامو كليا ا، كفي حالة ةسهم العاديساسي للؤشكل من رأس ابؼاؿ الأكيت
  (Tian, 2017, p. 20) لإعادة بنائها من خلبؿ طريقتتُ:

الأسهم  استًدادتقليل التوزيعات التقديرية للؤرباح، بيكن أف يشمل ذلك تقليل مدفوعات الأرباح ككذا  -
 ؛كمدفوعات مكافآت ابؼوظفتُ

 ,BCBS ) بزتار البنوؾ أيضا زيادة رأس ابؼاؿ من القطاع ابػاص كبديل للحفاظ على رأس ابؼاؿ ابؼتولد داخلياقد  -

2011, p. 54)،  بو إلذ منع البنوؾ من الإفراط في الإقراض خلبؿ برأس ابؼاؿ  الاحتفاظسيؤدم اشتًاط حيث
 .الاقتصادمفتًات الركاج 

 ي المعاكس للدورةالاحتياط ( Buffer Contercyclical:)   ابغفاظ على رأس  للبحتياطي ىو احتياط مشابو
الوطنية، كيهدؼ إلذ توفتَ ابغماية لدكرة أرباح البنوؾ  كلكن مدل تطبيقو في بلد معتُ متًكؾ لتقدير السلطاتابؼاؿ 

ي ابؼعاكس الاحتياطأحد الأسباب الرئيسية لإدخاؿ كبسثل  .(Hull, 2015, p. 359)٪ 2.5٪ ك 0كتتًاكح نسبتو ما بتُ 
كذلك ، داخل كخارج ابؼيزانية العمومية فرطت في الرافعة ابؼاليةأأف القطاعات ابؼصرفية في العديد من البلداف قد  للدكرة

 ,Tian)الإجهاد ف ابؼؤقت للسيولة خاصة في فتًة ك بفا أدل إلذ تآكل قاعدة رأس ابؼاؿ كقلل من ابؼخز  2007قبل سنة 

2017, p. 22) ، ما يليمعاكسة للدكرة كالتي تهدؼ إلذ  احتياطاتكبالتالر فمن ابؼهم بناء :(Moosa, 2015, p. 131) 

 يادة في التقلبات الدكرية لرأس ابؼاؿ التنظيمي؛ بزفيف أم ز  -
 ؛ الاستشرافيةتعزيز ابؼزيد من الأحكاـ  -



 للرقابة المصرفية وفق مقررات لجنة بازل كفاية رأس المال                                          الفصل الأول:

 

49 
 

كالتي بيكن  ككل  في البنوؾ الفردية كفي القطاع ابؼصرفي احتياطاتابغفاظ على رأس ابؼاؿ من خلبؿ تكوين  -
 الإجهاد؛  فتًاتاستخدامها في 

 الزائد.  الائتمافابؼتمثل في بضاية القطاع ابؼصرفي من فتًات بمو برقيق ابؽدؼ الشامل ابؼتعلق بالاحتًازية الكلية  -
 عن بابؼخاطر ابؼرجحة للؤصوؿ الأساسي ابؼاؿ رأس نسبة ابلفاض حاؿ في أرباحها من نسبة باحتجاز البنوؾ تقوـك 
 (، كىذا ما يوضحو ابعدكؿ التالر: (%9,5

رأس المال السهمي من المستوى الأول نسب  القيود على توزيعات الأرباح، حسب (:6-1الجدول رقم )
 .الاقتصاديةي المعاكس للدورة الاحتياطالخاصة باحتياطي الحفاظ على رأس المال و 

 نسبة رأس المال السهمي من المستوى الأول
(%) 

 القيود على توزيعات الأرباح

 100  5.75- 4.5أكبر من 
 80  5.75 -7.0أكبر من 
 60  7.0 -8.25أكبر من  

 40  8.25 -9.5من  أكبر 
 0  9.5أكبر من 

Source: ( BCBS, 2011, p. 60)  

 ابؼؤسسات ذات الأبنية فشل  أف 2008 لسنة العابؼية ابؼالية الأزمة كشفت :النظامية المخاطر مواجهة احتياطي
في النظاـ ابؼصرفي   الثقة فقداف إلذ يؤدم فأكبالتالر بيكن ي، ابغقيق الاقتصاد على كبتَا تأثتَا بودث قد النظامية
 ذات البنوؾ لدل يكوف أف بهب أنو على 3 بازؿ اتفاقية أقرت بها حيث الاىتماـبازؿ زادت بعنة ذا فقد بؽ ككل،
ضافة معايتَ  إكذلك من خلبؿ  ، جهاداستيعاب ابػسائر خاصة في فتًات الإ على القدرة (G-SIBS) النظامية الأبنية

من رأس ابؼاؿ  % 3.5إلذ 1% بتُ تتًاكح ابػسائر لاستيعاب أعلى تتعلق ابؼعايتَ الكمية بدتطلبات :كمية كنوعية
ابغفاظ على رأس ابؼاؿ  احتياطيكيتم تطبيقها بالتوازم مع  بنية النظامية للبنك،سب الأحسهم العادية ساسي للؤالأ
 فتتعلق النوعية بالنسبة للمعايتَ ما، أ2019ك 2016 بتُ ما خلبؿ الفتًة الاقتصادية للدكرة ابؼعاكس يالاحتياطك 
 حتًازالا تضمن دفاعية خطوط الإشراؼ كإقامة عمليات في التدقيقر، ك للجمهو  ضافيةإ معلومات عن الإفصاحب

 .(178 ص ،2020 ،)بوشرمة الفشل البنوؾ من كبسنع ابؼصرفي
اؿ كالسالفة الذكر فقد ارتفعت نسبة كفاية على رأس ابؼ 3بازؿ  اتفاقيوكبناء على التعديلبت ابعديدة التي أدخلتها 

كبذلك تكوف ، 2019إلذ غاية سنة  2013من يناير  ابتداء% كسيتم تطبيقها بشكل تدربهي 10.5رأس ابؼاؿ إلذ 
 :3بازؿ اتفاقيةمعادلة كفاية رأس ابؼاؿ كفق 

      
رأس ابؼاؿ الإبصالر

الأصوؿ ابؼرجحة بالأكزاف
  كفاية رأس ابؼاؿ 

 3بازؿ اتفاقيةابؼاؿ كفق  رأس تطلباتكل التالر ملخص عن ابغد الأدنى بؼكيبتُ الش
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 3بازل  اتفاقية(: متطلبات رأس المال وفق 9-1شكل رقم )ال
 

  

 

 

 

 
Source8 (Akkizidis & Kalyvas, 2018, p. 15) 

 

  3: التغيرات التدريجية في معيار كفاية رأس وفق بازل رابعا
 ،بيكن البنوؾ من البناء التدربهي لرأس ابؼاؿ ابؼطلوب كما كنوعا كىذا ما ،تدربهيا أك مرحليا 3تم تطبيق معيار بازؿ 

كابعدكؿ  .(264 ص20182)الأفندم2  التطبيق السريع بؽذا ابؼعيار نتيجة الائتماففي  انكماشحدكث  بفا يسهم في بذنب
 :3بازؿالتالر يوضح مراحل تطبيق 

 3في معيار كفاية رأس وفق بازل  المرحليةالتغيرات : (7-1) الجدول رقم

 

Source: ( BCBS, 2011, p. 68) 

 3ل ثار المتوقعة لمعيار كفاية رأس المال وفق باز الآ :خامسا

 :ما يليالتي سنوجزىا في للقطاع ابؼصرفي ك بهابيات العديد من الإفي طياتها  3بازؿ  اتفاقيومل بر

 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 1/2019 
رأس المال السهمي من المستوى  الحد الادنى

 (%) (CET1) الأول
 3.5 4.0 4.5 4.5 4.5 4.5 4.5 

 2,50 1,875 1,25 02625     (%) الحفاظ على رأس المال احتياطي
إلى رأس  بالإضافة( CET1دنى)الحد الأ

 (%)مال التحوط 
 3.5 4.0 4.5 5.13 5.75 6.38 7.0 

دنى لرأس المال الاضافي من الحد الأ
 (%) (Tiert1) 1ستوىالم

 4.5 5.5 6.0 6.0 
 

6.0 6.0 6.0 

 8.0 8.0 8.0 8.0 8.0 8.0 8.0  (%) جمالي رأس المالدنى لإلأالحد ا
+ جمالي رأس المالالحد الأدنى لإ)

 (%) (الحفاظ على رأس المال احتياطي
 8.0 8.0 8.0 8.63 9.25 9.88 10.5 

    2رأس ابؼاؿ من ابؼستول 
Tier2(2%) 

Tier2(2%) 

 

بصالررأس ابؼاؿ الإ  
(8%) 

 

 2 ابؼستول من رأس ابؼاؿ
Tier2(2%) 

1رأس ابؼاؿ من ابؼستول   
Tier1(6%) 

 1ضافي من ابؼستولرأس ابؼاؿ الإ
(1.5)%  

  حقوؽ ابؼلكية العادية من ابؼستول الأكؿ
CET1(4.5%) 

 %(2.5ابؼاؿ )حتياطي لرأس ابـزكف  %(2.5لرأس ابؼاؿ ) حتياطيابـزكف                 %(2.5لرأس ابؼاؿ  ) حتياطيابـزكف 

 الدكرية لتقلبات مضاد بضاية ىامش
(0%- 2.5%) 

 الدكرية لتقلبات مضاد بضاية ىامش
(0%- 2.5%)  

 الدكرية لتقلبات مضاد بضاية ىامش
(0%- 2.5%)  
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كتقييم أكثر  ابؼاؿ رأس عزيزتابؼالية، حيث سيؤدم  سيزيد من قدرة البنوؾ على التصدم للؤزمات 3بازؿ إف تطبيق  -
تقوية إلذ  لرأبظاليةا ياتالاحتياطككذا تعزيز  ،سائرالعناصر غتَ القادرة على استيعاب ابػ كاستبعادر صرامة للمخاط

  ؛ابؼالر الاستقرار كبرقيق القدرة ابؼالية للبنوؾ
الأجل  القصتَ ابؼستول على سواء البنوؾ لأنشطة مستقرة بسويل مصادر توفتَ خلبؿ من السيولة بـاطر إدارة برستُ  -

 التمويل صافي نسبة خلبؿ من جلالأ كطويل سطابؼتو  ابؼستول على أك(، LCR) السيولة تغطية نسبة خلبؿ من
 على برستُ مركنة البنوؾ خلبؿ فتًات الأزمات 3بازؿ  اتفاقيةكفق اعد معايتَ السيولة تس ، إذ(NSFR) ابؼستقر

 ؛(87 ص، 2021وآخرون،  )إسماعيل
على ربحيتها كبورـ  ا يؤثر سلبابفض في البنوؾ، راجع نسبة الإقار تفعة ابؼالية ابؼفركضة سيؤدم إلذ ار إف الالتزاـ بال  -

 . (121 ص ،2013 ،)نجار ن التمويلالنشاط الاقتصادم م
 ابؼالية التقارير في كالشفافية الإفصاح من أكبر قدر برقيقك  ابؼصرفي النظاـ في الديوف نسبة لتزايد أقصى حد كضع  -

 .(87ص، 2021)إسماعيل وآخرون، 
، أكثر صرامة ستعزز السلبمة ابؼالية للبنوؾ من خلبؿ إدخاؿ لوائح رأبظالية 3لبازؿ  الاحتًازيةيتَ على الرغم من أف ابؼعا

 يلي سنذكر أىم ىذه السلبيات: بيكن أف تكوف بؽا آثار سلبية على النظاـ ابؼصرفي كفي ماف ىذه ابؼعايتَ أ إلا
كبالتالر سيكوف بؽا  ،ابغقيقي الاقتصادلى ع الائتمافحد من عرض سترأس ماؿ البنوؾ ل الاحتًازيةابؼعايتَ إف  -

 ,Garba) ابؼالر كالاستقرارابغقيقي )بسويل الشركات الصغتَة كابؼتوسطة( كربحية البنوؾ  الاقتصادعواقب سلبية على 

2016, p. 97). 

سيقلل من نسبة كفاية رأس  اؿ كزيادة ترجيح بعض أنواع ابؼخاطر كإدراج بـاطر جديدةإف التعريف ابعديد لرأس ابؼ -
 ،من الأرباح أك عدـ توزيعها أصلب بالاقتطاعكىو ما يدفع البنوؾ للبحث عن مصادر جديدة لرأس ابؼاؿ  ،ابؼاؿ

 .(285 ص ،2013 ،)نجار يةسلبا على قيمة أسهم البنك في الأسواؽ ابؼال تنخفض ربحية السهم بفا يؤثرسكبالتالر 
 هابرمل بسبب ت، كذلككالشركا للؤفراد ابؼقدمة ابؼصرفية ابػدمات أسعار زيادة إلذ 3بازؿ اتفاقية تطبيق سيدفع -

 توجوالبنوؾ إلذ ال 3بازؿ  اتفاقيةما ستدفع نتيجة الضغوط ابؼفركضة على ىيكل رأبظابؽا كأصوبؽا، ك أكبر تكاليفل
كىو الأمر الذم بيكن أف يؤثر  الطويل للؤجل السيولة بدتطلبات الالتزاـ بسبب الأجل، طويل التمويل بكو أكثر

 ؛(88ص، 2021، وآخرون ) إسماعيلعلى أرباحها 
القيود التي فرضتها  نتيجة كذلك التنموية، ابؼشاريع بسويل على البنوؾ قدرة من 3بازؿ اتفاقيةبيكن أف برد معايتَ  -

 ) إسماعيلللعملبء  ابؼمنوحة القركض تكلفة زيادة إلذ ابؼعايتَ ىاتو تطبيقكما بيكن أف تؤدم   ية،النقد السيولةعلى 
 .(88ص، 2021، وآخرون
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 جائحة كورونا تداعياتو  4المطلب الرابع: مقررات بازل 
جهة تداعيات اكإجراءات بعنة بازؿ بؼو  4بازؿ  اتفاقية لذ التًتيبات الانتقالية لتنفيذإب سيتم التطرؽ في ىذا ابؼطل 

 .أزمة كوركنا
 4قالية لتنفيذ بازل أولا: الترتيبات الانت

ابؼعركفة ، 3ؿ باز  لاتفاقيةإصلبحات جديدة مكملة  2017أصدرت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية في ديسمبر 
، إلا أف تأثتَىا الكبتَ على ابؼؤسسات ابؼصرفية ىو 3بازؿ  اتفاقيةلقواعد  كعلى الرغم من أنها مراجعة ،"4زؿ"باباسم 

 اتفاقيةالأساس ابؼنطقي كراء تقدنً ىذه التدابتَ ابعديدة ىو أف إف  ."4باسم "بازؿ  اللجنةالسبب كراء تسميتها من قبل 
، ساب الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطرفي حبماذجها الداخلية كثتَا على  تعتمدلأف البنوؾ نسبيا  كافية  غتَ تعتبر 3بازؿ 

كبرستُ إمكانية مقارنة  ،بابؼخاطرحساب الأصوؿ ابؼرجحة  استعادة ابؼصداقية فيلذلك جاءت ىذه الإصلبحات بهدؼ 
  بو على مقدار رأس ابؼاؿ التنظيمي الذم سيتم الاحتفاظبشكل مباشر  التي ستؤثرك ، نسب رأس ابؼاؿ بتُ البنوؾ

(Bodellini, 2019, p. 90). 2017 سنة بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفيةالإصلبحات التي أقرتها  (8-1) كيلخص ابعدكؿ 
 :كتاريخ تنفيذىا

 4 بازل اتفاقية: الترتيبات الانتقالية لتنفيذ (8-1)جدول رقم ال
 التنفيذتاريخ  المراجعة

 Revised standardized approach) الائتمافابؼنهجية ابؼعيارية ابؼعدلة بؼخاطر 

credit risk for) 
2222 

 Revised international) الائتمافالداخلي ابؼعدلة بؼخاطر  التصنيفجية منه

framework )IRB(based -rating) 
2222 

 Revised credit)  للؤطراؼ ابؼقابلةالائتمانيالإطار ابؼعدؿ بؼخاطر تعديل التقييم 

kvaluation adjustment framewor)            
 

2222 

 2222 (framework Revised operational risk) التشغيلطار ابؼعدؿ بؼخاطر الإ

 2222 (Revised market risk framework) لإطار ابؼعدؿ بؼخاطر السوؽ

 2208-2222 (G-SIBS) لإطار ابؼعدؿ للرافعة ابؼالية

 2222 %50 (Output floor) بؼتطلبات رأس ابؼاؿ الدنيابغدكد ا

2222 55% 

4222 62% 

2225 65% 

2226 72% 

2027 %72,5 

 (42 ص، 2023 ،عبيد) :: من إعداد الباحثة اعتمادا علىالمصدر
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 تتعلق بعدة جوانب كىي 4بعنة بازؿ في إطار بازؿ ا الإصلبحات التي أقرتهأف  أعلبه (8-1) يوضح ابعدكؿ
:(Bodellini, 2019, p. 90)  

قياس  إلذ أسالبوصوؿ ، أم الكابؼخاطر التشغيلية الائتمافقوة كحساسية ابؼخاطر للمناىج ابؼوحدة بؼخاطر ز عزيت -
طر فيما يتعلق بدخا ةلاتفاقيات بازؿ السابق ستُ ابؼناىج ابؼوحدة، كذلك من خلبؿ برللمخاطر حساسيةأكثر 

ر لأنواع بـتلفة من الأصوؿ بدا في ذلك السندات تصنيفات جديدة للمخاط ديكبرد ،كابؼخاطر التشغيلية الائتماف
 ؛كالعقارات

ساب في ح كد على بعض ابؼدخلبت ابؼستخدمة من خلبؿ كضع حد التقييم الداخليتقييد استخداـ مناىج  -
استخداـ مناىج  إلغاءك  ،الائتمافبؼخاطر  (IRB) متطلبات رأس ابؼاؿ بدوجب النهج القائم على التصنيف الداخلي

 ؛للمخاطر التشغيلية داخليالتقييم ال
 الأبنيةلنسبة الرافعة ابؼالية للبنوؾ ذات  جديدة، كإدخاؿ دعامة الرافعة ابؼالية التعرض لنسبة بؼقياس برسينات إجراء -

 ؛G-SIBs)) النظامية
د أدنى أكثر قوة كحساسية بح 2بدوجب اتفاؽ بازؿ  (Output Floor) بؼتطلبات رأس ابؼاؿالأدنى  ابغد استبداؿ -

% 72.5إلذ د ابغ ىذا كسيصل، 3ابؼوحدة التي كضعتها بعنة بازؿ  3إلذ مناىج بازؿ  استنادا ، كذلكمخاطرلل
ستَتفع ك % 50 بنسبة 2022تدخل حيز التنفيذ في يناير سحيث  ،عدد من السنوات على مداربشكل تدربهي 

 .2027% في يناير 72.5حتى  تدربهيا
 يات جائحة كورونا إجراءات لجنة بازل لمواجهة تداعثانيا: 

ىائلة ا إلذ التحديات الصحية كالاجتماعية، فإنها فرضت ضغوطعلى النظاـ ابؼصرفي، فالإضافة كوركنا أثرت جائحة  
، بالإضافة إلذ إحداث تقلبات كبتَة في كزيادة القركض ابؼتعثرة صرفي، إذ أدت إلذ ابلفاض السيولةكابؼ على النظاـ ابؼالر
بعض  ذلك فإف الأنظمة ابؼصرفية قد استفادة من رغم على الك  .كبتَةبرديات  البنوؾ أماـ  كضع ماىذا ك الأسواؽ ابؼالية، 

مستويات رأبظابؽا كتعزيز  على رفع  البنوؾ فقد عملت 3، فبفضل إصلبحات بازؿ 2008من الأزمة ابؼالية لسنة  الشيء
يرل بنك التسويات الدكلية، كىو بدثابة البنك  ياؽالسكفي ىذا ، بفا جعلها أكثر استعدادا بؼواجهة برديات ىذه ابعائحة
بنك حوؿ العالد زيادة  100استطاع أكثر من  2019ك 2011ابؼركزم لكل البنوؾ ابؼركزية حوؿ العالد أف ما بتُ سنة 

 .(53 ص ،2022 ،ي)القحطان مليار يورك 2000أم ما يعادؿ تقريبا  ، 98%ابػاصة لديها بنسبة الأمواؿحجم 

أعلنت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية عن  على النظاـ ابؼصرفي العابؼي 19جائحة كوفيد تخفيف من تأثتَ الكمن أجل 
كاف كالذم  ، 2017التي تم الانتهاء منها في ديسمبر  4تأجيل ابعدكؿ الزمتٍ لتنفيذ معايتَ بازؿ لسلسلة من الإجراءات 

،  فتَ قدرة تشغيلية إضافية للبنوؾتو ىذه ابؼعايتَ إلذ  لتنفيذيل الزمتٍ ؼ التأجكيهد، 2022يناير  1في  اىمن ابؼقرر تنفيذ
مع كما بينح البنوؾ مركنة أكبر لتكييف عملياتها   ،ة كدعم الاقتصادقدرتها على تقدنً ابػدمات ابؼاليبفا بيكنها من تعزيز 

  (Bounihi & Riad, 2021, p. 90)ىذه الإجراءات فيما يلي:  أىم  النابذة عن ابعائحة، كتتمثلالتحديات 



 للرقابة المصرفية وفق مقررات لجنة بازل كفاية رأس المال                                          الفصل الأول:

 

54 
 

،  2023يناير  1بؼدة عاـ كاحد حتى   2017التي تم الانتهاء منها في ديسمبر  4مقررات بازؿ  تأجيل تنفيذ تم -
 ؛2028يناير  1حتى  بؼتطلبات رأس ابؼاؿبسديد التًتيبات الانتقالية ابؼصاحبة للحد الأدنى تم كما 

 1بؼدة عاـ كاحد حتى  2019منو في يناير تم الانتهاء  الذم لإطار ابؼعدؿ بؼخاطر السوؽاتم تأجيل تاريخ تنفيذ  -
  ؛2023يناير 

من خلبؿ ىذا ابؼبحث نستخلص أف معيار كفاية رأس ابؼاؿ كالذم أقرتو بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية جعل متطلبات 
كالتي  1988 سنةنظيمية ة تاكلبؿ تطورات إذ كانت أكؿبرأس ابؼاؿ تعتمد بشكل أساسي على ابؼخاطر، كقد مر بعدة 

من خلبؿ  2017أما آخر بؿاكلة فكانت سنة   .3ثم بازؿ  2تلتها بازؿ  ،1تج عنها معاير كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿن
إلذ سنة  تنفيذىا، كالتي أجل (  4بازؿاسم )طلق عليها أ 3ؿ بؾموعة من التعديلبت ابؼكملة لبازؿ قياـ بعنة بازؿ بإدخا

 كذلك بسبب جائحة كوركنا. 2023

  بازل مقرراتسلامية مع معيار كفاية رأس وفق : تكيف البنوك الإالمبحث الثالث
 ،سلبميةالإ مع الشريعة ابؼصرفي ابؼتوافق هاطبيعة نشاطكبالنظر إلذ  ،تعتبر البنوؾ الإسلبمية جزء من النظاـ ابؼالر

كذلك من خلبؿ   ،صرفيةللرقابة ابؼ عايتَ الدكليةابؼالتكيف مع عليها  ستوجبفإنو ي اكمطلوباته اككذا طبيعة موجوداته
الفركقات  كيأخذعملها  طبيعةليتناسب مع ، كفق مقررات بازؿ للرقابة ابؼصرفية جراء تعديلبت في معيار كفاية رأس ابؼاؿإ

للمؤسسات  المحاسبة كابؼراجعة ىيئةبتُ النوعتُ من البنوؾ )الإسلبمي كالتقليدم(، لذلك فقد قامت كل من ابعوىرية 
عن تطوير معايتَ الصناعة ابؼصرفية كبنا ابؽيئات ابؼختصة كابؼسؤكلة  ،بؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبميةك  الإسلبمية ابؼالية

 المحاسبة بإصدار معايتَ لكفاية رأس ابؼاؿ التي تتكيف مع معايتَ بعنة بازؿ، كتشمل ىذه ابؼعايتَ مقتًح ىيئة ،الإسلبمية
 IFSB-15 كمعيار (2005)ديسمبر  IFSB-2، معيار 1999 سنة (AAOIFI) الإسلبمية ابؼالية للمؤسسات كابؼراجعة

 صدرىا بؾلس ابػدمات الإسلبمي.أالذم  (2015)ديسمبر 
 للمؤسسات المالية المحاسبة والمراجعة عن ىيئة ول: معيار كفاية رأس المال الصادرالمطلب الأ

 الإسلامية
 للمؤسسات كابؼراجعة المحاسبة ىيئة مية، قامتالإسلب البنوؾ مع خصوصية 1بازؿ اتفاقية تكييف بؿاكلة إطار في

كذلك  ،الإسلبمية البنوؾ في ابؼاؿ رأس كفاية نسبة بغساب بوضع معيار 1999سنة  (AAOIFI)الإسلبمية  ابؼالية
 التي بزتلف عن تلك ابػاصة بالبنوؾ التقليدية. البنوؾ الاسلبميةطبيعة أصوؿ كخصوـ  لاستيعاب

 مية ومعيار كفاية رأس المالأولا: خصوصية البنوك الإسلا
 عدة مشكلبت عند حساب كفاية رأس ابؼاؿسلبمية التي بزتلف في طبيعتها عن البنوؾ التقليدية البنوؾ الإتواجو 

 (489– 884 ص ص ،2011 ،عيد) لعدة أسباب منها:كذلك  ،كفق مقررات بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية
 لتي تعتبر أىم ا ستثمارفحسابات الا ،قليديةتسلبمية عن البنوؾ الالإ البنوؾمواؿ في طبيعة مصادر الأ اختلبؼ -

كىي مالر على البنك الإسلبمي  التزاـ، إذ لا تعتبر قليديةتالسلبمية بزتلف عن الودائع في البنوؾ الإ لبنوؾابؼوارد في ا
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لا تعتبر أيضا حقوؽ ملكية  كما أنهاغتَ مضمونة من البنك إلا في حالات معينة كالتقصتَ أك بـالفة شركط العقد،  
 برتسب ضمن رأس ابؼاؿ؛

ارنة بالبنوؾ التقليدية، ففي البنوؾ في البنوؾ الإسلبمية مق طبيعة ابؼخاطر التي يتعرض بؽا رأس ابؼاؿفي  الاختلبؼ -
 في مواجهة ستثمارفي حتُ أنو في البنوؾ الإسلبمية تشارؾ حسابات الا ،التقليدية يتحمل رأس ابؼاؿ بصيع ابؼخاطر

أصحاب  يتحمل البنك ابػسائر دكف مشاركة ابؼخاطر التي لا يكوف للبنك اليد فيها، في حالة التقصتَ أك الإبناؿ
 ؛رستثماحسابات الا

التمويل  صيغ في الائتماف بؼخاطر التًجيحية الأكزاف ابؼاؿ كفق مقررات بعنة بازؿ رأس كفاية معيار يتناكؿ لد -
التمويلية  الصيغ ىذه من صيغة كل برت ابؼتوقعة ابػسائر بغساب كالتي يتم استخدامها كأساس الإسلبمي،

 ؛(109ص ،2020 ،)بوشرمة

لتلك ابؼوجودة لدل البنوؾ في البنوؾ الإسلبمية مشابهة  لشربوة الأكلذ من رأس ابؼاؿافي على الرغم من أف  -
على الفائدة مثل أدكات رأس كالتي تعتمد مكوناتها  التقليدية، فإف الإشكاؿ يظهر في الشربوة الثانية من رأس ابؼاؿ

 . (109 ص ،2020 ،)بوشرمة انوية، كالتي لا تتوافق مع مبادئ الشريعةابؼاؿ ابؽجتُ كالديوف الث
 الإسلامية للمؤسسات المالية المحاسبة والمراجعة هيئةثانيا: التعريف ب
مسبقا بهيئة المحاسب ابؼالية للبنوؾ  ت تسمىنكالتي كا سلبميةىيئة المحاسبة كابؼراجعة للمؤسسات الإ تأسست

ىيئة  ، بصفتها1991البحرين سنة  كقد سجلت ىذه ابؽيئة في دكلة في ابعزائر، 1990كابؼؤسسات ابؼالية الاسلبمية سنة 
معايتَ  على برديديئة كتعمل ىذه ابؽ، (95 ص،2021 ،بن حدو) للربح ىادفة غتَ مستقلة معنوية شخصية عابؼية ذات

 .(Hasan, 2020, p. 247) للشريعة لدخوؿ الأسواؽ ابؼالية الإسلبمية الامتثاؿ
 الإسلامية للمؤسسات المالية المحاسبة والمراجعة ىيئةوفق  المال رأس كفاية معيارل ةالأساسي ثالثا: السمات

في  اتدراكا للبختلبفإللرقابة ابؼصرفية ك  1بازؿ اتفاقية فقك  ؿابؼا رأس كفاية مع معيار الإسلبمية البنوؾ كييفتل
بوضع طريقة بغساب   1999قامت ىيئة المحاسبة كابؼراجعة للمؤسسات ابؼالية الاسلبمية عاـ  ،الإسلبمية طبيعة البنوؾ

 رباحابؼشتًكة في الأ ستثمارحسابات الا الاعتبارفي  كتأخذ ،كفاية رأس ابؼاؿ بؽذه البنوؾ تتناسب مع طبيعة موجوداتها
إذ لا يشمل ىذا النوع من ابغسابات في تعريف بعنة بازؿ  ،ابؼطلقة( ستثمارالاابؼقيدة كحسابات  ستثمار)حسابات الا

 (185 ص،2018 ،)النحلة ىذه الطريقة الشكل التالر: كتأخذ، لرأس ابؼاؿ
 

%  
يالتنظيم رأس ابؼاؿ 

ابؼمولة من خصوـ البنك باستثناء حسابات الاستثمار ابؼشتًؾ) (ابؼمولة من رأس ماؿ البنك  الأصوؿ ابؼرجحة بدخاطرىا

(   من إبصالر الأصوؿ ابػطرة ابؼرجحة ابؼمولة من حسابات الإستثمار ابؼشتًؾ)  

 نسبة كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية 
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 (75  ص ،2018 ،)شرون ابؼاؿ من: كيتكوف إبصالر رأس
معدؿ  احتياطي)  احتياطات إعادة التقونً التي تتسم بابغدر ءباستثنا كاحتياطاتوالبنك ابؼاؿ  رأس : بسثل1الشريحة -

 (؛ستثماربـاطر الا بـصص طيكاحتيا الأرباح
كىي  ستثمار)إبصالر دخل أمواؿ ابؼضاربة(، بـصصات بـاطر الا تكوف من احتياطي معدؿ الأرباح: ت2الشريحة -

من الشربوة الأكلذ + %50 وما نسبت، شريطة أف لا تتجاكز الشربوة الثانية ستثمارابؼبالغ ابؼقتطعة من حسابات الا
 من الشربوة الأكلذ(. %50سنوات كلا يتجاكز  5مدة استحقاقو  للا تق بـصصات عامة + الدين الثانوم )

 سلبمية. لبنوؾ الإافي  دلا توجي هبالنسبة للشربوة الثالثة ف -
لكوف ىذه ابغسابات كفي حالة  ،ابؼشتًؾ بؼقاـ ىذه النسبة ستثمارحسابات الامن  %50ضافة إكلقد بست 

تتحمل ىي ىذه ابػسارة كلا تتحمل حقوؽ ابؼسابنتُ أم  ا،من خلببؽ ات التي يتم بسويلهاستثمار حدكث خسارة في الا
من حيث ابؼبدأ مع  ستثماركتتشابو حسابات الا ،بؼخاطر الإزاحة التجاريةابدقدار ابػسائر التي قد تنشأ من  إلاجزء منها 

ابؽم بدوجب إشعارات قصتَة إلا أنها تعطي ابؼستثمرين حق سحب أمو  ،ابؼشتًؾ ستثمارثمرة ضمن صناديق الاتالأمواؿ ابؼس
في موجودات متوسطة  تستثمرعسار كذلك لأف ىذه الامواؿ سلبمية مشكلة الإالبنوؾ الإ الأجل، كبالتالر قد تواجو

مر الذم بهعل من الصعب مواجهة السحوبات بدرجة عالية من السيولة الأ علا تتمتكبالتالر فهي  ،جلكطويلة الأ
ابؼشتًؾ  الاستثمارسلبمية قد تستخدـ العائد على حقوؽ ابؼلكية لدعم العائد على حسابات ابؼفاجئة، كبالتالر فالبنوؾ الإ

  .(180 ص ،2016 ،) السبئي ابؼشتًؾ ستثمارعسار الذم ينشأ عن سحب كدائع الابذنب الإك 

بالنسبة بؼعاملبت ترجيح ابؼخاطر فقد قسمت أصوؿ البنوؾ الإسلبمية إلذ أقساـ حيث يعطي لكل كاحد منهم 
 (148 ص ،2014 ،زرارقي و)بورقبة  :ما يليره ككزف ترجيحي بحيث يتناسب مع درجة بـاط

% حيث 100معامل ترجيح  بودد بؽا)ابؼضاربة كابؼشاركة(  الصيغة القائمة على أساس ابؼشاركة في الربح كابػسارة -
 نها مرتفعة ابؼخاطر؛أتصنف على 

 ،صناع كالقرض ابغسن التي يتم تقسيمها إلذ صنفتُتسينة كابؼرابحة كالسلم كالإاالصيغ القائمة على أساس ابؼد -
%، كالصيغ الغتَ مضمونة يعطى بؽا كزف ترجيحي 50ونة كالرىن العقارم يعطى بؽا كزف ترجيحي الصيغ ابؼضم

100.% 
 سلبمية.مالد بزالف مبادئ الشريعة الإ 1عليها نفس معاملبت بازؿ  يطبقبالنسبة لباقي الأنشطة ف -

كأرجع ذلك إلذ عدة  سلبمية% فيما بىص البنوؾ الإ8صندكؽ النقد الدكلر بأف تكوف النسبة أكبر من  اقتًح
 .(91 ص ،2020 ،عامري ): سباب ندكر أبنهاأ

 لتقليدية؛البنوؾ اب مقارنةنسبة الأصوؿ ابػطرة مقارنة بإبصالر الأصوؿ تكوف عادة أكبر في البنوؾ الاسلبمية  -
ذ تنص أحكاـ ابؼضاربة على عدـ تدخل رب ابؼاؿ إية في معاملبت ابؼضاربة، ستثمار ابؼشاريع الا لىالرقابة ع غياب -

 في أعماؿ ابؼضارب؛
 .ية في معاملبت تقاسم الربح كابػسارة بصفة عامةالاحتياطغياب الضمانات  -
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 سنة سلاميةمجلس الخدمات الإعن  ادرالص سلاميةالمطلب الثاني: معيار كفاية رأس المال للبنوك الإ
2005 (IFSB-2)  

كفي إطار تكيف برقيق أىدافها، في  بعد فشلها 1بازؿ  اتفاقيةنقاض اكالتي جاءت على  2بازؿ  اتفاقيةمع ظهور 
كفاية ل بتطوير معيارسلبمي بؾلس ابػدمات الإ قاـ  فقد ،تفاقيةمع معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق ىذه الا البنوؾ الإسلبمية

 مناىج بازؿ التقليدية. يتكيف مع ك الذم يتناسب مع خصوصية البنوؾ الإسلبمية  (IFSB-2)ابؼاؿ رأس 
 سلاميالتعريف بمجلس الخدمات الإأولا: 

صناعة ابػدمات  متانة كتعزيز تطوير إلذ تهدؼ للمعايتَ كاضعة دكلية سلبمي بأنو" ىيئةبؾلس ابػدمات الإ يعرؼ
عامة قطاعات  بصفة تضم التي الصناعة بؽذه إرشادية كمبادئ حتًازيةا معايتَ بإصدار كذلك ،تقرارىاكاسسلبمية ابؼالية الإ

كبدأ  2002سنة تأسس ربظيا في ماليزيا  كلقد .(2ص  ،2021 ،)بن حدوبؼاؿ كالتكافل "ا سلبمية كأسواؽالصتَفة الإ
ؿ إصدار ، كذلك من خلبكسلبمتها ابؼصرفية صناعةال استقرارمهمتو الأساسية في تعزيز  كتتمثل ،2003عملو سنة 

ل ثقة في التمويالبناء ك  تبادؿ ابؼعرفة كالتعاكف تعزيز إلذ تهدؼ أخرل تبتٍ مبادرات ، بالإضافة إلذكرقابية حتًازيةا معايتَ
 .(2ص  ،2021 ،)بن حدوشفافية ابؼعاملبت  ضمافبضاية مصالح ابؼودعتُ ك  الإسلبمي من خلبؿ

 سلاميجلس الخدمات الإدر عن موالصا 2السمات الرئيسية لمعيار كفاية رأس المال المتكيف مع بازل ثانيا: 
 (IFSB-2) 2005 سنة 

 للرقابة ابؼصرفية، 2 بازؿ اتفاقيةسلبمي إلذ بؿاكلة كضع معايتَ تتكيف مع معيار لقد سعى بؾلس ابػدمات الإ
كىو خاص بحساب كفاية رأس ابؼاؿ للمؤسسات التي تقدـ ( 2)ابؼعيار 2005 حيث كاف أكؿ معيار تم اصداره سنة

 إلذ ابؼعيار ، كينقسم2كابؼتكيف مع معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ  ،إسلبمية ماعدا مؤسسات التأمتُخدمات مالية 
كبـاطر السوؽ لكل أداة من  الائتمافخاطر الأدنى لكفاية رأس ابؼاؿ بؼ ابغد متطلبات فيها تبتُ بحيث أقساـ سبعة

 (IFSB, 2005, p. 2)2007سنة من ابتداء ابؼعيار ىذا بيقبتط الأدكات ابؼالية ابؼتوافقة مع الشريعة الإسلبمية، كيوصى

الذين يشاركوف جزءا من  ستثمارخصوصية أصحاب حسابات الا الاعتبارفي  (IFSB-2) عيارىذا ابؼأخد كقد 
 كبنا لكفاية رأس ابؼاؿ تُمعادلت قاـ بؾلس ابػدمات الاسلبمية بصياغة 2بازؿ  اتفاقيةإلذ  كاستنادا .ابؼخاطر مع ابؼسابنتُ

 ,IFSB)يلي: كفق ما بؼعيار كفاية رأس ابؼاؿابؼعادلة القياسية ، كبيكن توضيح ابؼعادلة القياسية كمعادلة السلطة الإشرافية

2005, p. 51) 
 

   
رأس ابؼاؿ ابؼؤىل

بـاطر التشغيل  بـاطر  السوؽ)  (بـاطر الإئتماف  كزافأ بـاطرىا    إبصالر ابؼوجودات  ابؼرجحة حسب  

بـاطر السوؽ  ) (بـاطر الائتماف    ابؼوجودات ابؼرجحة حسب أكزاف بـاطرىا ابؼمولة من حسابات  الإستثمار

 معدؿ كفاية رأس ابؼاؿ 

 

ا تكوف سلبمية فإف نسبة كفاية رأبظابؽبالنظر إلذ نوعية ابؼخاطر التي تواجو البنوؾ الإمن خلبؿ ابؼعادة أعلبه ك 
، خاصة في مقاـ النسبة الذم يتكوف من بـاطر 2سلوب قياس كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ التقليدية كفق بازؿ أبنفس 
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نواع ىذه ابؼخاطر بىضع لبعض التعديل نتيجة ف الأبنية النسبية لأأإلا  ، بـاطر السوؽ كابؼخاطر التشغيلية،الائتماف
 . (254 ص ،2013 ،) ابو شهد ة كىي ابؼشاركة في الربح كابػسارةسلبميللطبيعة ابؼميزة لعمل البنوؾ الإ

عن طر الأدكات ابؼالية كابؼخا اختلبؼكبالرغم من  الإسلبمية، البنوؾ تواجو التي ابؼخاطر قياس سلوبلأ بالنسبة
 حد على كالإسلبمية التقليدية للبنوؾ يصلح عاما إطار بسثل  2بازؿ بعنة قبل من ابؼعتمدة فإف ابؼنهجية البنوؾ التقليدية،

 فلأ التقليدية، البنوؾ كفاية رأس ابؼاؿ في نسبة نفس إلذ لا برتاج الإسلبمية البنوؾ فإف يةملالع الناحية كمن سواء،
 يؤدم أف دكف، ابؼشتًؾ ستثمارالا حسابات أصحاب للمودعتُ خسارة أم من جزء ميلبر تستطيع الإسلبمية البنوؾ
 ابؼتعاقد الفوائد بدفع دائما ـملز  التقليدم البنك يكوف بينما البنك، إعسار تؤدم إلذ قد سحوبات حدكث إلذ ذلك
، خلبقيةمشكلة ابؼخاطر الألك قد تواجو البنوؾ الإسلبمية كمع ذ .(9 ص ،2019 ،رحال وتاح )مف ابؼودعتُ مع عليها

شارؾ الأرباح مع صاحب حساب ي عن ابػسائر كلكنو مسؤكلا ليسك  ككيلبلأف البنك  الإسلبمي كبصفتو كذلك نظرا 
كجذب  اب حسابات الاستثماراتأصحات ابؼمولة من قبل ستثمار الا لزيادة حجمافز ابغ فقد يكوف لديو ستثمار،الا

قد . ن تلك التي يقبلها صاحب ابغسابأكثر بـاطرة مية استثمار قرارات ابزاذ ف يؤدم إلذ أكبر عدد منهم، كىذا بيكن أ
 ,Greuning) متطلبات رأس ابؼاؿزيادة بفا يستدعي ، التجاريةالإزاحة  إلذ زيادة بـاطر في ابغوافز الاختلبؼيؤدم ىذا 

2017, p. 224). 
 ،تعلق بدعيار كفاية رأس ابؼاؿترشادية خاصة إأيضا مذكرة  2008مارس في سلبمي أصدر بؾلس ابػدمات الإ

ابػارجية  الائتمافمن قبل مؤسسات الصادرة  ابؼتوافقة مع الشريعة الإسلبميةالتصنيفات للؤدكات ابؼالية  اعتمادكتضمنت 
(ECAIs).  سلبمية صدر بؾلس ابػدمات الإأكما(IFSB) متطلبات كفاية رأس ابؼاؿمعيارا بىص  2009في يناير  ايضأ 
 السابقةبابؼتطلبات التنظيمية لرأس ابؼاؿ للصكوؾ التي لد يتم تناكبؽا في ابؼعايتَ  تتعلقالتي ، ةات العقاريستثمار كالا صكوؾلل

(Aid & Asutay, 2019, p 144). 

  2ازلوفق ب تطبيق معيار كفاية رأس المال في الإسلامية الصعوبات التي واجهت البنوكثالثا:  
ية حوؿ تطبيق معيار كفاية رأس ابؼاؿ الصادر عن بؾلس ابػدمات لبمسىناؾ اتفاؽ موحد بتُ البنوؾ الإ دلا يوج

سلبمي في كلات بؾلس ابػدمات الإرغم جهود كبؿا ، كذلكالذم يتكيف مع معيار بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفيةة سلبميالإ
ه ابؼعايتَ في عدد تم تبتٍ ىذ على الرغم من جودتها العالية فقدك  ،سلبميةابهاد صيغة تتناسب مع طبيعة عمل البنوؾ الإ

سلبمية في تطبيق البنوؾ الإ كمن بتُ الصعوبات التي كاجهتها ،(Aid & Asutay, 2019, p. 144) قليل من البلداف فقط
 (9 ص، 2019 ،رحال و)مفتاح : يما يل 2بازؿ 
الغربية كبالتالر  البلداف في إذ يوجد أغلبها ،المحلي الطابع ذات خاصة ةيالائتمان ابؼخاطر تقييم مؤسسات نقص -

 سيكوف ىناؾ بريز لبنوؾ بلدانها؛
 ؛ابػاص بو طريقتو يستخدـ بنك للؤفراد فكل ابؼمنوحة التسهيلبت بـاطر لضبط جهاز غياب -
الأصوؿ  توظيف أشكاؿ كتوجيو مراقبة عن النابذة التكلفة ارتفاع كذلك بسبب ابؼقدمة ابػدمات أسعار ارتفاع -

  .يةستثمار كالا التمويلية
 



 للرقابة المصرفية وفق مقررات لجنة بازل كفاية رأس المال                                          الفصل الأول:

 

59 
 

  3سلامية من تطبيق معيار كفاية رأس المال وفق بازل المطلب الثالث: موقع البنوك الإ
قامت ، 3بازؿ اتفاقيةلتي أحدثتها ا النظاـ ابؼصرفي التقليدمفي معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ في مع التغيتَات  بساشيا

كذلك من  بتحديث معايتَىا ابؼالية (IFSB)مية بؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبكابؼمثلة في السلطات ابؼصرفية الإسلبمية 
 ( IFSB-2) 2005رأس ابؼاؿ الصادرة سنة  كفايةر  يابتعديل مع، حيث قاـ ىذا الأختَ إجراء العديد من ابؼراجعاتخلبؿ 

ر  ، كإصدار معيار لكفاية رأس ابؼاؿ يتوافق مع خصوصية البنوؾ الإسلبمية كيتكيف مع معيا2بازؿ  اتفاقيةكابؼتكيف مع 
  .3كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ

  (IFSB)سلامي مجلس الخدمات الإ الصادر عن  (IFSB-15) معيار كفاية رأس المالب التعريف أولا:
الذم ( IFSB-15)بإصدار ابؼعيار  2013سنة  بؾلس ابػدمات الإسلبميقاـ  3بازؿ  اتفاقيةضوء إرشادات  في

كاف كقد  لإسلبمية، االكلي بؼؤسسات ابػدمات ابؼالية  الاحتًازكأدكات بشأف مكونات رأس ابؼاؿ  3مقتًحات بازؿ  يتبتٌ
تضمن ىذا ابؼعيار رأس ابؼاؿ النظامي،  .(IFSB, 2015, p. 3) 2015جانفي  منابتداء  التطبيق الفعلي بؽذا ابؼعيار

، لأنشطة العقاريةاأخرل متعلقة بالرافعة ابؼالية، الصكوؾ ك ، بالإضافة الذ جوانب للبحتياطية الإضافية لرأس ابؼاؿابؽوامش 
 . (212 ص ،2020 ،)بوشرمة اؼ ىذا ابؼعيار فيما يلي:تتمثل أىدك 

  تها على استيعاب ابػسائر ككضع أطر شاملة لتًجيح ابؼخاطر الكامنة؛قدر  تعزيزمساعدة البنوؾ الإسلبمية على 
 ي الاحتياطوفر توجيهات جديدة بشأف أدكات السياسة الاحتًازية الكلية مثل: احتياطات ابغفاظ على رأس ابؼاؿ، ت

 ؛الية، الرافعة ابؼالاقتصاديةكرة ابؼعاكس للد
 . َالإرشادات التي تتوافق مع أحكاـ كمبادئ الشريعة بشأف ابغفاظ على مكونات رأس ابؼاؿ التنظيمي من قبل  توفت

 مؤسسات ابػدمات ابؼالية الإسلبمية؛
  الإسلبميةتبتٍ أفضل ابؼمارسات الدكلية ككذلك ابؼعايتَ ابغالية ابؼتعلقة بكفاية رأس ابؼاؿ بؼؤسسات ابػدمات ابؼالية 

 ؛(237 ص ،2017 ،زايدي)
  الفعالة للمخاطر  كفاية رأس ابؼاؿ الذم سيضمن التغطيةل على تطبيق إطار ىذا ابؼعيار البنوؾ الإسلبميةيساعد

 .(Hasan, 2020, p. 250)  كبزصيص رأس ابؼاؿ ابؼناسب لتغطية ىذه ابؼخاطر، التي تتعرض بؽا

  (IFSB-15) وفق المعيارمكونات رأس المال التنظيمي في البنوك الإسلامية  ثانيا:

برستُ نوعية رأس ك  مكونات رأس ابؼاؿ التنظيمي برديث (IFSB-15)ية رأس ابؼاؿ ابؼعيار ابؼعدؿ لكفا يتضمن 
تتكوف  ،(IFSB-15) وفقا لمجلس ابػدمات ابؼالية الإسلبميةف ،أحكاـ الشريعة الإسلبميةمع  يتوافق كذلك بداابؼاؿ 

ابؼاؿ من ابؼستول الأكؿ إلذ ينقسم رأس  ،من رأس ماؿ من ابؼستول الأكؿ كالثاني البنوؾ الإسلبميةمكونات رأس ماؿ 
كصف بؾلس ابػدمات كقد  (،AT1) الإضافي كرأس ابؼاؿ (CET1)الأساسي من ابؼستول الأكؿ فئتتُ بنا: رأس ابؼاؿ 

 ابؼالية الإسلبمية رأس ابؼاؿ الأساسي بأنو رأس ماؿ عالر ابعودة للمؤسسات التي تقدـ خدمات مالية إسلبمية

(IIFS)،  الإسلبمية بينما  البنوؾبدثابة رأس ماؿ مستمر بيتص ابػسائر التي تتكبدىا  بؼستوم الأكؿايعتبر رأس ابؼاؿ من ك
بيتص خسائر إضافية من  منتهيبدثابة رأس ماؿ فيعتبر   2رأس ابؼاؿ من ابؼستول  أما تسديد التزاماتها،لا تزاؿ قادرة على 
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 ،(Onagun, 2019, p. 82) بالتزاماتها ة على الوفاءقادر غتَ بؾدية، أك غتَ ابؼؤسسة ابؼالية  كوففي حالة   1ابؼستول 
 :(IFSB-15)كفق ابؼعيار في البنوؾ الاسلبمية  يالتنظيممكونات رأس ابؼاؿ كابعدكؿ التالر يلخص 

 (IFSB-15)في البنوك الإسلامية وفق المعيار  يالتنظيممكونات رأس المال (: 9-1الجدول رقم )

Tier1 Tier2 
  AT1       (CET1) 1الشريحة 

 المكونات تالمكونا المكونات
 الأسهم العادية، حقوؽ ابؼلكية -
 علبكة الإصدار -
 الأرباح المحتجزة -

 اتالاحتياطبعض  -

متوافقة مع الشريعة الإسلبمية بؽا درجة عالية  -
 من امتصاص ابػسائر.

 ية متوافقة مع الشريعة الإسلبميةأدكات مال -
 ؛) مشاركات كمداينات( 
ت بؼواجهة خسائر حالية صصات كاحتياطابـ -

 ؛ليةكمستقب
 .علبكات الإصدار -

 Tier2 معايير AT1معايير  CET1معايير 
 ،ابػسائر امتصاصالقدرة على  -
 ؛لا بيكن استًدادىا -
 ية؛الاستمرار  -
 .حق ملكية بغملة الأسهم -

ابػسائر كصكوؾ  استيعابالقدرة على  -
 ؛ابؼشاركة

طرؼ شراء الأداة أك لا بوق للمؤسسة أك أم  -
 ؛بسويل شراءىا

 ؛حقاؽ لصكوؾ ابؼشاركةستاعدـ كجود تاريخ  -
 ؛بيكن استًدادىا بعد بطس سنوات -

ابػسائر كصكوؾ  استيعابالقدرة على  -
 ؛ابؼضاربة كالوكالة

طرؼ شراء الأداة أك لا بوق للمؤسسة أك أم  -
 ؛بسويل شراءىا

 بيكن استًدادىا بعد بطس سنوات. -

 (p. 8Onagun, 2 ,2019)،  (21 ص ،2020 ،)صوابغي  عتمادا عمىامن اعداد الطالبة المصدر: 
 

اؿ ابؼستول الأكؿ ىو نفسو فإف رأس م، لتقليديةابالنسبة للبنوؾ عند مقارنة مكونات رأس ابؼاؿ البنوؾ الإسلبمية 
 الاختلبؼفإف  كمع ذلك ت،ياالاحتياطالتقليدية لأنو يتكوف من رأس ابؼاؿ ابؼدفوع كالأرباح المحتجزة ك للبنوؾ  اتقريب

أدكات  البنوؾ التقليديةفي  ، حيث يتضمنمن رأس ماؿ الثانيكالإسلبمية ىو في ابؼستول الرئيسي بتُ البنوؾ التقليدية 
التي يتعارض فيها مع قواعد كمبادئ الشريعة الإسلبمية ، لذلك فإف رأس ابؼاؿ من  رأس ابؼاؿ ابؼختلطة كالديوف الثانوية

كيتمثل  ،(Onagun, 2019, p. 89) كاـ الشريعةفي البنوؾ الإسلبمية ىو أدكات رأس ماؿ متوافقة مع أحابؼستول الثاني 
كذلك  علماء الشريعة جائزة اعتبرىاكالتي التقليدية،  في البنوؾ بؿل الديوف الثانويةبرل التي صكوؾ ابؼضاربة الثانوية في 

دكف  تنخفض نسبة رأس ابؼاؿ من ابؼستول الأكؿ إلذ ماعندما كبستص ابػسائر ، مستثمرم ابؼضاربة ليسوا دائنتُلأف 
 .(Davies, 2018, p. 2010)ابؼستول ابغرج 

 (IFSB-15) وفق المعيار ضافية لرأس المالالإ اتالاحتياطو  لمتطلبات رأس المالالحد الأدنى : ثالثا

 الحد الأدنى لمتطلبات رأس المال .1
متطلبات رأس ابؼاؿ من قبل بؾلس ابػدمات الإسلبمي كذلك في إطار ابؼعيار  ة للتعديلبت التي أدخلت علىبالنسب

(IFSB-15)  ابؼرجحة الأصوؿ من %8 ػب رأس ابؼاؿ الإبصالر حدد ، إذ3بازؿ اتفاقية في المحددة تلك عن فلا بزتلفإنها 
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 بأكزاف ابؼرجحة الأصوؿ من %425فقد حدد بػ  (0CET)ؿ رأس ابؼاؿ الأساسي من ابؼستول الأك بـاطرىا، أما  بأكزاف
 و )حماني بـاطرىا بأكزاف ابؼرجحة الأصوؿ من %6 فقد حدد بنسبة (Tier1). بالنسبة لرأس ابؼاؿ من ابؼستول الأكؿ بـاطرىا
 .(273 ص،2021 ،بوفاسة

 ضافية لرأس المالات الإالاحتياط .2
عن  فلا بزتلكىي  إضافية لرأس ابؼاؿ احتياطات (IFSB-15)ابؼعيار في إطار الإسلبمي  أضاؼ بؾلس ابػدمات

 :يما يل تتمثل فيك  3بازؿ  اتفاقية
يتعتُ على البنوؾ  (IFSB-15)بدوجب ابؼعيار ابؼعدؿ لكفاية رأس ابؼاؿ  على رأس المال: الحفاظ احتياطي . أ

من  اقتطاعوبابؼخاطر على أف يتم  من الأصوؿ ابؼرجحة )%(2.5 بنسبةابغفاظ على رأس  باحتياطي الاحتفاظ
 .( IFSB, 2013, p.14)رأس ابؼاؿ للؤسهم العادية 

 (IFSB-15) تضمن ابؼعيار ابؼعدؿ لكفاية رأس ابؼاؿ للبنوؾ الإسلبميةي :الاقتصاديةي المعاكس للدورة الاحتياط . ب
وؿ من الأص %225-0 في حاؿ توفر شركطو تتًاكح نسبتو بتُ الاقتصاديةمكانية فرض احتياطي معاكس للدكرة إ

قيق ابؽدؼ بر تتمثل أىم أىدفو فيك ، للؤسهم العاديةالأساسي ابؼاؿ من رأس  اقتطاعو ابؼرجحة بدخاطرىا، على أف يتم
الكلي  الائتماففتًات بمو من الاحتًازم الكلي ابؼتمثل في ابغد من ابؼخاطر النظامية، من خلبؿ بضاية القطاع ابؼصرفي 

  . (221 ص ،2020 ،)بوشرمة ابؼفرط
بدا  الاحتفاظة بابغفاظ على رأس ابؼاؿ الأساسي بحيث بهب على البنوؾ الإسلبمية ضع المجلس نسب خاصكقد ك 

 أقل ىو ما إلذ ابلفاضومن حقوؽ ابؼلكية في رأس ابؼاؿ الأساسي في بصيع الأكقات، كفي حالة  %7 عن نسبة للا يق
 بنسبة بالاحتفاظ ف البنك سيكوف مطالبأأم  اح،بالأر  توزيعات على ابؼفركضة للقيود الأدنى فسيخضع البنك ابغد من
 ،بوفاسة و)حماني  رباح ىذه بنسب ابغفاظ على رأس ابؼاؿ، كتسمى نسبة الأابؼواليةالسنة ابؼالية  في الأرباح من

 :ضيح ىذه النسبة في ابعدكؿ التالركبيكن تو  ،(273 ص،2021
 (: نسبة الحفاظ على رأس المال حسب مجلس الخدمات الإسلامي10-1) الجدول

الحد الأدنى لنسب الحفاظ على رأس  (%) حقوق الملكية المكونة لرأس المال الأساسي 
 (%) كنسبة من الارباح المال 

425-  5,125   100 
5,125- 5275 80 

5275 -  62375 60 
62375 - 720 40 

 0 720أكبر من 
Source: (IFSB, 2013, p. 15) 
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عيار فاية رأس ابؼاؿ كذلك في إطار ابؼأدخلها بؾلس ابػدمات الإسلبمي على معيار ككبناء على التعديلبت التي 
(IFSB-15)  بيثل نفس كىو %1025بػ  يقدرأصبح  ابؼاؿ رأسل لإبصالرا ابغد الأدنى ففإ ،3بازؿ  اتفاقيةابؼتوافق مع 

  .%8إلذ ابصالر رأس ابؼاؿ  %2.5احتياطي ابغفاظ على رأس ابؼاؿ كذلك بعد إضافة  ،3 بازؿ اتفاقيةفي  المحددة النسبة
 سلاميلمعيار كفاية رأس المال في البنوك الاسلامية حسب مجلس الخدمات الإ الانتقاليةالترتيبات : رابعا

ات رأس على تلبية متطلبقدرتها إلذ ضماف لتطبيق معيار كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية  يهدؼ الإطار الزمتٍ
بؼعيار كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ  الانتقاليةللتًتيبات  أدناه (11-1) ، كيبتُ ابعدكؿابؼاؿ الأعلى خلبؿ فتًة زمنية معقولة

 :سلاميالإسلبمية حسب بؾلس ابػدمات الإ
 (IFSB-15)وفق المعيار متطلبات رأس المال  لتطبيقالإطار الزمني (: 11-1رقم ) دولالج

 2014 2015 2016 2017 2018 2019 

 425% 425% 425% 425% 425%  (0CET)نسبة رأس ابؼاؿ الأساسي للؤسهم العادية 

 6% 6% 6% 6% 6%  (Tier1) نسبة رأس ابؼاؿ الأساسي 

 %8 %8 %8 %8 %8 %8 رأس  ابؼاؿ الإبصالر ابؼرجح بأكزاف ابؼخاطرة

 %2250 12875% %1225 %02625   (%) ابغد الأدنى من ابؽامش الإضافي للحفاظ على رأس ابؼاؿ

Source: (IFSB, 2013, pp. 13–17) 

 

 3أخرى أصدرىا مجلس الخدمات المالية الإسلامية توافقا مع بازل معايير :خامسا
 ص ،2020 ،)بوشرمة يلي: كتتمثل أبنها في ما 3تتكيف مع بازؿ أصدر بؾلس ابػدمات الإسلبمي معايتَ أخرل 

227) 
ت التي تقدـ خدمات مالية لإرشادية لإدارة بـاطر السيولة للمؤسساابؼتعلق بابؼبدئ ا -IFSB) 02) 12ابؼعيار رقم  -

 ؛إسلبمية
ت التي تقدـ خدمات مالية بؼتضمن ابؼبادئ الإرشادية لاختبارات الضغوط للمؤسساا-IFSB) 02) 13ابؼعيار رقم  -

  ؛ميةإسلب
ابؼتعلق بالإرشادات ابؼعدلة للعناصر الأساسية لإجراءات الرقابة الإشرافية على ابؼؤسسات -IFSB) 06) 06ابؼعيار رقم  -

  .التي تقدـ خدمات مالية إسلبمية
 البنوك الإسلامية في رأس المال ل 3بازل  اتفاقيةالمترتبة على ثار الآ سادسا:

رة بـاطرىا كالوفاء اسينعكس بشكل كاضح على قدرتها على إدسلبمية في البنوؾ الإ 3بازؿ اتفاقيةإف تطبيق 
 :يلي بهابيات فيماىم الإأكبيكن ابهاز  ابدتطلباته

 الانتشارسيجعلها أكثر قدرة على  عظم القرارات الدكلية التي تنظم العمل ابؼصرفيبؼ البنوؾ الإسلبمية تطبيقإف  -
يجعلها قابلة لتطبيق كل ما ىو جديد في عالد ابؼعايتَ ابؼصرفية كما س،  العابؼي كيضمن معاملبتها مع البنوؾ الأجنبية
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 و)بريش ؿ ىي معايتَ عابؼية لإدارة ابؼخاطر باز  اتفاقية باعتبارك يكسبها مصداقية أكبر على ابؼستول الدكلر  الدكلية
سلبمية تقدـ أفضل في عوبؼة ابػدمات ابؼصرفية الإسلبمية ف برقق البنوؾ الإأكما بيكن  ،(115 ص، 2015، غراية

هم ستبالتالر قد البنوؾ التقليدية. ك ا، بفا يتيح بؽا التنافس مع بؽذه اللوائح ابؼتفق عليها دكلي من خلبؿ الامتثاؿ
يتعلق  فيما بشركط أكثر مساكاة خاصة في بسكتُ البنوؾ الإسلبمية من التنافس مع البنوؾ التقليدية 3بازؿ اتفاقية 

 ؛(Davies, 2018, p. 218) أس ابؼاؿبدتطلبات ر 

 الاقتصاديةلأف التكلفة  كالاقتصادمابؼالر  الاستقرارتعزيز  إلذبؼعيار كفاية رأس ابؼاؿ  3بازؿ  اتفاقيةسيؤدم تطبيق  -
سيعزز النشاط ا النظاـ ابؼالر الأكثر أمانكأف  ،على ابؼدل الطويل سوؼ تكوف أقل انظاـ مالر أكثر أمان لامتلبؾ

 .(Alsharif et al., 2016, p. 550) الاقتصادم
الشفافية  تعزيز خلبؿ من تُ  أساليب إدارة ابؼخاطر في البنوؾ الإسلبمية سيعطيها حافز لتحس 3بازؿ  اتفاقيةتطبيق  -

التحدم في من ب، الأمر الذم بىلق نوع ناسابؼالوقت  كفيعلومات الكافية كالشاملة كالإفصاح بالإضافة إلذ توفتَ ابؼ
 ؛(120 ص ،2018 ،بومدين و)طبيل البنوؾ الإسلبمية 

أف تقوم من حوؿ الإشراؼ على البنوؾ بيكن  3أف ابؼقررات التي جاءت  بها بازؿ  آف بورزككالة ستاندارد أكدت  -
 كضع ابؼيزانيات العمومية للبنوؾ الإسلبمية، كتغتَ في بماذج أعمابؽا ككذا تسعتَ منتجاتها.

إلا أنو بيكن أف تؤثر سلبا على العمل ابؼصرفي الإسلبمي من مزايا  للبنوؾ الإسلبمية 3بازؿ  اتفاقية وما تقدمرغم 
 :ما يليكذلك من خلبؿ 

 العمل معأكثر   تتلبءـ، فهي 3 بازؿ توصيها بعنة التي ابؼعايتَ مع الإسلبمية للبنوؾ السيولة إدارة تلبؤـ عدـ -
 و)طهراوي  الإسلبمية الصكوؾ كالأدكات ابؼالية بكو ابؼختلفة الأصوؿ تعتًؼ بطبيعة كما أنها لا التقليدم ابؼصرفي

 ؛(84 ص، 2013 ،بن حبيب
لقركض بتُ البنوؾ بيكن أف يعيق بصورة حادة سوؽ ا 3فإف بعض ما اقتًحتو بازؿ آف بورز حسب ككالة ستاندارد  -

يتسم  الإسلبمية كبالتالر يفرض عليها ابؼزيد من التحديات خاصة فيما يتعلق بإدارة السيولة، كذلك في الوقت الذم
إلذ فئات ابؼوجودات السائلة كذات ابؼخاطر ابؼتدنية التي بيكن استخدامها من قبل ىذه البنوؾ بهدؼ إدارة  بالافتقار

 .(16 ص ،2019 ،رحال و)مفتاح السيولة فيها 
كالإرشادات ابػاصة بالبنوؾ  3 لى الرغم من كجود توافق بتُ فئات مكونات رأس ابؼاؿ التي حددتها اتفاقية بازؿع

 تطبيقبشأف  بردياتلا تزاؿ ىناؾ  ،(3 ؿباز  عتمد على ي الذم)ابؼالية الإسلبمية  ماتعن بؾلس ابػدالصادرة الإسلبمية 
بؽذه  ( IFSB-15)في تطبيق توجيهات  حتى أك، الإسلبمية لبنوؾفي ا 3بازؿ  تفاقيةمتطلبات كفاية رأس ابؼاؿ كفقا لا

ا أجراىا صندكؽ النقد الدكلر مؤخر  استقصائيةسة اقد أشارت نتائج در . ك بطريقة موحدة البنوؾ الإسلبميةابؼتطلبات على 
كلا ف معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ الصادرة عن بؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبمية تطبق فقط في عدد بؿدكد من البلداف إلذ أ

تطبيق إطار  يتمإثيوبيا ككازاخستاف ، السعودية، فعلى سبيل ابؼثاؿ في الإمارات العربية ابؼتحدة .تطبق بشكل موحد بينها
ف إماليزيا كالسوداف ف، الأردف، أما في البحرين، ا في ذلك البنوؾ الإسلبميةبد نوؾبازؿ على بصيع البرأس ابؼاؿ ابػاص بػ
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يستند بشكل عاـ إلذ معايتَ كمبادئ بؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبمية كالذم  3اؿ التنظيمي في إطار عمل بازؿ ابؼرأس 
  (Abdul-Basser, 2018, p 169) .  يراعي خصوصية البنوؾ الاسلبمية

 بيكن تلخيص تطور معيار  كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الاسلبمية  كفق الشكل التالر: قما سبكمن خلبؿ 

 بنوك الاسلامية(: التطور التاريخي للمتطلبات كفاية رأس المال على ال10-1الشكل )

 
 (6ص، 2020كآخركف،   ابؼنعم عبد) المصدر:
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 الفصلخلاصة 

ى ابؼنافسة مع البنوؾ كجودىا كقدرتها عل أثبتتكقد  ،جنبا إلذ جنب مع البنوؾ التقليدية سلبميةلبنوؾ الإتعمل ا
كصيغ ابؼرابحة كالتي الإسلبمية،   حكاـ الشريعةألمجموعة من ابؼنتجات التي تتوافق مع  ابتكارىاكذلك من خلبؿ  ،التقليدية

عن البنوؾ بزتلف البنوؾ الإسلبمية . ةساـ الربح كابػسار تقاتقوـ على  كصيغ ابؼضاربة كابؼشاركة التي ،تقوـ على عائد معلوـ
رر،  غكبررنً ال التعامل بالفائدة القائمة على عدـسلبمي كفق ضوابط كآليات ابؼنهج الإإذ تعمل  ختلبفا جوىريااالتقليدية 

كتعمل على برقيق أىدؼ اجتماعية إلذ جانب ىدؼ  ابغقيقية الاقتصاديةلأنشطة في ا البنوؾ الإسلبمية رتستثمكما 
على عكس البنوؾ التقليدية التي يتمثل ىدفها الأساسي الربحية، كرغم ىذا تكتسب أبنية كبتَة  ابفا جعله ،الربح

 بفا بهعلها تتعرض ،الظركؼالبيئة كبزضعاف لنفس ما تعملبف في نفس إلا أنه البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةالاختلبؼ بتُ 
 ابؼخاطر التي بزتلف في طبيعتها كدرجة تأثتَىا على كلب النوعتُ من البنوؾ.  من للعديد

كاف  قدة للتحوط من ابؼخاطر كالأزمات الغتَ ابؼتوقعة، ك ايعتبر معيار كفاية رأس ابؼاؿ بنوعيو الكمي كالنوعي أد
جعلت  التيطورت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية ثلبث معايتَ لكفاية رأس ابؼاؿ  ، إذمن قبل التنظيمات ابؼصرفية تماـاىبؿل 

كقد عمل النظاـ ابؼصرفي الاسلبمي على التكيف مع معايتَ  .ري على ابؼخاطسساأمتطلبات رأس ابؼاؿ معتمدة بشكل 
تم إنشاء في ىذا الصدد معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ تتكيف  إذة لإدارة ابؼخاطر، عابؼي لوائح باعتبارىابعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية 

تتطور بشكل أكبر كتوسع بموذج  اما جعلهكىذا  الإسلبمي،من طرؼ بؾلس ابػدمات  3كبازؿ  2مع  معايتَ بازؿ 
 .تكامل مع النظاـ ابؼصرفي العابؼيعمابؽا كتأ

 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

الثانيالفصل   
كفاءة المصرفية وعلاقتها بكفاية ال  

 رأس المال
 

 تمهيد

   ةالتأصيل النظري للكفاءة المصرفي المبحث الأول:

 .المبحث الثاني: نماذج قياس الكفاءة المصرفية

 لمبحث الثالث: معيار كفاية رأس المال كعامل مؤثر في الكفاءة المصرفيةا

 خلاصة الفصل

 



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

67 
 

 مهيدت
، كنتيجة لأم بلد الاقتصاديةحيث يعتبر كمحرؾ للتنمية  الاقتصاديةمهما في النظم  العب القطاع ابؼصرفي دكر ي

خلبؿ ما يسمى  كذلك من فضل ابؼمارساتأبو خاصة من قبل صانعي السياسات لتحديد  الاىتماـلذلك فقد تزايد 
عد برليلبت الكفاءة في البنك أداة تك  .الاقتصاديةده التي ترتبط بشكل مباشر بكفاءة بزصيص موار ك  ،بالكفاءة ابؼصرفية

كبزصيص مدخلبتو بفعالية كابغصوؿ على  استخداـبرديد إلذ أم مدل يتم ككذا  أدائوفي التعرؼ على مستول مهمة 
فاءة ساس فإف الك، كعلى ىذا الأقراراتهم ابغابظة لابزاذمعلومات بؼديرم البنوؾ  ابؼخرجات ابؼطلوبة كبالتالر فهي توفر

بدأ استخداـ ابؼنافسة. كلقد ضماف استمرارية نشاط البنوؾ كذلك من خلبؿ زيادة قدرتها على تلعب دكرا مهما في 
 حديثةقاييس مثم تطورت لتشمل  ،النسب ابؼالية باستخداـ الكفاءة كمقياس للؤداء من خلبؿ برليل ابؼؤشرات ابؼالية

 (.DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات  في ىاأبرز كيتمثل ، قتصاد القياسي كالبربؾة ابػطيةتعتمد على الا
تزايد ابؼخاطر التي تتعرض بؽا البنوؾ إلذ إحداث ك  ،لتطورات كالتغتَات التي تشهدىا الساحة ابؼصرفيةلقد دفعت ا

حدثتها التي أبدعايتَ كفاية رأس ابؼاؿ  ؼما يعر من خلبؿ ابؼالر،  الاستقرارابؼخاطر كبرقيق  آليات جديدة للتحوط من
كعلبقتها بالكفاءة  كفاية رأس ابؼاؿمعايتَ  دراسة أكلذ الباحثوف أبنية كبتَة للقد  .مقررات بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية

 .كما نتج عنها من تأثتَات مباشرة على ابؼؤشرات ابؼالية للقطاع ابؼصرفي 2008ابؼصرفية خاصة بعد الأزمة ابؼالية لسنة 
كعلبقتها  ط الضوء في ىذا الفصل على الكفاءة ابؼصرفية من بـتلف ابعوانب ابؼتعلقة بهانو سيتم تسليإكبناء عليو ف

على التأصيل النظرم في ابؼبحث الأكؿ يتم التًكيز  ،ثلبث مباحث إلذسيتم تقسيم الفصل ، كبالتالر بكفاية رأس ابؼاؿ
النماذج ابؼختلفة ابؼستخدمة لقياس الكفاءة يتم استعراض ف ابؼبحث الثانيأما ، ةللمفاىيم ابؼتعلقة بالكفاءة ابؼصرفي

 .الكفاءة ابؼصرفيةك معيار كفاية رأس ابؼاؿ فيتناكؿ العلبقة بتُ  بحث الثالثللم بالنسبة .ابؼصرفية
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 التأصيل النظري للكفاءة المصرفية  ول: المبحث الأ
خاصة مع التطورات ابؼالية  الاقتصاديتُبل من ق اكبتَ   اىتماماتعتبر الكفاءة ابؼصرفية من ابؼواضيع التي لاقت 

كالتي أدت إلذ زيادة حدة ابؼنافسة  ،ن عوبؼة كابتكارات ماليةفي الآكنة الأختَة م التي عرفها القطاع ابؼصرفي الاقتصاديةك 
د في التحكم ابعيك  الاقتصاديةمواردىا  استخداـفي البنوؾ كما أف بؽا دكر مهم في قياس فعالية كقدرة  .بتُ البنوؾ

 .و كاستمرارهئأساسي لبقاأصبحت الكفاءة ابؼصرفية من ابؼتطلبات الأساسية لأم بنك ككشرط  فقد .اتكاليفه
العوامل التطرؽ إلذ مفهومها كأنواعها ك ، حيث سيتم الكفاءة ابؼصرفيةفي ىذا ابؼبحث إعطاء نظرة حوؿ سنحاكؿ  

 ابؼؤثرة فيها.
 المصرفية  مفاىيم أساسية حول الكفاءةول: المطلب الأ

من قبل الباحثتُ سواء من حيث  كاسعبها الكفاءة ابؼصرفية فقد تم التطرؽ إليها بشكل  برظىنظرا للؤبنية التي 
 عموما كالكفاءة ابؼصرفية بشكل خاص، مع التعرض إلذ مفهوـ الكفاءة ابؼطلبنحاكؿ في ىذا كسمفهومها أك أنواعها، 

 .ابؼصرفية الكفاءة توضيح بعض ابؼفاىيم التي تتداخل مع مفهوـ
  : مفهوم الكفاءةأولا
 .تطور مفهوم الكفاءة1

مواردىا كالتحكم ابعيد في  استخداـعلى حسن  ابؼؤسسةفي برليل قدرة  مصطلح الكفاءة استخداـشاع لقد 
 الاقتصادية بابؼشكلة الرأبظالر الاقتصادم الفكر مفهومها في كلقد ارتبط ،(429 ص ،2019 ،) أبو عجيلة تكاليفها
 ابؼتجددة الأفراد كرغبات حاجات تلبية أجل من للمجتمع كابؼتاحة المحدكدة ابؼوارد يصبزص كيفية في كابؼتمثلة الأساسية
الذم  Vilfredo Pareto (0848،0922،)الإيطالر  الاقتصادمإلذ ابؼفكر  كيعود ىذا ابؼفهوـ ،(180 ص, 2019)عمان, 

حسب ىذا الأختَ فإف أم بزصيص للموارد فهو إما بزصيص   .طور صياغة ىذا ابؼفهوـ حتى أصبح يعرؼ بأمثليو باريتو
 ص ،2013 ،سليمان و جعدي) يص غتَ كفء، كأم بزصيص غتَ كفء للموارد فهو يعبر عن اللآكفاءةكفء أك بزص

159) . 
 العلبقات كمدرسة الكلبسيكية ابؼدرسةمن أبنها  الكفاءة، فهوـم تناكلت التي ابؼدراس من بؾموعة ظهرت 
 ابؼؤسسات أف كاعتبرت ،الواحدة للمؤسسة الذاتية الاقتصادية الكفاءة عنصر على الكلبسيكية ابؼدرسة تركز  .الإنسانية
 فريد) ابؼفكر ، كمن أشهر ركادىاكالإمكانات للموارد الأمثل بالاستخداـ أىدافها بقازإ لذإ تسعى عقلبنية نظما الإنسانية

 دارك بالنسبة ل ماأ .علمية بطريقة أعمابؽم تصميم خلبؿ من متت العماؿ إنتاجية زيادة إمكانية فأ يرل الذم( تايلور ريك
 بأسلوب تأثرىا ربقد بؽا ابؼادية بالظركؼ تتأثر لا للمؤسسة الإنتاجية الكفاءة فأ فتَكف الإنسانية العلبقات مدرسة
 الذم (مايو التوف جورج) ركادىا، كمن أشهر العمل في كزملبئهم أعمابؽم على ابؼشرفتُ بذاه كنظرتهم العاملتُ مع التعامل

 وكعمليات الربظي التنظيم ىيكل كليس الإنتاجية الكفاءة على الرئيسي ابؼؤثر تعتبر كالاجتماعية النفسية العوامل فأ يرل
 1951)) كما تنسب الأعماؿ الأكلذ حوؿ قياس الكفاءة إلذ الباحث .(1168 ص، 2020وآخرون،  )الراعي

Koopmans 1951)) الباحثك  ،تًح مقياس بؼفهوـ الكفاءةاقلذم ا  Debreu  الكفاءة بذريبيا قاسالذم كاف أكؿ من 
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(Henni, 2018, p. 64)،  الاقتصادمالباحث ثم (Farrell, 1957)  عملو من الباحثتُ  اشتقالذم(Debreu 

تتشكل من عنصرين الكفاءة  للمؤسسةأف الكفاءة الكلية  افتًضحيث  ابؼؤسسةحدد مقياسا لكفاءة ك  ( Koopmansو
  صالتقنية ككفاءة التخصي

 تعريف الكفاءة .2
حد متفق مو لقد تعددت كاختلفت مفاىيم الكفاءة بتُ الكتاب كالباحثتُ حيث أنو لا يوجد تعريف شامل ك 

 ابؼتاحةعلى تعظيم الإنتاج لعدد من ابؼدخلبت  ابؼؤسسةأنها قدرة ب  Koopmans(0730) عرفها الباحثفقد  عليو،

(Banya & Biekpe, 2018, p. 73)، حدكد الإمكانيات الإنتاجية كحدة صنع القرار من  اقتًابفهي تقيس مدل   كبالتالر
، (Sanderson & Bara, 2017, p. 5) تي بسثل ابؼزيج الأمثل للمدخلبت لإنتاج كحدة كاحدة من ابؼخرجاتال، ك عالةالف

 .كانت أقرب إلذ ابغدكد الإنتاجية  كلما كانت الوحدة أكثر فعالية في استخداـ ابؼوارد، كلماف
 .Lorino, 1998, pp )   لػ، بالنسبة بأنها أداء الأعماؿ بالشكل الصحيح (Drucker, 1974, p. 45) اكما عرفه

القدرة على تعظيم القيمة كبزفيض التكاليف، حيث أنو لا بيكن أف تتحقق الكفاءة إذا تم لى أنها عفقد عرفها   (20–18
 Johnson &  Scholes  (1997)  حددىا ، كماح فقط، بل بهب برقق ابؽدفتُ معابزفيض التكاليف فقط أك زيادة الأربا 

 & Yannick)   كلفة الإنتاج أك الربحبأنها مقياس داخلي لأداء الشركة كيتم تقييمها بشكل متكرر من حيث ت

Ntchabet, 2020, p. 822)،  منركز كل كقد  (Lorino و Scholes ) في ىذا التعريف على الكفاءة من منظور التكاليف
  .رباحكالأ

المحددة مع إجراء برسينات أك تطويرات عليها الأىداؼ على أنها برقيق أكبر إبقاز بفكن من أيضا  عرؼ الكفاءةت
ة ابؼادية كابؼالية كابغد من ىدر الطاقة الإنتاجية، على بأقل قدر بفكن من ابؼوارد البشري ،حسب ابغاجة كالرؤية ابؼستقبلية

 .(442 ص ،2019 ،)الوابـلألا يؤثر ذلك على جودة الإنتاجية 
في ابؼؤسسة  كيرتكز مفهومها عموما على مدل بقاح  ،ابؼوارد لاستغلبؿبالطريقة ابؼثلى  بشكل عاـ ترتبط الكفاءة

 مدخلبتها كبـرجاتها ىي التي توازف بتُ الكفؤةكبالتالر فابؼؤسسة  ،الاقتصاديةمن مواردىا  انطلبقابرقيق أىدافها 
 كبرقيق أكبر العوائد بأقل التكاليف. الاقتصاديةالأمثل بؼواردىا  كالاستغلبؿ

 ثانيا: مفهوم الكفاءة المصرفية
 تعريف الكفاءة المصرفية  .1

رل خاصة خالأ الاقتصاديةلا بىتلف مفهوـ الكفاءة في ابؼؤسسة ابؼصرفية عن مفهوـ الكفاءة في بقية القطاعات 
قصى ابؼخرجات من ابؼوارد ابؼتاحة أك أالأمثل للموارد كبرقيق  الاستغلبؿكالتي تعتٍ  ،للكفاءة الاقتصادممن حيث ابؼعتٌ 

الكفاءتتُ من  بتُ الاختلبؼقد يبرز كمع ذلك  .(26 ص ،2013 ،)الهبيل بفكنة تكلفةبرقيق بـرجات معينة بأدنى 
مقارنة  التي تتسم عمليتها الإنتاجية بالسهولة الاقتصاديةبؼؤسسة كاالبنك كل من برديد مدخلبت كبـرجات   حيث

بالتغتَ تتميز  مالوأع أف كذلك نظرا لتنوع كتداخل أنشطتو ابؼصرفية، إضافة إلذبنظتَتها في البنك التي تعتبر أكثر تعقيدا، 
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 ،قريشي و)بن ختو  التكنولوجيا استخداـك أك ابػدمات ابؼصرفية أكالتجدد ابؼستمر سواء على مستول صيغ التمويل 
      .(140 ص ،2013

بأفضل الأسعار كجودة أعلى للخدمات  توجيو الأمواؿك  تعرؼ الكفاءة ابؼصرفية بأنها برقيق أكبر قدر من الأرباح،
 & Andrieș) ابؼخاطر ي لامتصاصالاحتياطرأس ابؼاؿ  تعزيز درجة أكبر من الأماف  كذلك من خلبؿابؼقدمة لعملبئها، ب

Ursu, 2016, p 486 )، ابؼتاحة بكو  الاقتصاديةىي "ابؼؤسسة التي تستطيع  توجيو ابؼوارد  الكفؤةابؼؤسسة ابؼصرفية كبالتالر ف
 .(121 ص ،2019 ،)احمد حسن برقيق أكبر قدر بفكن من العوائد بأقل قدر بفكن من ابؽدر"

 ، كبيكن  دة معانيإف مفهوـ الكفاءة ابؼصرفية ىو مفهوـ متعدد الأكجو لو أبعاد بـتلفة بوتوم في مضمونو على ع
 .(15 ص ،2017 ،رباح ) محمد :تيتلخيصو كفق الآ

 ؛ليفالتحكم بالتكاك ابؼوارد ابؼتاحة  استخداـاءة في الكفاءة من منظور التكلفة ىي الكف 
 ؛الكفاءة من منظور ابغجم ىي الكفاءة في توزيع التكاليف كذلك من أجل الوصوؿ إلذ ابغجم الأمثل 
  الكفاءة من منظور توسيع نطاؽ العمل ىي الكفاءة في تنويع ابؼنتجات ابؼالية كذلك من خلبؿ تنويع الأنشطة أك

 لعملبئها. قدمها البنوؾتابػدمات التي 
 .ة: أىمية الكفاءة المصرفي2

  :في النقاط الأساسية التاليةبيكن تلخيص أبنية الكفاءة ابؼصرفية 
تعمل على بزفيض مصاريف ؤة، لأف ىذه الأختَة جود إدارة كفك ك  في البنوؾ يعتٍمعدلات الكفاءة  ارتفاعإف  -

 ؛(324 ص ،2019 ،)غيث أركانلبنك بفا يعمل على رفع صافي الدخل ل ،التشغيل
الأمواؿ ابؼتاحة لدل البنك، بوقق لو أرباح أكبر بتكلفة أقل بإتباع  لاستخداـجديدة  استثمارالبحث عن فرص  -

 ،)جعدي كالتقليل من حدتها كتأثتَىا على البنك ارستثم، كذلك لتوزيع بـاطر الاستثمارالتنويع في الا استًاتيجية

 .(28 ص ،2014
التي بيكن أف يقدمها البنك، كىذه  ابؼبتكرةكابػدمات  البنكية، دماتابػيهتم العملبء بدعرفة الأسعار كجودة   -

 من حيث التكلفة كالعمليات إذ أنو عندما يكوف البنك فعالا، فاءة عمليات البنكالعناصر تتأثر بشكل كبتَ بك
كما بيكنو تطوير كتقدنً خدمات جديدة أكثر فاعلية ة،  قدـ خدمات بأسعار تنافسية كبجودة عاليأف ي بيكنو

 ؛(Iqbal & Molyneux, 2005, p. 89 ) مكانتو في السوؽ ابؼالرمن ثقة عملبئو ك ككفاءة، بفا يعزز 
، كىذا ما الاقتصادممستوم الدخل القومي كالثركة كبالتالر زيادة النمو  رفعيعمل النظاـ ابؼصرفي الكفء على  -

 ؛(324 ص،2019 ،)غيث أركان زيادة حجم كدائعهم ىعل ابؼودعتُيشجع 
بشكل  ابؼصرفيالقطاع صياغة السياسات التي تؤثر على في القرار  صناعل اأساسيا يعد الوعي بديزات الكفاءة أمر  -

التي تم ابغصوؿ عليها من تقييم أداء البنوؾ لتحستُ الأداء الإدارم  بؼعلوماتالاستفادة من ا همكما أنو بيكن عاـ،
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توجيو من دارة إذ بسكن ىذه ابؼعلومات الإ، بيكن أف تعتمدىا ابؼؤسسات تيلاعن طريق برديد أفضل ابؼمارسات 
 (Iqbal & Molyneux, 2005, p. 89 )  كفاءتها ابؼصرفيةاستًاتيجيات تطويرية بكو برستُ  

. 
 خرى أ اقتصاديةداء ومفاىيم والأالمصرفية : العلاقة بين الكفاءة ثالثا

تتداخل مع بعضها البعض في كالأداء التي كالفعالية كالإنتاجية بعدة مفاىيم أساسية   ابؼصرفية رتبط مفهوـ الكفاءةي
 .الاقتصاديةاؼ برقيق الأىد

 داءالعلاقة بين الكفاءة والأ .1
عرفو البعض بأنو ابؼخرجات المحققة فعليا قياسا بالأىداؼ التي يسعى  إذ داءلؤل همفي تعريفوف الباحث اختلف

 .Miller & Bromiley, 1990, p ) الكاتباف عرفوكما  ،(145 ص ،2011 ،الحسين راضي و)الربيعي  النظاـ إلذ برقيقها

كبرقيق الأىداؼ  بكفاءة كفعالية كاستغلببؽاابؼؤسسة للموارد ابؼالية كالبشرية،  استخداـلكيفية  انعكاس بأنو (759
 )عبد القادر :الآتي كما حاكؿ البعض تعريفو من خلبؿ مناقشتهم لعدد من ابؼداخل ابؼرتبطة بو كابؼتمثلة في .ابؼسطرة

 .(236  ص، 2012وآخرون ، 
 ؛لأىدافها تسعى لتحقيق أىدافها أم أف الأداء ىو بلوغ ابؼؤسسة ابؼؤسسات: يفتًض أف دخل الهدفم 
 :؛على ابغصوؿ على مواردىا كالعمل على إدامتها الأداء بأنو قدرة ابؼؤسسةيعتبر  مدخل المؤسسة 
 ؛: يعتبر أف الأداء ما ىو إلا انعكاسا لسلوؾ ابؼسابنتُ في ابؼؤسسةمدخل العملية 
 حيث يعتبر الأداء بأنو تقييم ابؼقوـ ، مفهوـ متعدد الأبعاد كالتقييمات : كالذم بييز الأداء على أنومدخل المقوم

 الكفاءة كالفعالية. اـباستخد
شمل من أداء الأ فإفعناصر أساسية كىي الكفاءة كالفعالية كالأداء، كبالتالر  ةيدخل ضمن تقييم الأداء ثلبث

حيث بسثل ىذه الأختَة أحد معايتَ الأداء كذلك استنادا إلذ الفلسفة القائلة بأف "القدرة على إنتاج ابؼخرجات  ،الكفاءة
  .(Sulaeman et al., 2019, p. 207) ت ابغالية ىي مقياس للؤداء ابؼتوقع"ابؼدخلب باستخداـابؼثلى 

 : الكفاءة مقابل الإنتاجية 2
ىي مفهوـ كاسع يشمل التغتَات ك  ،تشتَ الإنتاجية إلذ إبصالر إنتاجية العامل الذم يشمل بصيع عوامل الإنتاج

بأنها "ابؼسافة بتُ كمية .(Daraio & Simar, 2007, p. 14)   كقد عرفها، التكنولوجية كمفاىيم الكفاءة ابؼختلفة
 مؤسسة في بؾموعتهاللأفضل حدكد بفكنة  التي تشكل، ككمية ابؼدخلبت كابؼخرجات للمؤسسة ابؼدخلبت كابؼخرجات

 )الصناعة("
  .(Coelli et al., 2005, p. 2) التعبتَ عنها كما يلي: بيكنك 

 ابؼخرجات
ابؼدخلبت

 الإنتاجية 
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لوجيا كالمحيط الذم التكنو  باختلبؼكبزتلف  ،بأنها القدرة على برويل ابؼدخلبت إلذ بـرجاتأيضا  تعرؼ الإنتاجية
أما الكفاءة كما ذكرناىا سابقا فهي القدرة على برقيق أقصى قدر .(432 ص ،2019 ،) أبو عجيلة تعمل فيو ابؼؤسسة

في  ابؼؤسسةعن مػدل بقػاح  كىي بشكل عاـ تعبر ،(Balci & Ayvaz, 2020, p. 1) من النتائج بأقل جهد أك تكلفة
 (158 ص ،2012 ،)شياد برقيػق أعظػم مستول من الإنتاج عند مستول معتُ من التكنولوجيػا كابؼػوارد ابؼتاحػة

كثيقا  ارتباطابنا مفهوماف مرتبطاف ، ك البنكبيثلبف جوانب بـتلفة من أداء الإنتاجية كالكفاءة كعلبو نستنتج أف 
لإنتاجية تركز على كمية ابؼنتجات كيكمن الفرؽ بينهما في أف ا بشكل متبادؿ في أغلب الأحياف، استخدامهماحيث يتم 

 .تاحة، في حتُ تعكس الكفاءة مدل استخداـ تلك ابؼوارد بشكل فعاؿأك ابػدمات التي يتم إنتاجها بابؼوارد ابؼ
 العلاقة بين الكفاءة والفعالية .3 

إلذ أف الفعالية  (James price)حيث يشتَ  ابؼفهوـ العاـ للكفاءة مرتبط كمتداخل مع ابؼفهوـ العاـ للفعالية، إف
، كتقاس من (75  ص ،2014 ،)بورقبة م برديدىا مسبقاكالوصوؿ إلذ النتائج التي يتيقصد بها درجة برقيق الأىداؼ 

خلبؿ العلبقة بتُ ابؼخرجات المحققة للمؤسسة كبتُ أىدافها ابؼخططة، أم أنها ابؼخرجات الفعلية منسوبة إلذ ابؼخرجات 
 ،2021 ،بوقرة و) لعراف في برقيق الأىداؼ كانت ابؼؤسسة أكثر فعالية  ابؼخططة، ككلما كانت ابؼخرجات أكثر اسهاما

 تعتٍ القياـ بالعمل بأفضل طريقة بفكنة من حيث التكلفة كالوقت كالربحيةفبينما الكفاءة في مفهومها العاـ  .(119 ص
ىم في برقيق اتعبر الكفاءة عن بـتلف ابؼبادئ كالقواعد التي يتسم بها شيء معتُ كتسكما  ،(496 ص ،2021 ،)شواقفة

 فعالية في العمل كفقا بػطة معينة قصد برقيق أىداؼ مسطرةالبـتلف النتائج المحددة، كىي بذلك تتكامل مع مفهوـ 
 (315 ص، 2016 ،عمان و)بوعبدلي 

الكفاءة بأنها فعل الأشياء كالذم عرؼ  (Drucker, 1974) أمثاؿكلقد ميز بعض الباحثتُ بتُ الكفاءة كالفعالية 
قيق الأىداؼ ابؼطلوبة تتعلق بتح لكفاءةأف اكىذا يعتٍ  بشكل صحيح بينما الفعالية ىي القياـ بالأشياء الصحيحة، 

بابزاذ القرارات الصحيحة كتنفيذىا بشكل فعاؿ لتحقيق  تتعلقبينما الفعالية  باستخداـ أقل كمية بفكنة من ابؼوارد،
 .الأىداؼ المحددة

تبط بؿددة، أما الكفاءة فتً  استًاتيجيةىداؼ أبالقيادة حيث تتحقق بوجود رؤية كاضحة ك  أيضا ترتبط الفعالية
بالإدارة كتتحقق بوجود بزطيط كإدارة للوقت، فبوجود الفعالية فقط لا تتحقق الرؤل كالأىداؼ بطريقة صحيحة، أما 

ابؼؤسسة لذلك فإف  ،(435 ص ،2019 ،) أبو عجيلة بوجود الكفاءة فقط فالأعماؿ تنجز لكن بدكف كضوح للؤىداؼ
تقليل من خلبؿ  على ابؼستول الأمثل للئنتاج ، فابغصوؿذات الكفاءة ليست بالضركرة فعالة كالعكس صحيح ابؼصرفية 

في السوؽ كمن ثم ابؼصرفية   ابؼؤسسةكلكنو لا يقيس بقاح ، الكفاءة من ابؼوارد يعتبر بدثابة برقيق مستولمن ت دخلبابؼ
 (Raphael, 2013, p. 196) ف تكوف غتَ فعالةأبيكن ابؼصرفية  ابؼؤسسةيقاؿ إف 

 

الكفاءة غالبا  ترتبطكالأداء متداخلة، حيث الفعالية العلبقة بتُ الكفاءة ك  بيكن القوؿ أف تقدـ   من خلبؿ ما
كبالتالر فالكفاءة كالفعالية ىي ، لقياـ بالأشياء الصحيحةترتبط با، في حتُ أف الفعالية بشكل صحيحبأداء الأنشطة 

 .  )نتاج الكفاءة كالفعالية( اء بهمع بتُ الفعالية كالتكلفةبدعتٌ أف الأد  ،أداء الأعماؿ الصحيحة بشكل صحيح
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 :  (1-2) كيوضح الشكلكبيكن توضيح العلبقة بتُ الكفاءة كالفعالية كالأداء من خلبؿ الشكل التالر 

 العلاقة بين الكفاءة والفعالية والأداء :(1-2الشكل رقم )

 

 
 
 
 

 
 
 

 (Hayek, 2016, p. 49) ابؼرجع على استنادابة بتصرؼ من إعداد الطالالمصدر: 

 المطلب الثاني: أنواع الكفاءة المصرفية
من التي تتشكل  ،كابؼتمثلة في الكفاءة الإنتاجية ابؼصرفية دبيات الدراسة إلذ كجود أنواع بـتلفة للكفاءةأتشتَ 

كفرات  ابغجمية ككفاءة ةكالكفاء ،فكالتكاليككفاءة الأرباح  ،نوعتُ من الكفاءة )الكفاءة التقنية كالكفاءة التخصصية(
 .بؽيكليةكالكفاءة ا ،طاؽالن

 :الكفاءة الإنتاجيةأولا: 
إنتاجية  سةمؤس البنكف أ باعتبار ،الكلية للتكاليف كفاءةالتعرؼ الكفاءة الإنتاجية في ابؼؤسسات ابؼصرفية ب 

العلبقة  بأنهاكما بيكن تعريفها  ،(27 ص ،2013 ،)الهبيل ابػدمات ابؼصرفيةلتنتج تستخدـ العمالة كرأس ابؼاؿ كالودائع 
 مفهومهاكيفسر  ،(29 ص ،2014 ،)جعدي بتُ كمية ابؼوارد ابؼستخدمة في العملية الإنتاجية كبتُ الناتج من تلك العملية

  .(4 ص ،2011 ،شياد و)معراج  ةبأنو مدل تطابق ابؼخرجات الفعلية مع ابؼتوقع
نتجات( إلذ ابؼدخلبت ابؼستخدمة في برقيق ىذه ابؼخرجات بنسبة ابؼخرجات )ابؼالإنتاجية عموما قاس الكفاءة كت

  .(244 ص ،2019 ،)الوابـل :من خلبؿ بديل من البدائل التالية الاقتصادية كفاءتوأك الناتج، كبيكن للبنك برستُ  
 ثبات قيمة ابؼدخلبت مع زيادة قيمة ابؼخرجات؛ -
 زيادة قيمة ابؼدخلبت مع زيادة قيمة ابؼخرجات بنسبة أكبر؛ -
 ؛بزفيض قيمة ابؼدخلبت مع زيادة قيمة ابؼخرجات -
 بزفيض قيمة  ابؼدخلبت مع بقاء قيمة ابؼخرجات ثابتة؛ -

 .ض قيمة ابؼخرجات بنسبة أكبربزفيض قيمة  ابؼدخلبت مع بزفي -

 إدارة الموارد 

 الكفاءة التخصيصية

الوصول إلى النتائج -  
 -ملاءمة الجودة

 الأداء

 الكفاءة  الفعالية

 الكفاءة التقنية 



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

74 
 

يتمثل ابعانب التقتٍ في كمية ابؼخرجات النابذة  ،تتضمن العملية الإنتاجية جانبتُ: جانب تقتٍ كجانب تكاليفيك 
الكفاءة الإنتاجية ىي فإف يتمثل في أسعار ابؼدخلبت، كعليو ف يكمية من ابؼدخلبت، أما ابعانب التكاليف  استخداـعن 

 ,Farrell)بينو كىذا ما  ،(23-22، ص ص 2013 ،)فؤاد الهبيل (السعريةالتخصصية ) نية كالكفاءةبؿصلة الكفاءة التق

 ة.التخصصيالذم قسم الكفاءة الإنتاجية إلذ الكفاءة التقنية كالكفاءة  (Coelli et al., 2005) و (1957
كؿ من قدـ تعريفا للكفاءة التقنية أ Koopmans  (1951)يعتبر :TE (Technical Efficiency) الكفاءة التقنية  .1

بـرجاتو ك/أك تدنية مدخلبتو دكف أحد  زيادةكفؤا تقنيا إذا كاف من غتَ ابؼمكن  أف ابؼنتج يكوفإلذ عندما أشار 
 الكفاءةتعرؼ بشكل عاـ  .(24 ص ،2023 ،)مطاير دة في ابؼخرجات الأخرل ك/أك تدنية ابؼدخلبت الأخرلياز 
 ، كمية بؿددة من ابؼدخلبت   باستخداـقدر من ابؼخرجات  ىعلى برقيق أقص ابؼؤسسة ابؼصرفيةا قدرة نية على أنهتقال

 ,Sulaeman et al., 2019) ابؼخرجات عل نفس ابؼستول منللحصوؿ استخداـ ابؼدخلبت على بزفيض  نهاأك قدر 

pp.207- 208)، بتُ مستول الإنتاج المحقػق كالقػدرة ابغقيقية  الابكراؼية تركز على قياس تقن فإف الكفاءة الكبالتالر
 .(6 ص ،2017 ،عبد القادر و)ميمونــــي  للئنتاج

 (122  ص ،2019 ،حمد حسنأ) كبيكن النظر إلذ الكفاءة التقنية من جانبتُ: 
فاءة من جانب ابؼدخلبت بأنها برقيق بـرجات معينة بأدنى تعرؼ الكجانب المدخلات: الكفاءة التقنية من  . أ

يتحقق ىذا ابؼقياس بدقارنة التوليفة الفعلية للمدخلبت ك . مدخلبت بفكنة، كيعبر عنو بدقياس التخفيض في ابؼدخلبت
عندما تتساكل ابؼدخلبت الفعلية بابؼدخلبت ابؼطلوبة  ةؤ كف الاقتصاديةكبالتالر تكوف الوحدة كابؼخرجات، 

أما إذا كانت ابؼدخلبت الفعلية أكبر من  .فنياكفؤة كبذلك تتحقق نسبة الواحد كتكوف   ةكفؤ اللمخرجات الفعلية ل
 ) برقق نسبة أقل من كاحد( فستكوف الوحدة غتَ كفؤة تقنيا.  ابؼدخلبت ابؼطلوبة للمخرجات الفعلية الكفؤة

قصى ابؼخرجات من أن جانب ابؼخرجات برقيق الكفاءة الفنية مب يقصدجانب المخرجات: الكفاءة التقنية من  . ب
ابؼوارد ابؼتاحة كيعبر عنو بدعيار الزيادة في ابؼخرجات، أم ىي النسبة بتُ ابؼخرجات الفعلية كابؼخرجات ابؼمكن برقيقها 

 ابؼدخلبت الفعلية. باستخداـء عند مستول ابغد الكف
ى علابؼؤسسة ابؼصرفية ءة التخصيصية قدرة الكفا تعكس AE (Allocative Efficiency)8الكفاءة التخصيصية  .2

كبالتالر فهي تولر  .التوليفة الأمثل للمدخلبت من خلبؿ التخفيض النسبي في التكلفة استخداـبزصيص مواردىا ك 
قد ترجع  ابؼؤسسةلأسعار عناصر الإنتاج التي لا بيكن للئدارة التحكم فيها، حيث أف الزيادة في تكاليف  أبنية أكثر
 .(Sulaeman et al., 2019, pp. 207–208) سات التنظيمية إضافة إلذ عوامل السوؽ الأخرلإلذ السيا

 من خلبؿ الشكل التالر: (Farrell, 1957)لػ  كفقا (نية كالتخصصيةتقالكفاءة ال) كفاءة الإنتاجكبيكن توضيح  
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 التقنية والتخصصية( في المؤسسة المصرفيةالكفاءة الإنتاجية ) (:2-2الشكل رقم )

 
Source: )Coelli et al , 2005, p. 52)  

أف  افتًاضفكرتو على (Farrell, 1957)  رح، حيث شةكالتخصصي ةعلبه الكفاءة بشقيها التقنيأيبتُ الشكل 
خط  )’SS( عوائد ابغجم الثابتة، بيثل افتًاضتستخدـ مدخلتُ لإنتاج بـرج كاحد كذلك في ظل ابؼؤسسة ابؼصرفية 

التي تقع  (DMU)القرار نية بتُ ابؼدخلبت كابؼخرجات، كتعتبر بصيع كحدات تقبر عن العلبقة التساكم الكمية كالذم يع
، P نية، أما النقاط التي لا تقع على ىذا ابػط فهي غتَ فعالة كالوحدة التشغيلية عندلتقعلى ىذا ابػط فعالة من الناحية ا

كىي  (QP/OP)ة التي عادة ما يتم التعبتَ عنها بالنسبة ابؼئوية عدـ الكفاءة الفنية لتلك الوحد (QP)سافة كبالتالر بسثل ابؼ
 بنسبة (TE) يةتقنتقاس الكفاءة الك ، النسبة التي بهب من خلببؽا تقليل بصيع ابؼدخلبت لتحقيق إنتاج فعاؿ تقنيا

(OQ/OP)  :كبالتالر بيكن كتابها كما يلي (Coelli et al., 2005, p. 52) 

   
  

  
   

  

   
 

 ف الوحدة تتمتع بكفاءة تقنية كاملة.حيث تشتَ قيمة كاحد إلذ أ 1ك 0ف الكفاءة التقنية بؿصورة بتُ و كتك
 (’AA)أنو بيكن قياس الكفاءة التخصصية من خلبؿ ميل خط التكلفة ابؼتساكم (Farrell, 1957)  كما أظهر

على أنها النسبة  (P)كالذم بيثل سعر الإدخاؿ، حيث يتم تعريف الكفاءة التخصيصية للوحدة التشغيلية عند 
(OR/OQ)  نظرا لأف ابؼسافة(RQ)  النقطةعند  التي قد تنشأ إذا حدث الإنتاج، تكاليف الإنتاجبسثل التخفيض فيQ)' 

  صة من ناحية التخصيؤ ذات الكفاءة الفنية كالغتَ كف (Q)لتي تتميز بالكفاءة التخصصية كالتقنية بدلا من النقطة ا)

  (p. 77Polouček&  Stavárek ,2004 ,) كفق الشكل التالر:  (AE) كيتم التعبتَ عن الكفاءة التخصصية

   
  

  
 

أيضا من حيث بزفيض التكلفة، كبيكن ( RP) ذ بيكن تفستَ ابؼسافةإ، (OR / OP)الكفاءة الكلية النسبة  بسثل
  :لبؿ ابؼعادلة التاليةىي بؿصلة للكفاءة التقنية كالتخصيصية من خ (CE)إظهار أف الكفاءة الكلية 
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)  

  

  
 

 كفاءة الربحو  كفاءة التكلفةثانيا:  
( cost efficiency) بنا كفاءة التكلفةالبنوؾ ك مؤشرين لقياس الكفاءة في  (Berger & Mester, 1997)اقتًح 
مقياس بأنها  كفاءة التكلفة (Berger & Mester, 1997, p 898) فثاالباح كقد عرؼ(، efficiency Profit) ككفاءة الربح

س بؾموعة ابؼنتجات في نفس يعكس مدل قرب تكلفة البنك من تكلفة أفضل بفارسة لبنك آخر قادر على إنتاج نف
بنك إلذ التكلفة الفعلية التي أفضل من خلبؿ نسبة التكلفة الدنيا التي حققها  قياسهاكبيكن  .الاقتصادية الظركؼ

مدخلبتها  اختيارتمتع البنوؾ ذات الكفاءة العالية من حيث التكلفة بقدرة أعلى على كعادة ما ت .بنك معتُيتحملها 
 استخداـ  الأكؿ إلذابؼصدر لعدـ كفاءة التكلفة يرجع  ينكىناؾ مصدر . اء على الأسعار السائدة بؽذه ابؼدخلبتبن

ص الأمثل للموارد )عدـ الكفاءة جع إلذ عدـ التخصيالثاني فتَ ابؼصدر )عدـ الكفاءة التقنية(، بينما  التكنولوجيا
  .(Tan, 2016, p. 56)  التخصيصية(
ناء بعلى أنها مدل قدرة البنك على برقيق أقصى قدر بفكن من الربح  (efficiency Profit)الربح كفاءة   تعرؼ

كيتم قياسها من خلبؿ  ،بػارجية التي تؤثر عليوعلى مستول ابؼدخلبت كابؼخرجات ابؼتاحة لو، بالإضافة إلذ الظركؼ ا
) رجعي إذا اقتًبت أرباح البنك من أرباح البنك ابؼتها كن برستُ كفاء، كبيالربح الفعلي إلذ ابغد الأقصى للربح نسبة

من كفاءة  أكثر شمولا ءة الأرباحكفا كتعد ،(Tan, 2016, p. 58)  (أفضل بنك من حيث ابؼمارسات كبوقق أعلى ربح
 .سيطرة ابؼديرينلضع نها بزأ مع افتًاض، لتكاليف كأداء الإيراداتاأخذ في الاعتبار التكلفة لأنها ت

 كفاءة الحجمثالثا:  
يوضح التي ابغد الإنتاجي مفهوـ  باستخداـ (Farrell, 1957) تم تقدنً نظرية كفاءة ابغجم لأكؿ مرة بواسطة 
يتم   (Farrell, 1957)قا لػ فوف ،(Fernando & Nimal, 2013, p. 98)  نتاجكمستول الإ التكاليف ابؼتوسطةبتُ  العلبقة

برقيقها  الاقتصاديةللوحدة ؼ أيضا بكفاءة كفرات ابغجم على أنها ابؼعلمة التي بيكن عر  كالتي تُ ، تعريف كفاءة ابغجم
كبذلك تنشأ كفاءة ابغجم من قدرة  .(Taib et al., 2018, p. 4) الإنتاجية عند التشغيل بحجم أمثلمن بدستول متوسط 

 .(31 ص ،2023 ،)مطاير  البنك على بزصيص التكاليف الثابتة من خلبؿ تعظيم حجم الإنتاج
ترتبط كفرات ابغجم بدبدأ غلة ابغجم كمبدأ ابغد الأدنى الكفء حيث بسثل غلة ابغجم مقياس للتغتَ النسبي في 

أما اذا كانت  ابؼخرجات الناتج عن التغتَ النسبي في ابؼدخلبت، فإذا كانت ىذه النسبة تساكم الواحد فغلة ابغجم ثابتة،
، أما ابغد الأدنى الكفء 1 ن الواحد فغلة ابغجم متزايدة، كتكوف غلة ابغجم متناقصة اذا كانت النسبة أقل منأكبر م

تكوف فيو غلة  ذمال لفهو ابؼستول الأمثل للئنتاج عند مستول أدنى للتكاليف ابؼتوسطة في ابؼدل البعيد، كبيثل ابؼستو 
كل الكفاءة الفنية كابغجمية عند ىذا ابؼستول من الإنتاج كبرقق درجة ابغجم ثابتة كبالتالر كفرات ابغجم معدكمة، كتتسا

 لعوائد القياسية الثابتة اأف  ما يعتٍكىو  ،(140 ص ،2013 ،قريشي و)بن ختو  كبذلك يتحقق ابغجم الأمثل للئنتاج 1
في ابغجم، أما إذا كانت ذات كفاءة البنك كوف يدخلبت كابؼخرجات ثابتة كبالتالر عندما تكوف العلبقة بتُ ابؼتتحقق 

 خارج النطاؽ الأمثل كبالتالر تظهر عدـ كفاءة في ابغجم يعمل فالبنككمتناقصة  متزايدةتعمل في ظل عوائد حجم 
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(Sanderson & Bara, 2017, pp. 5–6)، :ص ،2013 ،)بن ساحة كبيكن صياغة معادلة قياس الكفاءة ابغجمية كالتالر 
95). 

        
 حيث:
:ES  كفرات ابغجم  ( (Economies of Scale 

:RS غلة ابغجم  (Returns to Scale) 
 كعليو:

 (؛RS=1)أم أف    ثابتة (RS) معدكمة عندما تكوف غلة ابغجم( ES)كوف كفرات ابغجم ت -
 ؛ (RS>1)أم أف   متزايدة (RS) موجبة عندما تكوف غلة ابغجم (ES)تكوف كفرات ابغجم  -
 . (RS<1)أم أف   متناقصة( RS)متناقصة عندما تكوف غلة ابغجم  (ES)تكوف كفرات ابغجم  -

 الفنية أك التقنية لكنومن الناحية  ءكن أف تكوف ابؼؤسسة أك البنك كفأنو بي (Coelli et al., 2005)كما أكضح 
كبيكن توضيح ذلك من خلبؿ الشكل  .أم أف ىناؾ كفرات حجم متناقصة أك متزايدة ،ة ابغجميةمن الناحيء غتَ كف

 كذلك في ظل افتًاض كجود بـرج كاحد كمدخل كاحد: (5-2) رقم
 (: الكفاءة الحجمية للبنوك3-2) الشكل رقم

 
Source :  (Coelli et al., 2005, p. 59) 

 كالتي بسثل كحدات القرار C و B و  A بؼتمثلة في النقاطكانلبحظ أف البنوؾ ( 5-2)من خلبؿ الشكل 
DMUs)) البنك ف .تتمتع بالكفاءة الفنية لأنها تعمل على حدكد الإنتاج كلكنها ليست منتجة بشكل متساكم (A)   َغت

جم من الناحية ابغجمية لأنو يعمل في ظل عوائد حجم متزايدة كبيكن أف يصبح أكثر إنتاجية من خلبؿ زيادة ح ءكف
من الناحية ابغجمية لأنو يعمل في ظل عوائد حجم ء غتَ كف أيضا( C) (، البنكB)البنك B عملو بكو النقطة 

فيعمل في ظل عوائد ابغجم  (B)بالنسبة للبنك  ،ء( بيكن أف يصبح كفB)البنك  B متناقصة كبتقليل حجمو بكو النقطة
 قياس الإنتاج الأمثل تقنيا.الثابتة إذ أنو يعمل بأكبر حجم إنتاجي أم بشكل مكافئ بؼ
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 كفاءة وفرات النطاق  رابعا: 
كتكلفة إنتاج بؾموعة دل حلكل منتج على  تقوـ نظرية كفورات النطاؽ على ابؼقارنة بتُ تكاليف الإنتاج

يقاؿ أف الوحدة  دلمنتجات، فإذا كانت تكلفة إنتاج بؾموعة منتجات أقل من بؾموع تكلفة إنتاج كل منها على ح
 ،2014 ،)بورقبة النطاؽ، حيث يتم برليل كفورات النطاؽ بؼعرفة ابؼزيج الأمثل من ابؼنتجات اقتصادياتلديها  ديةالاقتصا

اج كل منتوج على كتعبر كفاءة النطاؽ عن قدرة البنك على إنتاج بـرجات متنوعة بتكلفة إبصالية أقل من إنت .(202 ص
   (245ص ،2018 ،)مفتاححدل من ىذه ابؼخرجات 

متعددة الإنتاج كالتي تعرؼ  إلذ أف البنوؾ 1991سنة  (Bergerو Humphrey)  توصل كل من الباحثتُقد ك 
التي  كىذا بابؼقارنة مع البنوؾ %40إلذ  %10منفيض تكاليفها بنسبة تتًاكح بإنتاج بـرجات متنوعة، لديها أفضلية في بز

التوسع في بؾاؿ أعمالو ابؼصرفية كخفض تكاليفو ابؼتوسطة عن طريق رفع حجمو كبرويلو  تنتج منتج كاحد، كبإمكاف البنك
 .(325 ص ،2019 ،)غيث أركان إلذ مصرؼ كبتَ، كىذا من دكف فتح فركع كابما بتوسيع النطاؽ في منطقتو

كبيكن توضيح ذلك من  جات متعددة،تمن في التكاليف نتيجة إنتاج الادخارمن خلبؿ  كفرات النطاؽ تقاس 
  (95 ص ،2013 ،)بن ساحة خلبؿ ابؼعادلة التالية:

  
                    

         
 

 حيث بسثل:
 كفرات النطاؽ؛:كفاءة  

 ؛( من ابؼنتوج الأكؿ  بسثل تكلفة إنتاج الكمية ) :(  ) 
 ( من ابؼنتوج الثاني ؛  كلفة إنتاج الكمية )ت :(  ) 

 معا. الثاني( من ابؼنتوج   كتكلفة إنتاج الكمية ) ،( من ابؼنتوج الأكؿ  : بسثل تكلفة إنتاج الكمية )(     ) 
على حدا، حيث  ل منتوجإنتاج ك نسبة الوفر الناتج عن إنتاج ابؼنتجتُ الأكؿ كالثاني معا بدلا من ( )تقيس قيمة 

)تكلفة إنتاج ابؼنتوجتُ معا أقل من تكلفة إنتاج كل منتوج  أكبر من الصفر  تتحقق كفرات النطاؽ عندما تكوف قيمة 
 على حدل(.

  X- Efficiency)) (-x-) الكفاءة خامسا:

بصياغة مصطلح  أكؿ من قاـ Leibenstein (0774) يعتبر الباحثو بالكفاءة التشغيلية( -x-) كفاءةال تعرؼ
)بن   (-x-) الكفاءةىم في زيادة الإنتاجية بزفض احيث كجد أف العوامل البشرية كالإدارية الفعالة التي تس (-x-) الكفاءة

عمل في التي ت البنوؾبالنسبة للؤداء ابؼتوقع لأفضل البنك مدل جودة أداء ( -x-) كفاءةالتقيس  .(95 ص ،2013 ،ساحة
ابؼوارد  كاستخداـ، كبالتالر فهي تعكس قدرة الإدارة على التحكم في التكاليف نفس السوؽ كضمن نفس الصناعة

 و)جعدي  بعدة طرؽ أبنها:( -x-) كفاءةال يتم قياس .(Zheng, 2013, p. 23)ابؼخرجات ق أقصى قدر من كفاءة لتحقيب
  .(270 ص ،2019، نمر



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

79 
 

 ؛بصاليةصوؿ الإمتوسط التكلفة الكمية كالتي بسثل النسبة الدنيا للتكاليف الكمية على الأ -
 طرؽ التقدير كالتي تقاس بددل ابكراؼ القيم ابغالية عن القيم ابؼتوقعة التي بسثل ابغد الكفء. -
  (Structural Efficiency)  الكفاءة الهيكلية أو التقنية الصناعية ا: سادس

. يتًكز ىذا النوع من الكفاءة في بؾاؿ الصناعة يعبر مفهوـ الكفاءة ابؽيكلية عن الكفاءة التقنية للصناعة حيث
 1974نة بها س سة التي قاـفي الدرا (Forsundو   Hjalmarsson)، كطوره كل من 1957سنة  (Farrel)قدمو 

على تطور  بالاعتمادمدل تطور صناعة ما كبرسن أدائها كتقيس ىذه الكفاءة (. 85ص ،2014 ،)بورقبة 1978ك
للموارد ابؼتاحة  الأمثل الاستغلبؿ حيثككفػاءة حجميػو مػن نية من حيث الإنتاج قيػق كفػاءة تقبرأم  ،كحداتها كفركعها

 (437 ص ،2019 ،) أبو عجيلة كىناؾ نوعتُ من الكفاءة ابؽيكلية: ،(413 ص، 2016 ،عمان و)بوعبدلي 
تتمثل ىذه الكفاءة في إنتاج أقصى مستول من  :(Structural Technical Efficiency)الكفاءة التقنية الهيكلية أ.

 ؛كىي تقيس مستول الادخار في ابؼدخلبت ،الإنتاج بعوامل الإنتاج ابؼتاحة
ىي التغتَ النسبي للمخرجات المحققة إلذ التغتَ  (Structural Scale Efficiency8)الكفاءة الهيكلية للحجم ب.

 ذلك بالنسبة للمؤسسة أك الصناعة.ك اج النسبي للمدخلبت، كتقيس مستول الزيادة في الإنت
 الكفاءة المصرفية  العوامل المؤثرة على: مطلب الثالثال

حجم تأثتَىا، كيتم التعبتَ عنها من خلبؿ ك تتأثر الكفاءة ابؼصرفية بدجموعة من العوامل التي بزتلف في طبيعتها 
ابػاصة ببيئة العمل ابؼصرفي  العواملككذا بؾموعة من  التحكم فيها كإدارتها، التي بيكنابػاصة بالبنك  العواملبؾموعة من 

بأبنية بالغة في أكساط الباحثتُ كذلك  العواملحظيت دراسة ىذه  للبنوؾ، كقد الاقتصاديةك التي تعكس ابػلفية القانونية 
لبنك، ، داخلية لبالبيئة ال ابػاصة العواملإلذ ثلبث بؾموعات،  العواملىذه  كقد صنفت ،نظرا لأبنيتها بالنسبة للبنوؾ

 .ابػاصة بهيكل السوؽ كالعوامل الاقتصاديةابػاصة بالبيئة  العوامل
 لبنكبالبيئة الداخلية ل الخاصة العوامل: أولا

كبالتالر فهي  ،وكسياسات بإدارتوترتبط حيث  لوابغسابات ابؼصرفية  لبنك منتنشأ العوامل أك المحددات ابػاصة با 
 :  أبنها ما يليفي ك لسيطرة البنك، تعتبر من المحددات التي بزضع 

 كفاية رأس المال .1
ذ تعكس الوضع ابؼالر للبنك كقدرتو على مواجهة إالكفاءة ابؼصرفية،  العوامل التي تؤثرتعتبر كفاية رأس ابؼاؿ أبرز 

ة البنك في حالات تتناسب طرديا مع مركن كىي .تظهر قوتو الداخلية لتحمل ابػسائر أثناء الأزمات، كما التزاماتو ابؼالية
بالإضافة  ،ابؼخاطر غتَ ابؼتوقعة التي تنطوم عليها لاستيعابكافيا كتقوـ معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ على أف يكوف  الأزمات، 

كمن ثم برستُ الأداء من خلبؿ تقليل  إلذ ذلك بيكن أف تؤدم الزيادة في كفاية رأس ابؼاؿ إلذ تقليل عدـ الكفاءة
 التي تتعرض بؽا البنوؾ الأزمات ابؼاليةفة إلذ ذلك فاف رأس ابؼاؿ ابؼصرفي الأكبر يقلل من ابؼخاطر الأخلبقية، إضا

(Bhatia & Mahendru, 2015, p. 126)، .كسيتم التفصيل فيها أكثر في ابؼبحث الثالث ابؼوالر 
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 درجة المخاطرة. 2
لضماف استقرارىا. كمن بتُ ابؼخاطر ابؼصرفية التي  ا كبتَاىتمام بنوؾ كتتطلا للبكبتَ  ابردي ابؼخاطر ابؼصرفية ثلبس

 :بقد بيكن أف تؤثر على الكفاءة
 الائتمانمخاطر  . أ

ابغاجة إلذ إدارة ابؼخاطر في القطاع ابؼصرفي متأصلة من طبيعة العمل ابؼصرفي، حيث أف التغتَات في بـاطر  إف 
 ضعف جودة الأصوؿأف  حيث، ئوقد تؤثر على أدا بؿفظة قركض البنك كالتي جودةقد تعكس التغتَات في  الائتماف

فالقركض التي بينحها البنك لعملبئو  .(Delis & Papanikolaou, 2009, pp. 11–12) أكثر أسباب فشل البنوؾ ىي
في ربحيتو كذلك عندما يفقد ابؼقتًض قدرتو على سداد  سلباتؤثر ف أبيكن ابؼصدر الأساسي لتحقيق أرباحو  كالتي تعتبر

كما يعد التوسع في منح القركض بطريقة غتَ مدركسة من أىم العوامل التي تؤدم إلذ زيادة القركض   .تلك القركض
كبالتالر تكوف ىناؾ أقل للقركض  استًدادإذ بسثل ىذه الأختَة معدؿ ، (552 ص ،2018 ،وآخرون )بضياف ابؼتعثرة
   .(Liang et al., 2018, p. 9) لية للبنكتشغيالكفاءة ضعف البعودة القركض ك  سيئةإدارة 

 الائتمافإلذ عدد من الفرضيات التي تفسر العلبقة بتُ بـاطر   (Berger & DeYoung, 1997, p. 852)  كقد تطرؽ
فرضية  تنص .(skimping hypothesis)  كفرضية التقليل (bad luck)  ابغظ السيئكالكفاءة كتتمثل أبنها في فرضية 

في القركض ابؼتعثرة الزيادة  فوفقا بؽذه الفرضية فإفابؼخاطر الائتمانية تؤثر بشكل كبتَ على كفاءة البنك،  سوء ابغظ بأف
من أف تكوف نتيجة لضعف مهارات ابؼديرين  بدلاالغتَ متوقعة  إلذ الأحداث ابػارجية أساسيبشكل ترجع ل البنوؾ لد

للمقتًضتُ  ابؼستمرةابؼراقبة تكاليف ك  التكاليف ابؼرتبطة بإدارتها تزدادالقركض ىذه  تزايد كمع، أك ميوبؽم بكو ابؼخاطرة
 ىذه التكاليف كبيكن أف تؤدم ،حجز الضماناتتكاليف ك  فقات التفاكضنك ، كقيمة ضماناتهم السداد عنابؼتأخرين 

 للبنك. التشغيلية ةكفاءال الإضافية الذ التخفيض من
فتشتَ إلذ أنو  (skimping hypothesis) ومراقبة القروض لمتابعةخصصة ملا الموارد أو فرضية نقص أما فرضية التقليل
أك متابعة عندما يقرر البنك عدـ بزصيص موارد كافية لتحليل  الائتمافبهابية بتُ الكفاءة كبـاطر قد تكوف ىناؾ علبقة إ

 الديوف ابؼعدكمةالقركض ابؼتعثرة أك فعالة كلكن مع مستول مرتفع من  البنوؾ كبهذه الطريقة تبدك، طلبات القركض

(Banya & Biekpe, 2018, p. 87)، العوامل ابؼؤثرة تعتبر من أىم  الائتمافسات السابقة أف بـاطر اأظهرت الدر  كقد
على الكفاءة، إذ أف  الائتمافسات أف ىناؾ تأثتَ سلبي بؼخاطر اكجدت بعض الدر ، حيث الكفاءة ابؼصرفية على

، بالإضافة إلذ عةابؼتوق ئتمافالايات أك ابؼخصصات ابؼالية لتغطية خسائر الاحتياطزيادة القركض ابؼتعثرة الأعلى تتطلب 
 كمراقبة القركض بفا يزيد من التكاليف كيقلل من الائتمانيذلك تتطلب القركض الأكثر خطورة موارد إضافية للبكتتاب 

أف  إلذ (Sufian & Habibullah, 2009) سةات در توصل فعلى سبيل ،(Tomuleasa, 2017, pp. 102–103) الكفاءة
أف بـصصات أيضا  (Afza & Asghar, 2017)دراسة  أظهرت. تؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ الكورية الائتمافبـاطر 

 .الباكستانيةرسة الأعماؿ للبنوؾ اتكلفة بف الأعلى للبنوؾ التجارية تزيد فعليا من القركض



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

81 
 

فعلى سبيل على الكفاءة  إبهاباأثرت  الائتمافسات أف بـاطر اظهرت بعض الدر أكعلى العكس من ذلك فقد 
 العوامل ابؼؤثرة علىأىم  من الائتمافف بـاطر أ (Banya & Biekpe, 2018, pp. 86–87) ابؼثاؿ فقد أظهرت دراسة

رتبط تف بـصص خسائر القركض أ ، إذأكثر كفاءة الائتماففالبنوؾ ذات ابؼستويات الأعلى من بـاطر  ،الكفاءة ابؼصرفية
 .الناتج عن القركض ابؼنتجة الائتمافبا مباشر  ارتباطا

ةمخاطر السيولب.  
على كفاءة البنوؾ، حيث تستخدـ كمؤشر على كفاءة البنك في سداد ابؼؤثرة تعتبر السيولة من أىم العوامل 

لديها القدرة على الوفاء بهذه الالتزامات ستتعرض للئفلبس كابػسارة، لذا تتجو  تذ أف البنوؾ التي ليسإابؼالية،  التزاماتو
التي بيكن أف بردث  كبذنبها ابػسارة بالتزاماتهابدستول مناسب من السيولة كالتي برقق بؽا إمكانية الوفاء  للبحتفاظالبنوؾ 

لبعض أصوبؽا الغتَ السائلة في ظل شركط غتَ مواتية، من جهة أخرل فإف زيادة حجم  الاضطراريةنتيجة التصفية 
 .(67 ص،2018 ،) فالح بالأصوؿ السائلة يؤثر سلبا على عوائد البنك كبوملو تكلفة الفرصة البديلة الاحتفاظ

تكوف  اءة البنك، فالبنوؾ الأكثر سيولةتأثتَ إبهابي على كف بؽاف السيولة أسات السابقة االدر  بعض توصلت كقد
 ءةالتي تتحوؿ إلذ قركض غتَ فعالة( كبالتالر فهي أكثر كفاالقركض أقل مشاركة في بسويل القركض المحفوفة بابؼخاطر )

(Naceur et al., 2009, p. 16) . دراسة ظهرتأفعلى سبيل ابؼثاؿ فقد (Eyceyurt Batir et al., 2017)  أف السيولة بؽا
 ,Tan & Floros)لك فقد توصلت بعض الدراسات كدراسة البنوؾ التًكية، كعلى العكس من ذ تأثتَ إبهابي على كفاءة

أف  (Řepková, 2015)كما أظهرت دراسة  ل.أق تقنيةالبنوؾ ذات مستويات السيولة الأعلى لديها كفاءة أف   (2013
ابي على إبه حيث بينت أف بؽا تأثر الكفاءة ابؼصرفية للقطاع ابؼصرفي التشيكي العوامل ابؼؤثرة علىبـاطر السيولة من أىم 

 .الكفاءة
 اطر التشغيلمخ .ج

 اشطتهكأن هافي كظائف الاستمرارعلى  احيث بردد مدل قدرته ،بنوؾترتبط ابؼخاطر التشغيلية بالأداء الفعلي لل
 العامل ابؼؤثرة علىأف بـاطر التشغيل من  بعض الدراسات تكقد توصل. بكفاءة كفعالية التزاماتهاابؼصرفية ككذا تنفيد 

بزيادة بـاطر التشغيل تزداد الكفاءة  وأن (Seelanatha, 2007, p. 159 )صرفية فعلى سبيل ابؼثاؿ كشفت دراسة الكفاءة ابؼ
من البنوؾ الأقل ا قد برقق كفاءة أعلى نسبيالتي تتبتٌ استًاتيجيات أكثر جرأة في التعامل مع ابؼخاطر ابؼصرفية، فالبنوؾ 

نتاجية قد بوسن من الكفاءة الإ في العمليةا على ضخ ابؼزيد من الأمواؿ ف قدرتهإف إضافة إلذ ذلكجرأة في ابؼخاطرة، 
 .التشغيلية

 الحجم. 3
مباشرا بالكفاءة ابؼصرفية، حيث يؤثر ابغجم على التحكم في  ارتباطابصالر الأصوؿ في البنوؾ إيرتبط حجم 

شكل كبتَ من التكاليف التشغيلية عن طريق أف تقلل ب ابغجم فعلى سبيل ابؼثاؿ بيكن للبنوؾ الكبتَة .التكاليف الإبصالية
 كما بيكن أيضا للبنوؾ الكبتَة .خفض التكاليف الشخصية كالإدارية ككذا التكاليف الثابتة ابؼرتبطة بابؼعاملبت ابؼالية

تنويع ابؼخاطر كخفض تكاليف الإقراض كبالتالر فالبنوؾ ذات ابغجم الأكبر أكثر كفاءة من البنوؾ الصغتَة  ابغجم



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

82 
 

أكثر كفاءة أيضا نظرا ابغجم بيكن أف تكوف البنوؾ الكبتَة ك . (Henni, 2018, p. 132) ة من حيث كفاءة التكلفةخاص
فعلى سبيل ابؼثاؿ أظهرت دراسة   ،(Saeed et al., 2020, p. 8 ) منها الاستفادةابغجم كالنطاؽ التي بيكنها  لاقتصاديات

(Afza & Asghar, 2017)  َكفاءة التكلفة كالربح للبنوؾ التجارية الباكستانية، إذ أف على  أف ابغجم يرتبط بشكل كبت
القدرة على جذب مؤىلتُ كخبراء في بؾاؿ إدارة كبينحها مزايا تنافسية  كصوؿ البنوؾ ذات ابغجم الأكبر إلذ السوؽ 

 ,.Chen et al) كشفت دراسة  .(Afza & Asghar, 2017) على العمل على ابؼستول الأمثل، كىذا ما يساعدىا رابؼخاط

2020, p 461) حجما في الصتُ أكثر كفاءة كذلك بسبب كفورات ابغجم أك القول العاملة  أف البنوؾ الأكبر أيضا
 أكبرفقد أكد بعض الباحثتُ أف البنوؾ الصغتَة كالأكثر بزصصا بؽا مزايا نسبية  لمن كجهة نظر أخر  .ابؼتخصصة

مكانياتها الأكبر في ابغصوؿ على إعلى  تمادااعبدا في ذلك قدرتها على منح القركض  ،ابغجمالبنوؾ الكبتَة ببابؼقارنة 
 .(68 ص, 2021حسن,  والنعيمي ) ميسرة أك تطوير علبقات الإقراض التي تقلل التباين ابؼعلوماتي ؽابؼعلومات بطر 

 الربحية .4
بي، حيث بيكن أف تكوف البنوؾ الأكثر ربحية ىي البنوؾ ر الربحية على الكفاءة بشكل إبهابي أك سلؤثت بيكن أف

ابػسائر  استيعابكذا العمليات ابغالية كابؼستقبلية ك  إذ أنو كلما زادت أرباح البنك زادت قدرتو على دعم ،الأكثر كفاءة
، (Bhatia & Mahendru, 2015, p. 126) بنيهااكبسويل توسعها كدفع أرباح كافية بؼس قويةمن خلبؿ بناء قاعدة رأبظالية 

لى ابؼدخلبت بتكلفة أقل كبالتالر توليد ابغد الأقصى من نية ابغصوؿ عاإضافة إلذ ذلك فإف البنوؾ الفعالة لديها إمك
كما بيكن أف تكوف البنوؾ الأكثر ربحية ىي الأقل كفاءة كفي ىذه ابغالة فإف البنوؾ الأكثر ربحية ىي التي   .ابؼخرجات

 مع ذلكك ، رتفعةأم أنها تقوـ بتنفيذ عمليات ذات بـاطر مفرطة بهدؼ برقيق أرباح م "بؿبي ابؼخاطرة"،تتبع استًاتيجية 
 كقد أظهرت  .(Henni, 2018, p. 126) قد تؤثر ىذه ابؼخاطر سلبا على الأداء ابؼصرفي كتؤدم إلذ ابلفاض الكفاءة

(Seelanatha, 2007)
أف البنوؾ الأكثر ربحية ىي أكثر كفاءة من غتَىا، حيث تؤدم الكفاءة العالية إلذ خفض تكلفة  

 ة.ة الربحيابؼصرفية كبالتالر زياد العمليات

 )ىيكل الملكية( صائص البنك. خ5
الأجنبية دبيات السابقة على كفاءة ملكية البنوؾ يعتبر ىيكل ابؼلكية من المحددات ابؽامة للكفاءة كقد ركزت الأ

 كفاءة البنوؾ العامة مقابل البنوؾ ابػاصة. مقابل البنوؾ المحلية ك 
  البنوك المملوكة للأجانب مقابل المحلية . أ

إلذ اختبار  التي ىدفتسات التجريبية، اتَ ابؼلكية الأجنبية على كفاءة البنوؾ بؿور تركيز العديد من الدر كاف لتأث
بأف تتنبأ فرضية ميزة المجاؿ المحلي  حيث، Berger et al (0111) فرضية ميزة المجاؿ المحلي كفرضية ابؼيزة العابؼية التي صاغها

البنوؾ  التي تواجههاتكاليف ىيكلية للوكالة  نب بسببمن البنوؾ ابؼملوكة للؤجاالبنوؾ ابؼملوكة بؿليا تكوف أكثر كفاءة 
البنوؾ  بأفأما فرضية ابؼيزة العابؼية فتتنبأ . ابؼملوكة للؤجانب أك الصعوبات في التكيف مع إطار عمل البلد ابؼضيف

التقنيات ابؼتقدمة كنوؾ ابؼملوكة بؿليا  ابؼملوكة للؤجانب أكثر كفاءة بسبب بعض ابؼزايا النسبية التي تفتقر إليها الب
إلذ قوة عاملة لديها القدرة على لسوؽ أكثر نشاطا كالوصوؿ  امتلبكهابالإضافة إلذ كابؼهارات الإدارية الأكثر تفوقا، 
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سات أف البنوؾ االدر  من العديدأظهرت كقد ، (Kumar & Gulati, 2014, p. 135) التكيف مع التقنيات ابعديدة
 Muazaroh)و  (Karas et al., 2010)  سةادر كل من فعلى سبيل ابؼثاؿ توصلت   ة أكثر كفاءة من البنوؾ المحلية،الأجنبي

et al., 2012)  (0111) لػأف البنوؾ الأجنبية أكثر كفاءة من البنوؾ المحلية كأكدت ىذه النتائج على فرضية ابؼيزة العابؼية  

Berger et . 

 البنوك المملوكة للقطاع العام مقابل البنوك المملوكة للقطاع الخاص . ب
كذلك لعدة أسباب من بينها عدـ كجود  من البنوؾ ابػاصةأقل  اتواجو الإدارة في البنوؾ ابؼملوكة للدكلة ضغطقد 

كفاءة أقل  قد تكوف البنوؾ ابؼملوكة للدكلة  ابنتُ على الإدارة. كنتيجة لذلكفي السوؽ بفا يقلل من سيطرة ابؼس انضباط
 الاقتصاديةالكفاءة البنوؾ ابػاصة. بالإضافة إلذ ذلك، قد تفتقر البنوؾ ابؼملوكة للدكلة إلذ ابغوافز الكافية لتحقيق  من

 ,Kumar & Gulati) إلذ ابؼعلومات اللبزمة لابزاذ القرارات الإدارية بكفاءة كقد تفتقر أيضااصة، مقارنة بالبنوؾ ابػ

2014, p. 135)، كفي ىذا السياؽ فقد توصلت دراسة (Barth et al., 2013)  ف زيادة ملكية ابغكومة للبنوؾ تؤدم إلذ أإلذ
من ابؼلكية  لذ أف البنوؾ التي تتمتع بدستول عالرإ أيضا (Doan et al., 2018) توصلت دراسة ،تقليل كفاءة البنوؾ

كعلى العكس من ذلك فقد توصلت  .ابغكومية بسيل إلذ أف يكوف لديها كفاءة تكلفة أقل من البنوؾ ابػاصة المحلية
 .(MENA) في دكؿ ابؼينا التكلفةابؼلكية العمومية للبنوؾ تأثر إبهابا على كفاء أن   (Haque & Brown, 2017)  دراسة

 البنكإدارة . 6
على ابؼوازنة بتُ العائد كابؼخاطر، ككذا بزفيض التكاليف كزيادة  تتأثر ربحية ككفاءة البنوؾ بددل قدرة إدارة البنوؾ 

على خبرة الإدارة كقدرتها على التخطيط كالتنظيم كالتوجيو كالرقابة، حيث تعكس ىذه القدرة  اعتماداالإيرادات، كذلك 
قيق أىدافو، ففي حاؿ بسكنت ىذه الإدارة من برقيق التوازف ابؼطلوب في ىيكلها ابؼالر من خلبؿ في بر مدل بقاح البنك

فإف ذلك سيؤدم إلذ زيادة ربحية ككفاءة ىذه  ،كتكاليف منخفضة كبتَةفي موجودات ذات عوائد   توظيف موارد البنك
من خلبؿ ابؼوازنة بتُ الربحية  م ربحية تلك البنوؾ، فالإدارة الرشيدة ىي التي تتخذ القرارات التي بسكنها من تعظيالبنوؾ

 .(335 ص، 2014وآخرون،  )مرىج كالسيولة كالأماف
 البنكعمر  .7

التي بؽا أعمار طويلة كحسنة السمعة بروز  ، فالبنوؾالبنوؾدكرا مهما في التأثتَ على ربحية ككفاءة  يلعب عمر البنك
، كما أف كالاستمرارجا تكوف قادرة على البقاء الأكثر نض ابعديدة، كذلك لأف البنوؾ على ثقة ابعمهور أكثر من البنوؾ

لدل إدارتها ابػبرة ابؼصرفية التي تؤىلها للعمل في بؾاؿ الصناعة ابؼصرفية، إضافة إلذ ذلك  فإف البنوؾ ابعديدة تتحمل 
وؾ البن أعلى نسبيا كذلك لبناء ثقة العملبء كىذا ما يزيد من تكاليف التشغيل لديها، لذلك ستكوف تأسيستكاليف 

 )سة اظهرت در أكفي ىذا السياؽ  .(337ص، 2014وآخرون،  )مرىج أكثر كفاءة من البنوؾ ابغديثة النشأةالأكثر نضجا 

Hassan & Jreisat, 2016, p. 867)  ا.حديث افتتاحهاأف البنوؾ الأكثر نضجا ستكوف أكثر كفاءة من البنوؾ التي تم 
 الفروع البنكية. 8

كخاصة في ابؼناطق ذات الكثافة السكانية العالية سيعمل على زيادة عدد ابؼتعاملتُ  لبنكابعغرافي ل الانتشارإف  
زيادة عدد ابؼتعاملتُ سوؼ ف .كالتحويلبت ابؼاليةكخاصة في بؾاؿ السحب كالإيداع  من خدماتو كالاستفادة ،مع البنك
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 )مرىجلبنك بفا سيؤدم إلذ زيادة ربحية ا يؤدم إلذ زيادة حجم الودائع ككذلك حجم التسهيلبت كحجم عمليات البنك
كحاجز أماـ دخوؿ بنوؾ   استخدامهاكما أف الزيادة في عدد الفركع  بسكن البنوؾ من   ،(337ص، 2014وآخرون، 

ن قد تشتَ عدد الفركع إلذ كثافة الشبكة كالتي بيكن أف تؤدم إلذ زيادة النفقات جديدة بفا قد يؤدم إلذ ربح أعلى، لك
 .(Hassan & Jreisat, 2016, p. 866) ابؽيكلية كبالتالر قد بزفض من الكفاءة

والابتكار المالي التكنولوجيا .9  
 ستخدمها البنكيبردد التكنولوجيا الطريقة التي ، حيث على كفاءة البنوؾ العوامل ابؼؤثرةتعتبر التكنولوجيا من 

اعتمادا على مستول الأبستة ابؼستخدمة، حيث كلما  البنكفالتكنولوجيا تؤثر في إنتاجية  إلذ بـرجات، لتحويل ابؼدخلبت
 ) عبد القادر في برويل ابؼدخلبت إلذ بـرجات أكبرككفاءة  البنكا أكبر لرأس ابؼاؿ استثمار لك ذطلب كلما ت  ارتفعت

التنوع  يعززبتكار ابؼالر أف الإ ( (innovation-growthبتكارالإبمو كتفتًض كجهة نظرية  ،(246 ص، 2012وآخرون، 
من ناحية أخرل تنص  .بزصيص ابؼوارد كفاءةمن   ؾ على تقاسم ابؼخاطر كبوسنقدرة البنو ، كبالتالر يزيد من ابؼصرفي

ر من يؤدم إلذ زيادة برمل البنوؾ للمخاط قدعلى أف الابتكار ابؼالر  (innovation-fragility) فرضية ىشاشة الابتكار
 .Lee et al., 2021, p) كىذا ما يزيد من احتمالية حدكث أزمات مالية ،  ابؼفرط في الأسواؽ ابؼاليةالائتمانيالتوسع خلبؿ 

470). 

  الاقتصادية: العوامل المتعلقة بالبيئة ثانيا
 الاقتصاديةابػاصة بالبيئة التي يعمل فيها البنك كالتي تعكس ابػلفية  العواملجموعة من بدالكفاءة ابؼصرفية  تتأثر

السائد في الصناعة بكو ابؼزيد من  الابذاهالكلي كذلك بالرغم من  الاقتصادالكفاءة حساسة لظركؼ عتبر ، كتكالقانونية
 & Delis) الاقتصادية ابؼتعلقة بالدكراتالأكبر لتقنيات ابؽندسة ابؼالية لإدارة ابؼخاطر  كالاستخداـالتنويع ابعغرافي 

Papanikolaou, 2009, p. 15)،  الازمات ابؼالية.... إلخ.، كالتضخم الاقتصادمالنمو كتتمثل ىذه العوامل في 
 يالنمو الاقتصاد.1

 .إلذ الزيادة في إنتاج السلع كابػدمات في اقتصاد دكلة ما كذلك خلبؿ فتًة زمنية معينة الاقتصادميشتَ النمو 
ية العملية، يستخدـ ىذا ابؼعدؿ كمؤشر على حالة كيعتبر معدؿ الناتج المحلي الابصالر كمؤشر لقياس النمو من الناح

 فارتفاع .على العرض كالطلب على القركض كالودائع الاقتصاديةفي الدكرات  الاختلبفات، حيث تؤثر الاقتصاديةالدكرة 
ادة الناتج الناتج المحلي الإبصالر يشتَ إلذ كجود فرص مواتية للبنك بيكن من خلببؽا برقيق الربحية كالكفاءة، كذلك لأف زي

بـاطر عدـ السداد كبرسن  كابلفاضالتي تتسم بزيادة الطلب على القركض  الاقتصادم الازدىارالمحلي بودث في فتًة 
بصالر حيث يعتبر كسة عند ابلفاض الناتج المحلي الإكبردث ابغالة ابؼعا  .قدرة البنك على توليد الأرباح كبرقيق كفاءة أكبر

كتدىور في  ائتمانيةابؼتعثرة بفا يؤدم إلذ خسائر القركض  مستول كزيادة ،ية غتَ مواتيةذلك مؤشرا على كجود ظركؼ سوق
 ءةالعوامل  ابؼؤثرة على الكفاسات السابقة أف الناتج المحلي يعتبر من أىم اكقد بينت الدر  .(69ص ،2018 ،) فالح رباحالأ

 ,Delis & Papanikolaou) سةايؤثر إما سلبا أك إبهابا على الكفاءة ابؼصرفية، فعلى سبيل توصلت در  حيث ابؼصرفية

2009, p. 15) البنوؾ على الإقراض أكثر كيسمح بؽا  ذ يشجع النموإالكفاءة  يؤثر إبهابا علىابؼرتفع  الاقتصادمالنمو  أف
أف الناتج  (Sufian et al., 2016, pp. 11–12) سةاتوصلت در  كما  .بفرض ىوامش أعلى فضلب عن برستُ جودة أصوبؽا
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بوسن بيئة الأعماؿ كيقلل من شأنو أف  ابؼرتفع الاقتصادمالنمو حيث أف المحلي الإبصالر من المحددات ابؽامة للكفاءة، 
قد تضطر البنوؾ لذلك نتيجة ، ك بينها يؤدم إلذ زيادة ابؼنافسةقد  بفا ،العقبات التي تواجو دخوؿ البنوؾ إلذ السوؽ من

 .  كفاءتهاكىذا بيكن أف يؤثر سلبا على   تنافسية، بفا يؤدم إلذ ابلفاض ىوامش الربحإلذ تقدنً خدماتها بأسعار 
 التضخم.2

حيث يغتَ الأسعار بشكل غتَ متوقع ، كيقلل من كفاءة البنوؾ الاستقراريؤدم التضخم غالبا إلذ زيادة عدـ  
تكاليف البنك كتكاليف العمالة أك  في ظل الظركؼ السائدة، إذ يزيد التضخم من اليةفعكبهعل أسعار الفائدة أقل 

لرقابة كالاشراؼ تكاليف التشغيل، كما أنو يزيد من بـاطر عدـ تناسق ابؼعلومات التي غالبا ما تؤدم إلذ زيادة تكاليف ا
وقعة قد تؤدم إلذ برقيق خسائر ف معدلات التضخم غتَ ابؼتفإإضافة إلذ ذلك ، (Henni, 2018, p. 113) على البنوؾ

خم في الأنشطة التشغيلية، بفا تعديل كضبط أسعار الفائدة بدا يتوافق مع تكاليف التضة البنك للبنك إذا تعذر على إدار 
 ,Barth et al., 2013) سةاثاؿ أكدت در فعلى سبيل ابؼ .(69 ص ،2021 ،حسن و) النعيمي  ر سلبا على كفاءتهاؤثيقد 

p. 2888)  تكوف أكثر  ذات التضخم ابؼنخفضبفا يشتَ إلذ أف البيئة  ،البنوؾ سلبي بتُ التضخم ككفاءة ارتباطىناؾ  أف
 ملبءمة لعمليات البنوؾ الفعالة.

 الأنظمة والتشريعات الحكومية  .3
بؼالية التي كاة ك من خلبؿ كل من السياسة النقديعلى البنوؾ كذل امباشر  اكالتشريعات ابغكومية تأثتَ  ثر الأنظمةؤ ت

 (102 ص ،2021 ،ابراىيم و كاظم  ) تتبعها، كبيكن اظهار ىذا التأثتَ كفق ما يلي:
على النشاط  ا بؾموعة الأدكات التي تستخدمها الدكلة للتأثتَأنه: تعرؼ السياسة ابؼالية على ةالسياسة المالي . أ

يرادات العامة كالضرائب، كالتي تستخدـ ن أدكات الإنفاؽ العاـ كأدكات الإلتحقيق ىدؼ معتُ، كتتكوف م الاقتصادم
 الاقتصاد كىذا ما يؤثر بدكره على البنوؾ.على للتأثتَ 

 أك الرقابة على النقد للتأثتَ ابؼركزم يقصد بالسياسة النقدية بؾموعة التدابتَ التي يقوـ بها البنك السياسة النقدية: . ب
كالعرض  الائتمافابؼركزية على أسعار الفائدة كمقدار  البنوؾ ، كتؤثر إجراءاتالاقتصاديةىداؼ السياسة ألتحقيق 

دكات التي تستخدمها للسيطرة على لرئيسية للكفاءة كذلك من خلبؿ الأالنقدم، كتعتبر السياسة النقدية من المحددات ا
  .رتها على التأثتَ على القطاع ابؼالرقد عرض النقود كبالتالر

 سعر الصرف.4
ىا على اجراءات لتأثتَ  ظركذلك بالن على كفاءة كربحية البنوؾ، من العوامل ابؼؤثرةأسعار الصرؼ  اتعتبر تقلبت

 ، بفا ينعكسربشكل مباش التدفق النقدم ابؼتوقع للبنك فعندما بردث تقلبات في سعر الصرؼ، يتأثرالوساطة ابؼالية، 
تؤثر تقلبات أسعار الصرؼ على قواعد قد بالإضافة إلذ ذلك،  ،ابؼستهدفة والبنك على برقيق أرباح توقدر ك على أدائو 

ابؼنافسة بتُ البنوؾ كعملبئها. فتجعل الأسعار كالشركط ابؼالية أكثر تنافسية بفا يضع البنوؾ في منافسة مستمرة من أجل 
  .(76 ص،2023 ،)مطاير ثر على كفاءة كأداء البنكسيؤ  كىذا ما جذب العملبء كابغفاظ عليهم
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 الماليةات زمالأ.5
مة الديوف كالبنوؾ في أمريكا زمات ابؼالية كأزمة الكساد الكبتَ، كأز تعرض النظاـ الاقتصادم إلذ بؾموعة من الأ

العابؼي  الاقتصادأزمة بير بها  ءكالتي تعتبر أسو  2008زمة ابؼالية العابؼية الاختَة لسنة اللبتينية، كأزمة العملة الآسيوية، كالأ
البنوؾ  على أداء اكبتَ   اككاف بؽا تأثتَ  ،ضرار كبتَة بالقطاع ابؼصرفيأ)أزمة الكساد الكبتَ(، حيث أبغقت  1929منذ سنة 

زمات على الكفاءة ات كثتَة حوؿ تأثتَ ىذه الأاسكابؼؤسسات ابؼالية ككذا ابؼنافسة داخل الأنظمة ابؼالية، كقد أجريت در 
فعلى سبيل ابؼثاؿ توصلت ، العوامل ابؼؤثرةتعتبر من  2008لسنة  زمة ابؼاليةت ابغالية أف الأاساكشفت الدر ك  ابؼصرفية،

زمة أدت الأ حيث أف الأزمة ابؼالية بؽا تأثتَ سلبي على الكفاءة ابؼصرفية،إلذ   (Andrieș & Ursu, 2016, p. 492)  دراسة 
إلذ التقليل من حجم أعماؿ الصناعة في الاقتصادات الأكركبية، كما أثرت على قدرة ابؼقتًضتُ على سداد  الاقتصادية

 .ية النابذة عن الأزمةالائتمانبػسائر لتغطية ا القركض بفا أجبر البنوؾ على خفض التكاليف كزيادة ابؼخصصات

 وق : العوامل المرتبطة بهيكل السثالثا
طور الباحثوف بؾموعة من الفرضيات التي كلقد ، بابؼنافسة كتركيز السوؽل ابؼرتبطة بهيكل السوؽ تتمثل العوام

، فإف البنوؾ في سوؽ شديدة (SCP) أداء ىيكل السلوؾ فرضيةلوفق ككفاءة البنوؾ، ف بتُ ىذه العواملالعلبقة  تدرس
، فابؼزيد من التًكيز قد يعتٍ قوة سوقية أكبر كقدرة على برقيق حتكاريةاجتٍ أرباح ك  السيطرة على السوؽالتًكيز بسيل إلذ 

التي لديها حصة  البنوؾعلى أف ىذه النظرية  تنصبعبارة أكضح ك ، (Mohd Noor et al., 2020, p. 751) أرباح أعلى
سوقية كبتَة كتتمتع بتنوع جيد في منتجاتها ىي الوحيدة التي بيكنها بفارسة القوة السوقية في برديد أسعار ابؼنتجات 

 كفاءة أكبربرقيق  لعالر في السوؽ بيكن أف يؤدم إلذ تظهر النظرية أف التًكيز ا كنتيجة لذلك، ككسب أرباح غتَ عادية
(Muazaroh et al., 2012, p. 167). 

شتَ إلذ أف البنوؾ الأكثر كفاءة تستفيد تف ) 0751Demsetz)حها ابؽيكل" التي تم اقتً -"الكفاءة لفرضيةأما كفق 
كجود علبقة سببية عكسية  النظريةكعليو تفتًض ىذه ، أعلى كحصص سوقية أعلى حبا أر  كبالتالرمن ابلفاض التكلفة 

ابؽيكل" أف ابؼؤسسات الكفؤة ىي الأقل تكلفة -الكفاءة "تعتبر فرضية خرل بعبارة أ .سة ككفاءة التكلفةبتُ ابؼناف
الإضافة إلذ 2 ب(69 ص،2023 ،)مطاير الأكبر حصة في السوؽ، بفا يؤدم إلذ مستول أعلى من التًكيز كبالتالر

الذين يتمتعوف بقوة بأف ابؼديرين ( 1935ىيكس )التي طورىا  (QLH) تنص فرضية ابغياة ابؽادئة الفرضيات السابقة
(، كبالتالر قد يكوف لديهم القليل من الاحتكاريةجور )حصة من الأة من الريع الاحتكارم احتكارية يتمتعوف بحص

  .(Tan & Floros, 2018, p. 3) ابغافز للتًكيز على إدارة التكاليف كبرستُ الكفاءة

دراسة الكفاءة، حيث أظهرت  العوامل ابؼؤثرة أىم سابقة أف التًكيز كحصة السوؽ منكقد اظهرت الدراسات ال
(Tan & Floros, 2013) كما  ،الصينية حافز أقل لتحستُ الكفاءة د التًكيز يكوف لدل مديرم البنوؾأنو في سوؽ شدي

ذ أف ابؼنافسة إ ،بابلفاض الكفاءةالتًكيز الأعلى في السوؽ يرتبط  أف  (Chen et al., 2020 ,p 462)بتُ الباحثوف 
العكس من ذلك على ، ك م البنوؾ للسعي لتحقيق أداء أفضلابؼنخفضة النابذة عن التًكز الكبتَ تقلل من حوافز مدير 

على   اإبهابي تؤثرلتَنر  بدؤشر ةكابؼقاسقوة السوؽ على مستول البنك   أف (Haque & Brown, 2017) فقد أظهرت دراسة
 .كفاءة التكلفة
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عموما  الاقتصاديةبفا تقدـ نستخلص أف مؤشر الكفاءة يعتبر من ابؼؤشرات ابؽامة لتقييم أداء ابؼؤسسات 
كالفعالية   التي تتداخل فيما بينها الاقتصاديةفهوـ بدجموعة من ابؼفاىيم كيرتبط ىذا ابؼ .كابؼؤسسات ابؼصرفية خصوصا

إلا من حيث طبيعة  الاقتصاديةكلا بىتلف مفهوـ الكفاءة في ابؼؤسسات ابؼصرفية عنو في ابؼؤسسة كالأداء كالإنتاجية. 
كما أف للكفاءة ابؼصرفية عدة أنواع يتمثل أبرزىا في  ابؼدخلبت كابؼخرجات كذلك نظرا بػصوصية العمل ابؼصرفي،

الداخلية كابؼخاطر كالربحية  اببيئتهنها ما ىو مرتبط الكفاءة التقنية ككفاءة ابغجم. كتؤثر في الكفاءة بؾموعة من العوامل م
 .ىو مرتبط بالبيئة ابػارجية كالنمو كالتضخم، أما الأخرل فتتعلق بابؼنافسة كتركيز السوؽ كابغجم، كمنها ما

 قياس الكفاءة المصرفية طرق: نيالمبحث الثا
ساليب قياس الكفاءة ابؼصرفية أ ؼكاختلبتعدد  إلذكالتنوع في طبيعة نشاط العمل ابؼصرفي  الاختلبؼأدل 

ظهرت العديد من الطرؽ كابؼناىج لتقييم كفاءة البنوؾ كقد اختلفت كتنوعت من تقنيات تقليدية حيث  كأدكاتها،
تضمنت الفئة : تعتمد على التحليل ابؼالر إلذ تقنيات أكثر تطورا ، كقد تم تقسيمها إلذ ثلبث بؾموعات )مؤشرات مالية(

 عائد على حقوؽ ابؼلكيةكالمؤشرات   باستخداـلبنوؾ ل ابؼالر داءالأيم يتق، حيث يتم ابؼستندة إلذ المحاسبة يتَالأكلذ ابؼعا
(ROE)،  كالعائد على الأصوؿ(ROA).  مؤشرات استخداـفقد تضمنت  الثانيةبالنسبة للفئة أما CAMELS ، في حين

قتصاد التي تعتمد على الا (Approach )Parametricابؼعلمية كالتي تتمثل في الطرؽ  ابغديثة الأساليب الثالثةالفئة  شملج
  .البربؾة ابػطية تستخدـكالتي  (Nonparametric Approach) القياسي كالطرؽ الامعلمية

 قياس الكفاءة المصرفية مؤشرات النسب المالية لول: المطلب الأ
عن عامة كالتي تعطي نظرة  النسب ابؼالية استخداـمن منظور بؿاسبي كذلك من خلبؿ  يتم قياس الكفاءة ابؼصرفية
على نطاؽ كاسع من  استخدامهاحيث تعتبر ىذه الطريقة من الطرؽ التقليدية كالتي تم  ،سلبمة كصحة ابؼؤسسات ابؼالية

 قبل الباحثتُ.
 وأنواعوأولا: مفهوم التحليل المالي 

كالفنية التي يقوـ بها المحلل ابؼالر للبيانات  الأساليب كالطرؽ الرياضية كالإحصائية من التحليل ابؼالر ىو بؾموع
كتوقع ما ستكوف عليو في  سات كابؼنظمات في ابؼاضي كابغاضرمن أجل تقييم أداء ابؼؤس ،كالتقارير كالكشوؼ ابؼالية

كيتضمن ، لتخطيط كالرقابة ابؼالية السليمةساس من أسس اأكيعتبر بالنسبة للبنوؾ  ،(21 ص ،2020 ،) عوض ابؼستقبل
القوة كالضعف في السياسات ابؼالية ابؼتبعة من قبل  ت ابؼالية ككذا برديد نقاطسة تفصيلية للبيانات الواردة في الكشوفاادر 

 : ثلبث أنواع كىي كتتمثل طرؽ التحليل ابؼالر في، (97 ص ،2013 ،)بن ساحة البنك
من خلبؿ بؾموعة من القوائم  سة العلبقات ابؼالية في البنكاىذا التحليل على أساس در  : يقوـفقيالتحليل الأ .1

كذلك من أجل التعرؼ على حجم كنوع التغتَ الذم يطرأ على عنصر معتُ أك  ،ابؼالية خلبؿ فتًات زمنية متتابعة
 .(192 ص ،2016 ،)الراوي كنوعو كتقييمو الابذاهكقياس  ،بؾموعة من العناصر



  لوعلاقتها بكفاية رأس الما الكفاءة المصرفية                                      الثاني:               الفصل 
 

88 
 

سة العلبقة بتُ البنود ابؼالية ابؼختلفة في القائمة ايقوـ التحليل الرأسي على أساس در  )العمودي(: التحليل الرأسي .2
 الأبنية النسبية لكل بند من بنود ابؼيزانية أم أنو يقيس العلبقة في قائمة كاحدة كبالتالر فإنو يبتُ ،ابؼالية لفتًة زمنية بؿددة

    .(97 ص ،2013 ،)بن ساحة في تاريخ معتُ
يوعا، إذ بسكن طريقة نواع التحليل ابؼالر شأكثر أالنسب ابؼالية من  باستخداـ: يعد التحليل ابؼالر تحليل النسب .3

أم التحقق من مدل  ،يرادات كابؼصركفاتصوؿ كابػصوـ كالإالنسب ابؼالية من التحقق من مدل كجود تناسق بتُ الأ
ساليب الاحصائية بالتنبؤ بددل بعض الأ استخداـكجود مركز مالر سليم من عدمو، كما تساعد ىذه الطريقة إضافة إلذ 

 .(189 ص 2015 ، خالدي و)بن حبيب  ابؼؤسسة أك فشلها استمرارية
 اس الكفاءة المصرفية النسب المالية المستخدمة في قي أىم: ياناث

بيكن تلخيص  قياس كتقييم أدائها ككفاءتها ك تعد النسب ابؼالية من ابؼؤشرات ابؽامة التي تعتمد عليها ابؼؤسسة في
 أىم ىذه النسب فيما يلي:  

لأصوبؽا للحصوؿ على أرباح، كتتمثل أىم  ابؼؤسسةالبنك أك  استغلبؿتقيس نسب الربحية مدل الربحية:  مؤشرات.1
 :الأصوؿالربحية في العائد على حقوؽ ابؼلكية كالعائد على  نسب

  لمعدل العائد على الاصو (ROA)8 أك الكفاءة الإدارية حيث  تعتبر ىذه النسبة مؤشرا على كفاءة إدارة البنك
 الية:أك ابؼؤسسة كبقاحو في برويل ابؼوجودات إلذ أرباح صافية، كيتم قياسها من خلبؿ العلبقة الت تبتُ قدرة البنك

 (107 ص ،2013 ،)العلي
 صولجمالي الأإ= صافي الدخل / (ROA)العائد على الأصول                   

  صوؿ إلذ مؤشرين كبنا:العائد على الأ كبيكن برليل معدؿ

ا ذى ارتفعكبيثل إنتاجية الأصوؿ فكلما  ،فضل للؤصوؿالأ الاستغلبؿيدؿ ىذا ابؼؤشر على  :(AU) منفعة الاصول
 (22 ص ،2013 ،)عطار :م قياسها بالعلبقة التاليةتكي ،صوؿذلك على جودة الأدؿ ابؼؤشر كلما 

 جمالي الأصولإ منفعة الأصول = إجمالي الإيرادات /                     

كىو مؤشر للرقابة الإدارية لأنو يقيس كفاءة التكلفة بؼؤسسة مالية، كيتم قياسو بقسمة  (PM8)ىامش الربح الصافي 
 .(Golubeva et al., 2019, p. 464) بصالر الايراداتإصافي الدخل إلذ 

 (22 ص ،2013 ،)عطار صوؿ على الشكل التالر:كبالتالر يكتب معدؿ العائد على الأ

 (AU) منفعة الأصول × (PM )ىامش الربح  ROA) =العائد على الأصول )

  العائد على حقوق الملكيةمعدل (ROE):  عبر عن كت ،داءلقياس الأ استخداماتعد من أكثر ابؼؤشرات ابؼالية
كذلك من خلبؿ تعزيز ىذه النسبة كبشكل مستمر خصوصا  ،ابؼؤسسة في تعظيم ثركة بضلة الأسهم أك مدل بقاح البنك

 كتتمثل الصيغة العامة بؽذا ابؼقياس كالتالر: ،(107 ص ،2013 ،)العلي فيما يتعلق بزيادة صافي الدخل
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 = صافي الدخل/ حقوق الملكية ROE)) حقوق الملكيةالعائد على                               
 ص ،2013  ،)فؤاد الهبيل بيكن برليل العائد على حقوؽ ابؼلكية كفق العلبقة التالية: (DuPont)بموذج  كباستخداـ

46) 

  ( FLM)مؤشر الرفع المالي × ROA))= العائد على الأصول ROE)) العائد على حقوق الملكية

 من خلبؿ العلبقة التالر: الرفع ابؼالر يقاس  

 / حقوق الملكيةاجمالي الأصول   =(FLM) مؤشر الرفع المالي
 :كفق الشكل التالر الأصوؿكبالتالر بيكن كتابة العائد على  

 مؤشر الرفع المالي × (PM)ىامش الربح  × AU) )= منفعة الأصول(ROE) حقوق الملكيةالعائد على          
(FLM) 

النموذج في بداية  استخدـ ىذابأنو أحد أىم النماذج ابؼستخدمة في قياس الأداء، كقد   (DuPont)كيعرؼ بموذج
من خلبؿ نسبتتُ بسثل النسبة الأكلذ نسبة صافي الربح إلذ إبصالر  ستثمارالاالقرف العشرين في قياس معدؿ العائد على 

إلذ معدؿ العائد على  1970ما النسبة الثانية فتمثل صافي ابؼبيعات إلذ إبصالر ابؼوجودات، ليتم تطويره سنة أابؼبيعات، 
 ص ،2019 ،)العرابي ريق إضافة نسبة ثالثة لو بزص ابؼخاطرة بسثل مضاعف أك مؤشر الرفع ابؼالرحقوؽ ابؼلكية عن ط

، كبالتالر فهذا النموذج يوضح الأثر ابؼزدكج للكفاءة في إدارة التكاليف، كإنتاجية الأصوؿ على ربحية الأصوؿ (564
إلذ مستول أعلى   على رفع العائد على حقوؽ ابؼلكية لية(، كما يبتُ قدرة الرافعة ابؼاROA)مؤشر العائد على الأصوؿ 

  كبيكن توضيح ىذا النموذج من خلبؿ الشكل التالر: ،(45 ص ،2013  ،)فؤاد الهبيل من العائد على الأصوؿ
 (ROE)لقياس  DuPontنموذج : (4-2الشكل رقم) 

  
 

                                         
 صافي الدخل

ابصالر الايرادات                             
ابصالر الايرادات
 بؾموع الاصوؿ

                
بؾموع الاصوؿ
 حقوؽ ابؼلكية 

 
 

 
 
 
 

 
Source : (Tomuleasa, 2017, p. 30). 

 

ROE 

ROE 

  (FLM) مؤشر الرفع ابؼالر (AU)منفعة الاصوؿ  (PM)  ىامش الربح

 
 ما مدل كفاءة

استخداـ ابؼدخلبت   
؟لتوليد الإيرادات   

 

ما مدل فعالية استخداـ 
وؿ الرأبظالية الأص

 لتوليد الإيرادات؟

 الشركة ستفادةاما 
من رأبظابؽا من 

؟الديوف  
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 ،AU))صوؿ نسبة منفعة الأ، ROE) )العائد على حقوؽ ابؼلكية  (،ROA)الأصوؿ العائد على تعبر كل من ك 
 فيعبر عن كفاءة التكلفة. (PM)عن كفاءة الربح، أما ىامش الربح  (FLM) مؤشر الرفع ابؼالر

كمعدؿ العائد على الودائع كالذم لا تقل أبنية عنها  توجد نسب أخرل بالإضافة إلذ ابؼؤشرات السالفة الذكر 
رباح انطلبقا من كدائعو، ككذا ابؽامش ابغدم للفوائد الذم يقيس قدرة البنك على برقيق س قدرة البنك على توليد الأيقي

إلذ نسبة التكاليف على الإيرادات التي يتم قياسها من خلبؿ ، بالإضافة ىامش من الفوائد ابؼكتسبة كالفوائد ابؼستحقة
 .على الدخل التشغيلي يةالتشغيل النفقات

م على قائ ىو ما ساس التدفق النقدم كمنهاأىو قائم على  ماتقاس السيولة بنسب بـتلفة منها : السيولة مؤشرات.2
 (107-105 ص ،2012 ،)آل شبيب :أىم أنواع ىذه النسب في ما يليك  ،ساس الكميالأ
  :تقيس ىذه النسبة قدرة البنك الفورية على تلبية سحوبات ابؼودعتُ في  نسبة النقد إلى الودائع تحت الطلب

أم كقت كبأم حجم من كدائعهم، كتأتي أبنية ىذه النسبة لأنها تربط بتُ النقد ابؼتاح في البنك كبتُ الودائع برت 
 ، كبرسب كما يلي:الطلب التي بزضع للسحب الفورم من قبل مودعيها

أصوؿ شبو نقدية   أرصدة نقدية 
 الودائع برت الطلب

 النقد إلذ الودائع برت الطلب 

   تربط ىذه النسبة بتُ النقد ابؼتاح لدل البنك كبتُ إبصالر الودائع  جمالي الودائع:إنسبة النقد وشبو النقد إلى
 :تاليةكتقاس من خلبؿ ابؼعادلة ال ابؼتوقع سحبها من قبل مودعيها،

 أرصدة نقدية أصوؿ شبو نقدية 
  نسبة الرصيد النقدم   إبصالر الودائع

تستخدـ ىذه النسبة ضمن قواعد الرقابة على البنوؾ من البنك ابؼركزم من خلبؿ برديد نسبة  نسبة السيولة القانونية:
 ف برتفظ بها البنوؾ التجارية، كتقاس كما يلي:أمواؿ السائلة التي بهب كنوع الأ

رأس ابؼاؿ
  السيولة القانونية   إبصالر التزامات البنك

  فالنسبة العالية مؤشر على  .الأصوؿ ابؼقيدة في قركض غتَ سائلةتقيس ىذه النسبة : لى الأصولإنسبة القروض
   .(188 ص  ،2013 ،)العلي التوسع في الاقتًاض 

  كلما ابلفضت  فقراض، مدل استخداـ الودائع في عمليات الإ ىذه النسبة تقيس لى الودائع:إنسبة القروض
   .(188 ص ،2013 ،)العلي ن السيولة كالعكس صحيحعلى مأكانت مؤشر على بـزكف 

 خسارة دكف دنق لذإ برويلها سرعةب السائلة الأصوؿ تتميز: الأصول جماليإ لىإ السائلة الأصول نسبة ، 
   .(190ص  ،2013 ،)العلي في ىيكل أصوؿ البنك. الأصوؿىذه  بنيةتقيس لنا أ النسبة ىذهفإف كبالتالر 
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 كتشتَ القيمة  للودائع، حساسية البنك بشكل أكبر على تركز ىذه النسبة :الودائع لىإ السائلة الأصول نسبة
إلذ زيادة  فتشتَالقيمة ابؼنخفضة  أما ،السيولة اتمتصاص صدماعلى  البنوؾ قدرةابؼرتفعة بؽذه النسبة إلذ 

 .(Vodová, 2013, p. 65)يتعلق بسحب الودائع  حساسية البنك فيما

موالو كمن أىم أفي توظيف  تعتبر نسب التوظيف من الأدكات ابؼهمة لتقونً كفاءة البنك: الأموال وظيفت مؤشرات.3
 (194–195 صص  ،2015 ،خالدي و)بن حبيب  النسب ما يلي:

 ات على بؾموع الودائع، كتعكس  ستثمار الابرسب من خلبؿ قسمة  جمالي الودائع:إإلى  ستثمارنسبة الا
ية ىذه النسبة في العائد ابؼتحقق الذم يدفع بشكل فوائد أبنكتكمن  كقدرتو على توظيف الودائع لديو كفاءة البنك

 رباح.الأفي توظيف كدائعو كبرقيق  كأرباح كبالتالر كلما ارتفعت النسبة كلما دؿ ذلك على كفاءة البنك
 كحقوؽ ابؼسابنتُ(  )الودائع في توظيف موارده تعكس ىذه النسبة قدرة البنك لمتاحة:توظيف الموارد ا معدل

 على بؾموع الودائع كحقوؽ ابؼسابنتُ. اتستثمار الاكبرتسب بقسمة بؾموع 
  على بؾموع ابؼوجودات، فالنسبة ابؼرتفعة  اتستثمار الابرسب ىده النسبة بقسمة  الموجودات: استخداممعدل

 .بالسيولة العالية الاحتفاظيتجو بكو  يتجو بكو الربحية، أما القيمة ابؼنخفضة فتدؿ أف البنك دليل على أف البنك
 الملاءة المالية .مؤشرات4

ابػسائر النابذة  امتصاصيلعب رأس ماؿ البنك دكرا مهما في برقيق الأماف لأمواؿ ابؼودعتُ من خلبؿ قدرتو على 
 ،خالدي و)بن حبيب  يلي: شرات ابؼستخدمة في قياس نسب ابؼلبءة ابؼالية مانشطتو ابؼصرفية، كمن أىم ابؼؤ بأعن القياـ 

 (115 -114 صص ،2015
 :بصالر الودائع، كتبتُ إبرسب ىذه النسبة من خلبؿ قسمة رأس ابؼاؿ ابؼمتلك إلذ  نسبة رأس المال إلى الودائع

إبصالر الودائع كما تقيس كفاءة البنك في تغطية الودائع من رأس  إلذس ابؼاؿ البنك أبنة ر اىذه النسبة حجم مس
 الكتُ.ابؼاؿ ابؼ

  بصالر إتعكس ىذه النسبة قدرة البنك على تغطية ابػسائر المحتملة في  جمالي الموجودات:إ إلىنسبة رأس المال
 موجوداتو من خلبؿ حقوؽ ابؼلكية.

 :صوؿ ابػطرة كيقصد بالأصوؿ ابػطرة يتم قياسها من خلبؿ رأس ابؼاؿ ابؼمتلك إلذ الأ نسبة مخاطر رأس المال
ماف للمودعتُ أات ابؼالية حيث كلما زادت ىذه النسبة كانت مصدر ستثمار قبل البنك كالاالقركض ابؼمنوحة من 

 كالعكس. 
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  لقياس الكفاءة المصرفية (CAMELS): مؤشرات نظام الثانيالمطلب 
من الأدكات كالأساليب التي استخدمت من طرؼ العديد من الباحثتُ في قياس  (CAMELS) تعتبر مؤشرات

ككذا بـتلف تصنيفاتو  (CAMELS) القطاع ابؼصرفي، كسنحاكؿ في ىذا ابؼطلب التطرؽ إلذ مفهوـ نظاـ كتقييم كفاءة
 الرقابية.

 (CAMELS) أولا: مفهوم نظام
التنظيمية كالإدارية لتقييم  من قبل السلطات كيستخدـ ،للكفاءة اآخر رئيسي امقياس (CAMELS)يعتبر نظاـ 

مراكزىا ك لسلبمة كابؼلبءة ككضع السيولة، ككذا توفتَ رؤل دقيقة حوؿ ترتيبها ابؼالر مستول أداء ككفاءة البنوؾ من حيث ا
من لأكؿ مرة  استخداموحينما تم  1979تم إنشاء ىذا النظاـ سنة  ،(Octrina & Mariam, 2021, p. 752) السائدة

 الابرادممن طرؼ المجلس  1979سنة  اعتمادهطرؼ المجلس الابرادم الأمريكي لفحص ابؼؤسسات ابؼالية، ليتم بعدىا 
، كيعتبر ىذا (–466 465 صص  ،2017 ،)القيسي في الولايات ابؼتحدة الأمريكية (NCUA) الائتمافالوطتٍ لإدارة 

التعامل  كبرديد مدل قوة كمتانة مراكزىا ابؼالية، كمن ثم برديد قدرتها على ؤشر من الأساليب الفعالة لتقييم أداء البنوؾابؼ
 ككذا التعرؼ على عناصر القوة كالضعف في أداء البنوؾ ،كالتكيف مع أم متغتَات أك مستجدات ذات علبقة بنشاطها

 .(62 ص ،2017 ،السريتي و)الزواوي،  بفا يعزز من قدرة السلطة الرقابية عليها
 (CAMELS)كالتي تشكل ابغركؼ الأكلذ لكلمة  عناصر ستة على معايتَ رقابية تغطي (CAMELS)يقوـ نظاـ  

 كىي: 
 كفاية رأس المال ((C :الاحتفاظ يعتبر من أىم مؤشرات الصحة ابؼالية للقطاع ابؼصرفي، كيشتَ إلذ قدرة البنوؾ على 

تقرارا بؽذا برأس ابؼاؿ بدا يتناسب مع طبيعة كدرجة بصيع أنواع ابؼخاطر، ككلما كانت النسبة أكبر كاف الوضع أكثر اس
تتمثل ك  .(Saeed et al., 2019, pp. 252–253 ) النسبة البنك كتم منح أعلى مرتبة للبنك الذم سجل أعلى نقطة بؽذه

ذا ابؼؤشر في مستول كنوعية معيار كفاءة رأس ابؼاؿ، مدل سلبمة ابؼركز ابؼالر للبنك كمقدرة إدارتو على بؽنقاط التقدير 
العرضية غتَ ابؼنتظمة كمدل كفاية ابؼخصصات  كالالتزاماتصوؿ جذب موارد إضافية لتدعيم رأس ابؼاؿ، حجم كتطور الأ

العناصر  استمراريةرباح  المحققة كمدل كنوعية ابؼخاطر التي يتعرض بؽا البنك، الأالآزمة لتكوين ىذه الأصوؿ، مستول 
 ص، 2018 ،)حسن صوؿابؼولدة بؽا، كمدل ملبئمة ما يوزع كما بوتجز لتدعيم رأس ابؼاؿ كمعدلات النمو في حجم الأ

102). 
 صولجودة الأ (A):  ابؼؤشرات ابػاصة بجودة الأصوؿ أمرا ضركريا كذلك لأف ابؼخاطر التي تهدد ملبءة تعتبر مراقبة

داخل   كابؼراقبة الائتمافالبنوؾ غالبا ما تكوف نابذة عن ابلفاض قيمة الأصوؿ، كتعتمد جودة الأصوؿ على جودة تقييم 
تملة، أك بذنب تركيز الأصوؿ كل بنك، إضافة إلذ ذلك بيكن برسينها من خلبؿ كجود بـصصات كافية ضد ابػسائر المح

قياـ ابؼقتًضتُ  احتماليةمؤشرات  الاعتباركاحد، كما بهب أف يأخذ أم برليل بعودة الأصوؿ في  اقتصادمقطاع  في
 .(Javaid & Alalawi, 2018, p. 42) بسداد قركضهم
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 جودة الإدارة (M)8  الإدارةتعكس نسبة جودة حيث ة بشكل كبتَ على سلبمة إدارتها، بمو أم مؤسسة مالييعتمد 
كيتضمن ىذا العنصر  ،(467 ص،2017 ،)القيسي بـاطره قدرة ككفاءة بؾلس إدارة البنك في تسيتَ أعمالو كإدارةمدل 

جراءات، ابؼراقبة، التدقيق كنظاـ ابؼعلومات ابغوكمة، ابؼوارد البشرية، الإ :في برليل بطسة مؤشرات نوعية تتمثل أساسا
 .(150 ص ،2011 ،)بورقبة الاستًاتيجيكالتخطيط 

  رباح، حيث تتم إضافتها إلذ قاعدة رأس ابؼاؿ في حاؿ تعبر الربحية عن مدل قدرة البنك على توليد الأ: لربحيةا
أنو لا يقتصر على إظهار  ، كتكمن أبنية ىذا ابؼؤشر أيضا فيقاعدةال ىذه ، بينما تؤدم ابػسائر إلذ تآكلهابرقيق

 .(Saeed et al., 2019, p. 252 ) بتحليل قوة بمو الأرباح ابؼستقبلية ابؼتوقعة ايض، بل يقوـ أفحسبابذاه الأرباح 

  السيولة(L):  إلذ نقد أصولو  برويلالبنك كمدل قدرتو على لدل  ابؼتاحةنسب السيولة  قياسيعمل ىذا ابؼؤشر على
 كالطويلة قصتَةابؼالية  التزاماتوعلى مواجهة  ة البنكتعبر عن مدل قدر بالتالر فهي خصومو، ك  كاستحقاؽبدا يتناسب 

 .(191 ص ،2020 ،اورزيق و شناتي) تملةالمح بذنب الصعوبات ابؼالية بفا يساعده على ،الأجل
  الحساسية لمخاطر السوقS)8) لتغتَات في كىي أحدث إضافة إلذ معايتَ التصنيف كتكشف عن مدل تأثتَ ا

 ,.Saeed et al ) كأسعار الأسهم على أرباح البنوؾ كرأس مابؽا، أسعار السلع، أسعار الفائدة، أسعار الصرؼ الأجنبي

2019, p. 253). 

 

 ((CAMELSثانيا: التصنيفات الرقابية لمعيار 
الأفضل لأنو  1، يعد التصنيف5إلذ  1ذ يتًاكح من إعلى أساس تصنيف بطاسي  ((CAMELS يقوـ نظاـ  

أسوأ تصنيف للبنك إذ  5دارة ابؼخاطر، بينما يعد التصنيف إيعكس سلبمة عمليات البنك ككجود بفارسات قوية للؤداء ك 
دارة، كتكوف عادة إضافة إلذ كجود برديات كبتَة تواجو الإ ،رضي للبنك ككجود احتمالية كبتَة لفشلويشتَ إلذ أداء غتَ م

 ،)القيسي كالاندماج الاستحواذجراءات ابؼتبعة من قبل السلطات الرقابية في ىذه ابغالة تصفية البنك أك اللجوء إلذ الإ
 كابعدكؿ التالر يبتُ ىذا التصنيف: ،(466 ص ،2017

 ((CAMELS(: تصنيف البنك حسب نظام 1-2جدول رقم )ال

 جراء الرقابيلإا موقف البنك درجة التصنيف النسبة الاجمالية

 لا يتخذ أم إجراء ابؼوقف سليم من كل النواحي قوم 1    1.4 -1 
 معابعة السلبيات سليم نسبيا مع كجود بعد القصور مرضي 2 2.4 -1.5
 رقابة كمتابعة لصيقة يظهر عناصر الضعف كالقوة مقبوؿ 3 3.4 -2.5
 ابعة ميدانيةبرنامج إصلبح كمت خطر قد يؤدم إلذ الفشل ىامش 4 4.4 -3.5

 رقابة دائمة كإشراؼ خطتَ جدا غتَ مرضي 5 5 -4.5
 (189 ص ،2020 ،اكرزيق ك شناتي)  :المصدر
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 في قياس الكفاءة المصرفيةاللامعلمية و المعلمية الأساليب المطلب الثالث: 
نو يتسم بالعديد من أإلا  ابؼصرفية بالرغم من أف برليل النسب ابؼالية يستخدـ على نطاؽ كاسع في قياس الكفاءة 

فالبنوؾ قد تتبع  ،ة التي تقوـ بها البنوؾ ابؼختلفةلاختلبفات في نوعية الأنشطا الاعتبارتأخذ مثلب في  لا العيوب فهي
ب كبدا أف النس، خرجاتخلبت كابؼبفا ينعكس في تركيبات بـتلفة من ابؼد، متنوعةاستًاتيجيات بـتلفة كتقدـ خدمات 

 Christopoulos) لكفاءة بؿدكدةلفقد تكوف قدرتها على تقدنً تقييم دقيق  تىذه الاختلبفا عتبارالافي  ابؼالية لا تأخذ

et al., 2020, p. 2)،  أنو غتَ   يظهرالنسب ابؼالية في قياس الكفاءة لا يتوافق مع ابؼفهوـ المحدد للكفاءة ك  استخداـكما أف
كاحد كبـرج مدخل ذ يعتمد برليل النسب على إمدخلبت كبـرجات متعددة،  تشملالتي  كاؼ في حسابات الكفاءة

ادة ما يؤدم إلذ نتائج غتَ ، كىذا عيعتٍ أف كل عنصر من ابؼدخلبت كابؼخرجات يتم تقييمو بشكل منفصل بفا ،كاحد
  .(p. 77Polouček&  Stavárek ,2004 ,) دقيقة

 Parametric)أساليب معلمية تتمثل في  ابؼصرفية  الكفاءةلقياس  ابغديثة  ساليبالأاستخدـ الباحثوف نوعتُ من 

Approach ) لامعلمية  أساليبك  كجود الشكل الدالر لدالة الإنتاج تعتمد على(rametric ApproachNonpa ) تعتمد
من خلبؿ حساب الكفاءة النسبية لوحدات  ابؼثلى للكفاءة كذلكدكد ابغكلتا التقنيتتُ  تقيس إذعلى البربؾة ابػطية، 

مفيدة بيكن أف  كمرجعيةمعلومات مقارنة . توفر ىده التقنيات (Iqbal & Awan, 2015, p. 83 )  (DMUs)ابزاذ القرار 
بؼمارسات في بدقارنة كل بنك مع أفضل ا ة على البنوؾ، حيث تسمح ىذه التقنياتإجراء برسينات كبتَ تساعد في 

 (Iqbal & Molyneux, 2005, p.90 )الصناعة 

 الأساليب ابؼعلمية كاللبمعلمية باستخداـابؼستخدمة في قياس الكفاءة ابؼصرفية  نواعالأستعرض أىم كقبل أف ن 
 في برديد ابؼدخلبت كابؼخرجات لقياس الكفاءة. سنتطرؽ أكلا إلذ ابؼناىج ابؼستخدمة

 مداخل تحديد المدخلات والمخرجات لقياس الكفاءةأولا: 
 إذ لا  ابؼدخلبت كابؼخرجات ابؼناسبة، اختياركفاءة البنوؾ في كقياس  إحدل ابؼشكلبت الرئيسية لدراسة تتمثل  
اختلفوا في برديد الأنشطة التي تعتبر مدخلة أك  ، حيثبىص ابؼدخلبت كابؼخرجات في ماإبصاع بتُ الباحثتُ يوجد 
 ،بسبب دكرىا ابؼزدكج ةأك بـرج ةكمدخلتعامل   دائعالو  تىناؾ جدؿ مستمر حوؿ ما إذا كان، فعلى سبيل ابؼثاؿ بـرجة

بيكن معابعتو   ات الأخرل، أك بديلبستثمار ض كالالأنها تعمل كمادة خاـ لإنتاج القرك  ةبيكن اعتبارىا كمدخلذ أنو إ
 .(Zaman & Bhandari, 2020, p. 289) لارتباطو بكميات كبتَة من السيولة كخدمات الدفع ابؼقدمة للعملبء ةكمخرج

النهج نهج الإنتاج، نهج الوساطة، كقد طور الباحثوف بؾموعة من ابؼناىج لاختيار ابؼدخلبت كابؼخرجات كالتي تتمثل في 
بشكل عاـ على نهج  كفاءة ابؼصرفيةللدراسات فقد ركز الباحثوف في  كمع ذلكلتشغيلي، نهج الاصوؿ......الخ، ا

 تاج كنهج الوساطة. الإن
 ةمنتجمؤسسة تعرؼ ابؼؤسسة ابؼالية على أنها   Benston (1965)ابتكرهالإنتاج الذم  لنهجا كفق نهج الانتاج:.1

 لقركض،كاتقوـ بإجراء ابؼعاملبت على حسابات الودائع كمعابعة ابؼستندات   أم أنهاللخدمات لأصحاب ابغسابات، 
تبر عدد عاس للمخرجات، بينما يكبناء على ىذا النهج، يعتبر عدد ابغسابات أك ابؼعاملبت ابؼرتبطة بها ىو أفضل مقي
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يأخذ ىذا النهج في الاعتبار ك  ،(Sufian & Habibullah, 2009, p. 342 ) ابؼوظفتُ كرأس ابؼاؿ ابؼادم بدثابة مدخلبت
 & Kumar)  يتم اعتبار الودائع كمخرجات، إذ يف الفوائد ابؼدفوعة على الودائعتكاليف التشغيل فقط كيستبعد مصار 

Gulati, 2014,p 155).  اقتًحكقد (Berger & Humphrey, 1997, p. 197)  تقييم  ج قد يكوف الأنسب في أف نهج الإنتا
 غالبا، ا على معابعة مستندات العملبء لصالح ابؼؤسسة ككللأف الفركع تركز أساسكىذا  كفاءة فركع ابؼؤسسات ابؼالية،
 .في البنك ستثمارت التمويل كالاعلى قرارا بؿدكدما يكوف بؼديرم الفركع تأثتَ 

  (0755) و من قبلتم اقتًاحكقد  من قبل الباحثتُ، استخداما ابؼناىجكثر أمن  ابؼنهجىذا  عدي: نهج الوساطة.2

Sealey & Lindley،  مع البنوؾ كوسطاء ماليتُ بهمعوف حيث يتعامل مكمل لنهج الإنتاج كيعتبر ىذا النهج
 تعتبر اتستثمار القركض كالا، كعليو فإف رأس ابؼاؿ( لإنتاج ابؼخرجات )إبصالر الأصوؿ(ابؼدخلبت )الودائع كالعمالة ك 

معدلات صاريف متكاليف التشغيل ك على العمالة كالودائع كرأس ابؼاؿ ىي مدخلبت كتشتمل مخرجات بينما ك
 الوساطة العلبقة بتُ حجم النشاط كالتكاليف نهج يعكسلذ ذلك إضافة إ، (Banya & Biekpe, 2018, p. 76) الفائدة

 ابلفػاض القيمة ابؼالية لكل حساب ضعف أكمن  رغم بالكذلك زادت إنتاجية البنك عدد ابغسابػات  ارتفعكلما ف
أكثر ملبءمة  اطة ف النهج الوسأ (Berger & Humphrey, 1997, p. 197)  كلقد اقتًح، (42 ص.2019 , )ضيف

تشكل نسبة  كذلك لأف ىذا النهج يشمل مصاريف الفائدة كالتي ككل،   البنوؾعندما يكوف ابؽدؼ ىو تقييم أداء 
 البنوؾ.الإبصالية بؽذه  التكاليفكبتَة من 

بالنسبة ، تابؼضافة، كنهج الإيرادا إلذ جانب نهج الوساطة كالإنتاج بقد مناىج أخرل كنهج الأصوؿ، نهج القيمة
، فمدخل الأصوؿ ىو مدخل يتماشى بدثابة متغتَات من نهج الوساطة اعتبارىابيكن  لنهج الأصوؿ كنهج القيمة ابؼضافة

الوساطة في أف الودائع كابػصوـ الأخرل الذ جانب العمالة كرأس ابؼاؿ ابؼادم تعالج كمدخلبت، بينما تشتمل مع مدخل 
      .(118 ص ،2021 ،رابح و) لعراف  اتستثمار كالاابؼخرجات فقط على أصوؿ البنك التي برقق عائد مثل القركض 

 تإذا كان فإنها تعامل عناصر ميزانية البنك كمخرجات  Berger et al (1987)ىاكما طور أما مدخل القيمة ابؼضافة  
)كدائع  الودائع ابؼنتجة، كعلى ىذا الأساس فإف عتبر مدخلبتا تفإنه ذلكل خلبفا بنوؾلمضافة لقيمة  خلق ساىم فيت

تشكل فهي تعامل كمخرجات لأنها كالقركض )القركض العقارية كالقركض التجارية( برت الطلب، لأجل ككدائع التوفتَ( 
 .(Kumar & Gulati, 2014,p 156)  ةنسبة كبتَة من القيمة ابؼضاف

فينظر إلذ البنوؾ   (Drake et al., 2006) لذم اقتًحوا بالنسبة بؼدخل الإيرادات )أك النهج القائم على الدخل(
 نتيجة أنشطتها التشغيلية. التكلفة الإبصالية التي تتكبدىا خلبؿ توليد إيرادات منتهدؼ أساسا إلذ  اقتصاديةكوحدات 

من غتَ  كالإيراداتكبناء عليو فإنو يعرؼ ابؼخرجات على أنها إبصالر الإيرادات )إيرادات الفوائد كالتي تتعلق بالقركض، 
ق بالأصوؿ الأخرل ابؼدرة لربح(، أما ابؼدخلبت فتمثل إبصالر ابؼصركفات )مصاريف الفوائد كابؼتعلقة الفوائد كالتي تتعل

  . (Fadzlan & Habibullah, 2009, p. 342) (بالودائع، كابؼصاريف من غتَ الفوائد كابؼتعلقة بابؼصاريف التشغيلية
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 (parametric approach)لقياس الكفاءة المصرفية المعلمية  الأساليبثانيا: 
الكفاءة،  حد لقياس دالياالنهج ابؼعلمي أك كما يسمى النهج القياسي ىو نهج عشوائي بطبيعتو لأنو يتطلب شكلب 

ية أك بسبب التي لا تقع على ابغدكد غتَ فعالة إما بسبب عدـ كفاءتها الفعل (DMU)كتعتبر كحدة القرار 
الصدمات العشوائية أك بعض الأخطاء في البيانات لذلك يفتًض مصطلح ابػطأ لفصل مكوف عدـ الكفاءة عن 

من كبالرغم  ،الأساليبواع من أن ةالنهج من ثلبث كيتشكل ىذا ،(Iqbal & Awan, 2015, p. 83) ابػطأ العشوائي
 كابػطأعدـ الكفاءة  بشأفالتوزيع  افتًاضاتإلا أنهم بىتلفوف في حدكد الكفاءة شكل  أف كل منها بودد

 كتتمثل ىذه التقنيات الثلبث في: ،(Hayek, 2016, p. 57) العشوائي
  Stochastic Frontier Approach (SFA) العشوائيحد الطريقة  .1

ستخداما لقياس كفاءة البنوؾ، كقد قدـ لأكؿ اابؼعلمية الأكثر أحد أكثر الطرؽ  (SFA) عشوائيال ابغد طريقة عدت
لا  (DMU) الطريقة أف كحدات القرارىذه   فتًضت ،Aigner et al., 1977، Meeusen & Broeck, 1997 مرة بواسطة

 أخطاءوجود كتسمح بأك الربح ة ف، كما تعبر على الشكل الدالر للتكلالابكراؼ عن ابغدكد تتحكم بشكل كامل في
 ابػطأ العشوائي الأكؿ :يتكوف من قسمتُلذم ابموذج ابػطأ ابؼركب  اسمأيضا ( SFA)يطلق على بموذج  .عشوائية
 .(Tan, 2016, pp.60-61)  غتَ متماثلعدـ الكفاءة كالذم يتبع توزيعا في فيمثل  الثاني، أما ا طبيعياتوزيع يتبعكالذم 

كذلك ، بغد الأقصى للربحبهدؼ تقدير ابغد الأدنى للتكلفة أك ا دالة التكلفة أك الربحعلى  (SFA)لطريقة تعتمد 
 من النماذج اللوغاريتمية أك أم شكل آخر ،(Cobb-Douglas) كوب دكغلبس  ،((translog وذجبماستخداـ من خلبؿ 

(Tomuleasa, 2017, p. 37) 

 ,Tan) :التي تأخذ الشكل التالر دالة التكلفةالكفاءة يتم استخداـ  قديرت في( SFA)من أجل توضيح طريقة ك 

2016, p 61). 
 

                                   

 حيث: 

 C :للبنك التكلفة الإبصالية  ،  yiكمية ابؼخرجات للبنك :  ،  w : العشوائيابػطأ :   ت، المدخلا أسعار ،𝑢 :  عدـ
في إنتاج  نكالب يتحملها تشتَ إلذ ابؼستول الأدنى من التكاليف التي بيكن أفحدكد التكلفة كالتي :         ، الكفاءة 

 .مستول معتُ من الإنتاج باستخداـ ابؼدخلبت ابؼتاحة
يتبع التوزيع بأنو   Aigner et al. (1977)  ،Mester (1993) فقد افتًض كل من    بالنسبة للخطأ العشوائي

الأسي كالتوزيع فقد تم الافتًاض بعدة توزيعات في الأدبيات، بدا في ذلك التوزيع   𝑢خطأ عدـ الكفاءة ما أ، الطبيعي
ا تصل تقريب البنوؾأف معظم  عتٍإلذ أف افتًاض التوزيع الأسي ي Berger (1993)  أشار، حيث gammaابؼتقطع كتوزيع 

بيكن أف  كمع ذلك ،ات أعلى من عدـ الكفاءة منخفضة نسيتكوف إمكانية كجود مستويا كبالتالر ،إلذ الكفاءة الكاملة
 Stevenson (1980) ، (1997)اقخرح، كما رجات أعلى من عدـ الكفاءةد (DMUs) القرارتواجو بعض كحدات 

Berger et DeYoung   صعوبة فصل عدـ  نو يعاب عليوأ، غتَ كثر ملبءمةالأالطبيعي ابؼقتطع ىو استخداـ التوزيع  أف
 .(Tan, 2016, p 61) الكفاءة عن ابػطأ العشوائي
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 .Ahmad et al., 2015, p) ج ابػطأ العشوائي في مواصفات النموذجفي دم (SFA)لػ تتمثل ابعودة الرئيسية   

 Kumar) خرل كالتي تتمثل أبنها في:بدزايا أكثر مقارنة بالطرؽ الأ (SFA)بستع   et al (2003) Coelliنو كفقا أكما  ( 336

& Gulati, 2014, pp. 96) 

  تعتبر  (SFA)؛ابؼؤثرات ابػارجية على كفاءة البنوؾ الاعتبارفي  ، حيث تأخذفعالة في تقييم كفاءة البنوؾ 
  طريقة تسمح(SFA ) بالنظرية  على ابؼعلمات ابؼرتبطةابؼتعلقة بأم قيود إحصائية للفرضيات  اختباراتبإجراء

 ؛اناتمع البي ح بتقييم صحة الفرضيات كملبءمتهاا يسمبف، الاقتصادية
 طريقة تتيح (SFA) سهولة أكثر برديد القيم ابؼتطرفة بشكل. 

التوزيع  لافتًاضاتكبالرغم من ىذه ابؼزايا التي يتمتع بها إلا أنو لا بىلو من العيوب إذ أف نتائج التقدير حساسة 
 كدقة النتائج. متانةضماف  طلب عينات كبتَة من أجل كتت ،بؼصطلح ابػطأ

 (Distribution Free Approach  (DFA)) التوزيع الحر طريقة.2
يفتًض ىذا  . Berger (0771) كطوره Sickles & Schmidt (0762) من قبل(DFA)  نهج التوزيع ابغر اقتًاح تم

متوسط الأخطاء العشوائية يتغتَ مع الزمن، كأف متوسطو يتجو بكو بينما عبر الزمن،  ثابتةعدـ الكفاءة ابكرافات النهج أف 
 دبغ ادالي دد شكلببوفي أف كلببنا (SFA)  ك(DFA)  كيكمن التشابو بتُ ،(Kumar & Gulati, 2014, p. 112) الصفر

 بػطأ العشوائيفاءة عن اتستخدـ طريقة بـتلفة لفصل عدـ الك (DFA)يكمن في أف فالرئيسي  الاختلبؼ، أما الكفاءة

(Tan, 2016, p. 62) إما عن طريق ، كيتم تقدير دالة التكلفة أك الربح كذلك(GLS) (0762) الذم اقتًحو Sickles & 

Schmidt  باستخداـأك (OLS) (0771) الذم طوره Berger ،  كيعتبر(DFA)  بابؼقارنة مع الاستخداـسهل (SFA )

أم أنو يستغتٍ عن فرضية  ،سواء عدـ الكفاءة أك ابػطأ العشوائي الطبيعي يعنظرا لأنو لا يتطلب أم افتًاض حوؿ التوز 
كبالرغم من سهولة  ،(Kumar & Gulati, 2014, p. 112) الغتَ متماثلأف ابػطأ العشوائي يتبع التوزيع الطبيعي أك 

طويلة جدا، كما  لدراسةإلا أف لديو بعض العيوب حيث بيكن أف تكوف نتائجو مضللة إذا كانت الفتًة  قيد ا استخدامو
ثابت، بالإضافة إلذ ذلك ستتأثر دقة  غتَ عدـ الكفاءة في مصطلح ابػطأ مكوف كافبيكن أف تكوف نتائجو متحيزة إذا  

العدد ابؼناسب من يعتبر إذ  ،طأ العشوائي بعدد غتَ كاؼ من البيانات السنوية ابؼتاحةابػمتوسط  تقديرنتائجو إذا تم 
 .(Tan, 2016, p. 63) ىو ست سنوات ىذه الاشكالية ةبؼعابعالسنوات 

 (Thick Frontier Approach (TFA)) السميكة لحداطريقة  .3
قنيات أخرل تستخدـ تطريقة  (TFA)كتعتبر  ،) 19920770Berger & Humphrey,) تم تطوير ىذا النهج من قبل

 شكلب (TFA) بودد، (Panel)ل بانبيانات أك  بيانات مقطعية كاحدة باستخداـالتكلفة  لتقدير حد الكمي الاقتصاد
 Kumar)ـ الكفاءة أك عد أم افتًاضات توزيعية سواء ابػطأ العشوائي  (TFA) طريقة فتًضتلا لدالة حد التكلفة  ادالي

& Gulati, 2014, pp. 113) . تقوـ ىذه الطريقة بتقسيم البنوؾ في العينة إلذ أربع شرائح كل شربوة بسثل الربع، كيتم
بأنها تلك البنوؾ التي تقع في الربع الأدنى  ابؼنخفضة، كتعرؼ البنوؾ ذات التكلفة تكلفة الإبصاليةأساس التقسيمها على 

كثر كفاءة، أما البنوؾ ذات التكلفة ابؼتوسطة ابؼرتفعة الأإذ تعرؼ بأنها البنوؾ  ،من حيث متوسط التكلفة ضمن العينة
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كبالتالر  ،(99  ص ،2018 ،)حسني بسثل البنوؾ الأقل كفاءة فهي تقع في الربع الأعلى من حيث متوسط التكلفة كى
كالأعلى من حيث التكاليف بسثل خطأ  تفتًص ىذه الطريقة أف الابكرافات عن التكاليف ابؼتوقعة داخل الربعتُ الأدنى

 & Kumar)الربعتُ الأعلى كالادنى حالات عدـ الكفاءة عشوائي، بينما بسثل الابكرافات في التكاليف ابؼتوقعة بتُ 

Gulati, 2014, pp. 114). 
شركات الفردية كلكنها تهدؼ بدؿ من ذلك إلذ الالسميكة تقديرات نقطية لكفاءة  بغدبرليل اطريقة قدـ تلا 

منهج برليل كتتمثل أحد العيوب لػ ،(Berger & Humphrey, 1997, p. 179)الكلية تقدير ابؼستول العاـ للكفاءة 
حيحة بساما كبالتالر قد لا تسفر عن تقديرات دقيقة للمستول العاـ للكفاءة ليس ص افتًاضاتوابغدكد السميكة في أف 

 .(Zheng, 2013, p. 43) الكلية

 لقياس الكفاءة المصرفية(Nonparametric approach) معلمية لاال ساليب: الأثالثا

دالر نها لا تتطلب أم شكل أفي قياس الكفاءة حيث  استخداماكثر التقنيات أمعلمية من لبتعتبر التقنيات ال
التي  (DMU) القرار )ليست عشوائية بطبيعتها(، كما أف كحدات تتطلب برديد مصطلح ابػطأ الكفاءة كلا حد لقياس

أسلوب  ىذه الأساليب:من  كىناؾ نوعتُ ،(Iqbal & Awan, 2015, p. 83 ) تَ فعالةلا تقع على حدكد الكفاءة تعتبر غ
  أسلوب برليل مغلف البيانات كثر على أكسيتم التًكيز  (،FDH) كىيكل التخلص ابغر (DEA)برليل مغلف البيانات 

(DEA) ،للبنوؾ. التقنيةمن قبل الباحثتُ في قياس الكفاءة  استخداماساليب كثر الأأيعتبر من  إذ 
 (Data Envelopment Analysis) أسلوب تحليل مغلف البيانات   .1
 ,Farrell) إلذ الباحث (DEA)أسلوب برليل مغلف البيانات  ترجع أصوؿ : أسلوب تحليل مغلف البيانات مفهوم  . أ

على  اعتماداالذم قاـ بقياس الكفاءة الإنتاجية    Debreu(1951) لباحثاسة استو من در االذم استوحى در  ،(1957
 Charnes) الباحثتُ ثم طورت ىذه الطريقة من قبل ،(73 ص ،2014قريشي،  و)بن عثمان واحدة  مدخلة كاحدة كبـرجة

et al., 1978)  لذم يعتمد على ابؼبدأ ا ،ابؼدخلبت كابؼخرجاتإلذ صياغة بموذج متعدد  ىذه الطريقة من خلبؿ اقد توصلو ك
مقارنة أداء كل كحدة بالوحدة التي برقق أفضل ابؼمارسات )الوحدة ابؼرجعية(، فالوحدات ابؼرجعية عبارة  القائل بأنو بهب

عن حدكد الوحدات ابؼرجعية مؤشرا  ابكراؼاءة، كبالتالر فأم عالية الكف الافتًاضيةعن سلسلة متساكية من الوحدات 
 .(124 ص ،2019حمد حسن، أ) على عدـ الكفاءة التقنية

 لإبهادسلوب الذم يستخدـ البربؾة ابػطية الرياضية بأنو الأ (DEA) سلوب برليل مغلف البيانات أعرؼ ي
التي تستعمل بؾموعة من ابؼدخلبت كابؼخرجات في  ،)كحدات الإنتاج( صنع القرار الكفاءة النسبية لتشكيلة من كحدات

، حسينعلي  و سعيدلفتة ) مصرؼ )كحدة القرار(كذلك من خلبؿ قسمة ابؼخرجات على ابؼدخلبت لكل  ،قياس الكفاءة
الكفاءة الكاملة أما  1حيث بسثل القيمة ،0كالقيمة  1يكوف مؤشر  الكفاءة ابؼصرفية بؿصور بتُ القيمة . (9ص، 2016
فضل كفاءة فإنها أ% كىي 100م نسبة الكفاءة أ 1على القيمة  فتمثل عدـ الكفاءة، فإذا حصل البنك 0القيمة 
، حسينعلي  وسعيد، لفتة )  ل نسبة إلذ ابغدكد الكفؤةلأخر ا للبنوؾ"حدكد كفاءة"، كتقاس درجة عدـ الكفاءة تصبح 
 .(9 ص ،2016
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 أسلوب تحليل مغلف البيانات   أىداف . ب
)بورقبة،  تعتبر طريقة برليل مغلف البيانات   أداة مفيدة لقياس الكفاءة في البنوؾ،  كتتمثل اىدافها فيما يلي:

  (168 ص ،2014
   برديد البنك الأفضل أداء بتُ كحدات القرار (DMU)ابؼختلفة؛ 

 برديد البنك الأسوأ أداء بتُ كحدات ابزاذ القرار (DMU) ابؼختلفة؛ 

 مراقبة الكفاءة عبر الزمن؛ 
 تويات الكفاءة.ابؼساعدة على برديد الأىداؼ لرفع مس 

 ((DEAشروط استخدام أسلوب تحليل مغلف البيانات  . ج

)أحمد  نذكر أبنها في ما يلي:( (DEAأسلوب برليل مغلف البيانات   ىناؾ بؾموعة من الشركط لاستخداـ
 (126–125 صص  ،2019حسن، 
 كابؼخرجات؛ ابؼدخلبت حيث من التقييم متماثلة موضع الوحدات القرار، ام تكوف صنع في كحدات التجانس 
  ف تسهم في زيادة حجم أالعلبقة الطردية بتُ ابؼدخلبت كابؼخرجات، فابؼدخلبت من الناحية النظرية  بهب

 ؛ابؼخرجات كالعكس صحيح
 ابؼقيمة،  الوحدات من عدد ابؼدخلبت كابؼخرجات أقل دعد يكوف بهب أف إذ العينة: بحجم ابؼدخلبت علبقة

 بؾموع ابؼدخلبت اضعاؼ ثلبثة الذ ضعف عن يقل لا العينة حجم يكوف اف بهب  الطريقة ىذه استخداـ كلنجاح
كىي:  ىناؾ قاعدة بهب الالتزاـ بها لتحديد عدد ابؼدخلبت كابؼخرجات Cooper et al (2002)كابؼخرجات، فوفقا 

(Kamarudin et al., 2014, p. 8). 
 

  {          }  
 حيث:

 nعدد كحدات القرار : 
m ابؼدخلبت : عدد 

s عدد ابؼخرجات : 
 DEA)) النماذج الأساسية لأسلوب تحليل مغلف البيانات . د

أسلوب برليل مغلف البيانات ، كمن أبرزىا بموذج عوائد ابغجم  باستخداـلقد ظهرت بماذج عديدة لقياس الكفاءة 
 BCC   (Banker, Charnes andالمخغيرةعوائد ابغجم كبموذج ( ,CRS Rhodes) Coopers, Charnes الثابتة

Cooper) بهاد الكفاءة إما من جانب ابؼدخلبت كتسمى بماذج "موجهة للمدخلبتإ، كفي كلب النموذجتُ بيكن (BCC-

I)" ابؼخرجات، أك من جانب ابؼخرجات كتسمى بماذج "موجهة بكو (BCC-O)"،  في النماذج ابؼوجهة بكو ابؼدخلبت
ابؼدخلبت  استخداـفي  الابلفاضن كل كحدة قرار برقق ابغد الأقصى من حدكد الكفاءة كالبحث ع DEA))بردد طريقة 

للحفاظ على ابؼخرجات عند مستول ثابت، أما في النماذج ابؼوجهة بكو ابؼخرجات يتم ابغفاظ على مستويات ثابتة من 
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سيتم التفصيل فيها أكثر كما ك  ،(Andries, 2011, p. 42) كيتم البحث عن ابغد الأقصى ابؼمكن للمخرجات ت،تابؼدخلب
 يلي: 

  الثابتةنموذج عوائد الحجم (CCR8) تم تطويره من قبل (Charnes et al., 1978) كيسمى  CCR DEA Model 
في التحليل ابغدكدم، يفتًض ىذا النموذج كجود عوائد حجم ثابتة للؤنشطة التي  استخداماالأكثر  DEA))كىو بموذج 

 ، كبوسب الكفاءة الإبصالية لكل كحدةكحدات القرار تعمل ضمن ابغجم الأمثل أك الكفء() تقوـ بها كحدات القرار
(Zheng, 2013, p. 45) ،كتكتب صيغة بموذج CCR  اقتًحوكما (Charnes et al., 1978, p 430) :كما يلي 

       
∑      

 
   

∑       
 
   

  

 في ظل الشركط التالية:  التي نسعها الذ تقديرىا (DMU0)كحدة القرار ابؼستهدفة  الكفاءة التقنية لػ   كبسثل 

∑       
 
   

∑        
 
   

                 

𝑢                          
 حيث

yro: ابؼخرجاتكمية r ؛0القرار كحدة التي تعظم أرباح 
xio : ابؼدخلبت كميةi ؛0القرار ةالتي تقلل من تكلفة كحد  
ur  كvi ؛ىي الأكزاف أك ابؼتغتَات ابؼراد تقديرىا 

j تشتَ إلذ كحدات ابزاد القرار DMUكعددىا  ابؼختلفةn. 

التي بسكن من تعظيم كفاءة الوحدة التي بست  viك  urابؼثلى لأكزاف ا CCR بموذجمعادلة  صيغةتتضمن 
 ملبحظتها، مع مراعاة شرط القيد الذم ينص على أف بصيع تدابتَ الكفاءة أقل من أك تساكم الواحد.

 fractional) كسرم  طياخ بغل النموذج أعلبه لابد من برويلو إلذ شكل خطي لأف ىذا النموذج ىو برنامج 

linear program) لا حصر لو من ، كبالتالر سيكوف ىناؾ عدد طلب تعظيم البسط كتقليل ابؼقاـ في الوقت نفسويت
، حيث الكسريةللبربؾة    Charnes &Cooper (1962)الذم طوره  لتحويلباتباع ا إلذ صيغة خطية ابغلوؿ، كسيتم برويلو

∑ بظح بإدخاؿ ثابت كالذم بيثل        
 
       (, 2004, p. 82Polouček&  Stavárek)، 2) كيبتُ ابعدكؿ-

 .إلذ شكل خطي  (DEA)كىذا بعد برويل معادلة (  CCR) لػ النموذج الإدخالر كالنموذج الإخراجي  (2
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 (CCR)لـ النموذج الادخالي والنموذج الإخراجي  (:2-2الجدول)
 الصيغة الرياضية للنموذج نوع النموذج

 
 تلمدخلاالموجو نحو ا CCRنموذج 

(CCR-I) 

       𝑢    ∑ 𝑢     
 
     

∑  𝑢     
 
    ∑        

 
       s.t 

 ∑        
 
          ur, vi ≥ ε   j,r,i=1,………,n . 

 
الموجو نحو المخرجات  CCRنموذج 

(CCR-O) 

          ∑      
 
     

∑        
 
    ∑ 𝑢     

 
      s.t 

 ∑  𝑢     
 
        ur, vi ≥0   j,r,i=1,………,n . 

Source: (Kumar & Gulati, 2014, pp. 56–59) 

 :(6-2)ك ( 5-2)لتُ  من خلبؿ الشك (CCR) النموذج الإدخالر كالنموذج الإخراجي لػ  كبيكن بسثيل

 بالتوجو المخرجي( CCR)(:الكفاءة وفق نموذج 6-2الشكل رقم )   بالتوجو المدخلي( CCR)(:الكفاءة وفق نموذج 5-2الشكل رقم )

  
Source: (Cooper et al., 2224, p. 27) 

حيث تشكل كل من  ،p1, p2, p3,p4, p5 )) بؾموعة من الفركع كالتي بسثل كحدات القراريوضح الشكلتُ أعلبه 
(p3,p4, p5 p1, )ة، أما ؤ كحدات قرار غتَ كف(p2 ) كالذم بيثل   (5-2رقم ) بالنسبة للشكل كفؤة،كحدة قرار  فتمثل

بهب  (,p3,p4, p5 p1) ةؤ كمن أجل برقيق الكفاءة لباقي الوحدات الغتَ كفالتوجو ابؼدخلي ب (CCR)الكفاءة كفق بموذج 
بتخفيض ابؼدخلبت بالكيفية التي نقوـ  نناأ، أم y) ابؼخرجات بؿور إلذ أفقيا الابذاه)  xبزفيض استعمابؽا من ابؼدخل

كالذم بيثل ( 6-2رقم ) ما بالنسبة للشكلأعلى نفس القدر من ابؼخرجات،  ةافظمع المح( p2)تنتج بها كحدة القرار 
ة بهب زيادة إنتاجها من ؤ كمن أجل برقيق الكفاءة لباقي الوحدات الغتَ كفبالتوجو ابؼخرجي ( CCR)الكفاءة كفق بموذج 

( p2)بالكيفية التي تنتج بها كحدة القرار  ابؼخرجاتبزيادة نقوـ  ناأنعموديا إلذ بؿور ابؼدخلبت(، أم  الابذاه) yابؼخرج 
 .نفس القدر من ابؼدخلبتمع المحافظة على 

  نموذج عوائد الحجم لمتغيرة(BCC) 
 سب ىذا النموذج، بو(CCR) لنموذج كامتداد  (Banker, R . D .et al, 1984 ) بواسطة (BCC) تم تطوير بموذج  

   (CCR) أكثر مركنة من بموذج (BCC)، كيعتبر بموذج (VRS) عوائد ابغجم ابؼتغتَة لافتًاضدرجات الكفاءة ابؼقابلة 
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فيمكن تطبيقو  (CCR) أما بموذج ،(Kumar & Gulati, 2014, p. 60) كمتناقصةلأنو يسمح بعوائد حجم ثابتة كمتزايدة 
في العديد من الصناعات بدا في ذلك القطاع ابؼصرفي، قد تنشأ  مع ذلكك  ،التي تعمل على نطاؽ أمثل البنوؾفقط على 

 Titko et)ى الكفاءة ابؼثل عن البنوؾعوامل مثل ابؼنافسة غتَ الكاملة أك التنظيمات ابغكومية التي قد تتسبب في ابكراؼ 

al., 2014, p. 743) ،الإدخالر كالنموذج الإخراجي لػ  كبيكن صياغة كل من النموذج(BCC)  كفق ما يوضحو ابعدكؿ
 :التالر

 (BCCالإدخالي والنموذج الإخراجي لـ ) (: النموذج3-2الجدول رقم )
 الصيغة الرياضية للنموذج نوع النموذج

 
 (BCC-I) دخلاتالمالموجو نحو  (BCC) نموذج

       𝑢 𝑢   ∑ 𝑢     
 
    𝑢   

∑  𝑢     
 
    ∑         𝑢 

 
       s.t 

∑        
 
        ur, vi ≥ ε   j=1,………,n. 

uo free in sing 

 
 (BCC-O) الموجو نحو المخرجات (BCC) نموذج

             ∑       𝑢  
     

∑       
 
    ∑ 𝑢      𝑢 

 
       s.t 

ur, vi ≥0     ∑  𝑢     
 
        . 

v0 free in seng 
Source:  (Kumar & Gulati, 2014, pp. 60--61) 

 

( TE)تسمح بتحليل الكفاءة التقنية ( BCC)ك ( CCR)أف بماذج كل من  (Banker, R . D .et al, 1984 )يظهر 

 عدـ الكفاءة ل بإلقاء نظرة على مصدرييسمح ىذا التحل ،(SE)ككفاءة ابغجم  (PTE) صافيةإلذ كفاءة تقنية 
(Kumar & Gulati, 2014, p. 60)،  التقنيةمن مقاييس الكفاءة  انطلبقاأنو  علي كآخركفكيقتًح (TE ) التقنيةكالكفاءة 

 (Banya & Biekpe, 2018, p. 77) بغجم كالتالر:استنباط مقياس لكفاءة ا بيكن  (PTE) الصافية
   

   

    
 

كفاءة البنوؾ في ظل عوائد ابغجم الثابتة، كيتم الذم يقيس  ك  (CRS)لػ  لةمقياس الكفاءة ابؼقاب (TE)حيث بسثل 
 افتًاضعلى ( TE) مقياس لػفهي بسثل  (PTE)، أما ككفاءة ابغجم في قيمة كاحدةالصافية بذميع كل من الكفاءة التقنية 

 ضمنظل ية على تقليل مدخلبتها )بنسبة ثابتة( بينما قيس مدل قدرة الشركت ، أم أنها(VRS) ةابؼتغتَ  بغجمالعوائد ا
أكجو القصور  في الاعتبار (PTE) مقياس الكفاءة كيأخذ ،(Iqbal & Awan, 2015, p. 84)عوائد ابغجم ابؼتغتَة حدكد 

 .(Banya & Biekpe, 2018, p. 77) ضعف الأداء الإدارم النابذة عن
نفس الدرجات في ظل عوائد ابغجم  ابؼدخلبت كالنموذج ابؼوجو بكو ابؼخرجاتابؼوجو بكو  يقدـ كل من النموذج

  .(Wanke et al., 2011, p. 655) فتًاض عوائد ابغجم ابؼتغتَةاعند  غتَ أنهما يكوناف غتَ متساكياف، الثابتة
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  (DEA)ج. مزايا وعيوب  أسلوب تحليل مغلف البيانات 
في قياس كفاءة القطاع ابؼصرفي على نطاؽ كاسع خلبؿ العقود القليلة ابؼاضية، إذ  (DEA)لقد تم استخداـ بموذج 

التي في قياس الكفاءة بيكن أف يؤدم إلذ نتائج قوية كتتمثل أىم ابؼزايا  DEA))أثبتت الدراسات التجريبية أف استخداـ 
 (Tan, 2016, p. 60)في ما يلي:  DEA)) يتمتع بها 
 يعد (DEA)  العينات الصغتَ؛حجم  معحيث يتلبءـ  أقل تطلبا للبيانات 
   يتميز أسلوب برليل مغلف البيانات(DEA)   بقدرتو على التعامل مع مدخلبت كبـرجات متعددة معبر عنها

 ؛لكفاءةبغد ادالر شكل أم  بودد،  كما أنو لا تلفةبـوحدات قياس ب
  تركز(DEA)  مقارنتها بأفضل حيث تتم ، الوحداتمن متوسط عدد  شركة ( بدلا أكعلى كحدة فردية )بنك

 ,.Gržeta et al) بفا يزيد من دقة التنبؤ بالكفاءة الفردية، بدلا من الابذاه ابؼركزم)الوحدة ابؼرجعية(  ابؼمارسات

2023, p. 8)؛  
عيوب من ال فهو لا بىلولتقدير حد الكفاءة بيكن أف يؤدم إلذ نتائج قوية  (DEA) على الرغم من أف استخداـ

(Tan, 2016, p. 60): 
 درجات الكفاءة المحسوبة باستخداـ (DEA )حساسة لاختيار ابؼدخلبت كابؼخرجات؛ 
 ؛يل عدد الوحدات الكفؤة على ابغدكد إلذ الزيادة مع زيادة عدد متغتَات ابؼدخلبت كابؼخرجاتبي  
  يفتًض بموذج((DEA لقياس.كأنو حساس للملبحظات ابؼتطرفة كأخطاء ا عدـ كجود أخطاء عشوائية 

 Free Disposal Hull  طريقة .2
 Deprins et (1984)اقتًحو معلمية ابؼستخدمة لقياس الكفاءة كالذم لآإحدل التقنيات ال (FDH) طريقةشكل ت

كيستخدـ لإنشاء بؾموعة  كابؼخرجات، في ابؼدخلبتكالقوم حيث يفتًض قابلية التصرؼ ابغر  ،Tulkens (1993)كطوره 
عة من الوحدات التي بست ملبحظتها ككذا برديد الوحدات غتَ الفعالة، يعمل برليل التخلص أفضل ابؼمارسات بتُ بؾمو 

 .DEA VRS  (Shiraz et al., 2014, p)) ابؼتغتَة ابغجمعلى بزفيف افتًاض التحدب في بماذج العوائد  (FDH) ابغر

288).  

على ابػطوط التي تربط ابؼوجودة  النقاط  أف  حيث،  (DEA)خاصة من بموذج حالة  (FDH) يعتبر نهج 
 (DEA)  فقط من رؤكس(FDH)  نهج  في ابغدكدمن ذلك، تتكوف  . بدلابغدكدا لا تكوف ضمن(DEA) رؤكس

 (DEA)حدكدإما متطابقة مع  تكوف(FDH) حدكد لأف ا نظر ، ك التي تقع داخل ىذه الرؤكس (FDH) لػ يةالنقاط الداخلك 

 ,Berger & Humphrey)  (DEA)ػ ب تقديرات أكبر للكفاءة ابؼتوسطة مقارنة يولد عادة ما (FDH)  أك داخلها، فإف

1997, p. 177). 

في قياس الكفاءة ابؼصرفية من خلبؿ الشكل اللبمعلمية ك ابؼعلمية سيتم تلخيص الأساليب كمن خلبؿ ما تقدـ 
 التالر:  
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 في قياس الكفاءة المصرفيةاللامعلمية و المعلمية (: الأساليب 7-2رقم ) شكلال
 
 

 

 

   

 
 

 من اعداد الطالبةالمصدر:                                     
بتُ  تتنوع ذإ تقاس بالعديد من ابؼعايتَ كالطرؽ،ابؼصرفية  ف الكفاءةألنا  يظهرمن خلبؿ ما تقدـ في ىذا ابؼبحث 

 استخدامهاكبالرغم من  ،التقنيات التقليدية ابؼؤشرات ابؼالية كنسب الربحية كالسيولة تشملتقليدية كمتطورة، تقنيات 
في حسابات الكفاءة التي  يةغتَ كاف إذ أثبت أنها ،بشكل كاسع من قبل الباحثتُ إلا أنها تتصف بالعديد من العيوب

تقنيات حدكدية  الأكلذ تتضمني تشكل بؾموعتتُ هلتقنيات ابؼتطورة فبالنسبة ل. مدخلبت كبـرجات متعددة تشمل
تقنيات  فتتضمنأما المجموعة الثانية  ،(SFA)كحد التكلفة العشوائي ( تعتمد على التقدير الاحصائي  بارامتًية)معلمية 
 .أبرزها  (DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات يعتبر ك  ،( تعتمد على البربؾة ابػطيةغتَ بارامتًية) لامعلمية

 المبحث الثالث: معيار كفاية رأس المال كعامل مؤثر في الكفاءة المصرفية
من قبل الباحثتُ خاصة  اكبتَ   الاقت اىتمام كعلبقتها بالكفاءة ابؼصرفية من ابؼواضيع التي رأس ابؼاؿ كفايةتعتبر  

قد كشفت ىذه الأزمة عن أبنية تعزيز فلتنظيمية، لئصلبحات ال االتي كانت منعرج ،2008 بعد الأزمة ابؼالية العابؼية لسنة
 مع استيعاب كامتصاص ابػسائرك للتحوط من ابؼخاطر كالأزمات الغتَ متوقعة، زيادة متطلبات رأس ابؼاؿ ك اللوائح ابؼصرفية 

برقيق إلذ السليمة ىذا من جهة، كمن جهة أخرل تسعى البنوؾ  يةستثمار السياسات الا لوضع ابغافز البنك إعطاء إدارة
بؽا القدرة  نما يضم، كىذا أكبر العوائد بأقل التكاليفمستول مرضي من الكفاءة من خلبؿ السهر على برقيق 

 .نشاطهابؾاؿ ها كاستمرارىا في ئبقاالتنافسية كمن ثم 

في ظل عدـ كجود التأصيل ك رفية، منا للوقوؼ على مدل تأثتَ معيار كفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة ابؼص كسعيا 
الاعتماد على بؾموعة من الأدبيات التطبيقية التي عابعت العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ  ارتأينا ،لنظرم بؽذه العلبقةا

كجهات  توصلت ىذه الدراسات إلذ كقد .التقليدية سواء في البنوؾ الإسلبمية أك كالكفاءة ابؼصرفية من بـتلف الأكجو
 توصلت دراساتبينما . البنوؾعزز من كفاءة يكفاية رأس ابؼاؿ لعالر لابؼستول ا منها ما أكدت على أف نظر متعارضة

في قياس الكفاءة ابؼعلمية اللبمعلمية  التقنيات
 ابؼصرفية

 ابؼعلميةات التقني اللبمعلميةالتقنيات 

 (DEA) برليل مغلف للبيانات

 (FDHىيكل التخلص ابغر )

    (TFA) برليل ابغدكد السميكة 

  (DFA)ابغر  التوزيع نهج

 (SFA) نهج ابغدكد العشوائية
(TFA )
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تأثتَ بتُ كفاية  بذد أم علبقةلد قلة من الدراسات التي ىناؾ  في حتُ .قلل من كفاءة البنوؾي العالرابؼستول أخرل أف 
 رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية. 

 بين كفاية رأس المال والكفاءة المصرفية يجابيةالإلعلاقة ل المؤيدة التجريبية الأدبياتالمطلب الأول: 
 فعلى سبيل ابؼثاؿالكفاءة ابؼصرفية على كفاية رأس ابؼاؿ التأثتَ الإبهابي ل التي تفسرتم طرح العديد من الفرضيات 

تحمل مستويات تالتي تشتَ إلذ أف إدارة البنك  ،خلبقيةفرضية ابؼخاطر الأJeitschko & Jeung   (2005)طورفقد 
كما  ا.منخفضيكوف تفظ بو بوأك أف مستول رأس ابؼاؿ الذم أقل كفاءة  البنككوف يلى من ابؼخاطر خاصة عندما أع

بفا بهعلهم يتبنوف استًاتيجيات  الأخلبقيةقد يكوف لدل مديرم البنوؾ ذات رأس ابؼاؿ الأكبر حوافز أقل للمخاطر أنو 
الأعلى من رأس فابؼستويات  .(Sarkar et al., 2019, p. 4) رفيةمالية تهدؼ إلذ تقليل التكاليف كبرستُ الكفاءة ابؼص

 بواكؿ ابؼسابنوف ابؼاؿ من شأنها أف تقلل من ابؼخاطر الأخلبقية النابذة عن ابؼخاطر ابؼفرطة للمحفظة كالرافعة ابؼالية التي
نسب رأس ابؼاؿ ابؼرتفعة  فإفكبناء على ذلك،  ،(Le et al., 2020, pp. 1–2) تعظيم قيمتها على حساب تأمتُ الودائع

الرقابة على ابؼخاطر من قبل  تُكبرس ،خفض التكلفة كمواءمة مصالح مديرم البنوؾ كابؼودعتُفي  دكرا رئيسياا بؽ
 .(Bitar & Hassan, 2018, p 4) من كفاءة البنوؾ زما يعز كىذا  أنشطة إقراض أكثر كفاءة إلذ، بفا يؤدم ابؼسابنتُ

بيكن  (Calem & Rob, 1999) طور الباحثوف أيضا فرضية القيود التنظيمية، فوفقا لدراسة إلذ جانب ذلك فقد
من أجل بذنب الأدنى ابؼطلوب  أعلى من ابغد باحتياطي كالاحتفاظلزيادة رأس ابؼاؿ  حافزاالبنك  يكوف لدلأف 

ىذه  قد توصل كفقك  .( Udom & Eze, 2018, p.83) عدـ الامتثاؿ بؼتطلبات رأس ابؼاؿ النابصة عنالتكاليف التنظيمية 
من أجل ضماف الامتثاؿ للوائح كفاية رأس ابؼاؿ ف، ابؼصرفي بالاستقرارأف القيود على رأس ابؼاؿ ذات صلة إلذ  الفرضية

برأس ماؿ احتياطي كاؼ يتوافق مع ابؼتطلبات  الاحتفاظبزتار البنوؾ  ،مستول عدـ اليقتُ ارتفاعخاصة في حالات 
من الفائض في رأس ابؼاؿ  كما أفالذم يقلل من فشل البنوؾ كيزيد من عوائد ابؼسابنتُ،   ،التنظيمية لكفاية رأس ابؼاؿ

 بحيتها.زيادة الأمواؿ ابؼتاحة للؤغراض التشغيلية للبنوؾ كبالتالر قد يزيد من ر  شأنو أف يؤدم إلذ

س ابؼاؿ أر  كفاية  بؼتطلباتابيبهالتأثتَ الإ تؤيدالتي بالإضافة إلذ فرضية ابؼخاطر الأخلبقية كفرضية القيود التنظيمية 
تطلبات الصارمة لرأس ابؼاؿ قد برد من ابؼنافسة بأف ابؼبؼصلحة ابػاصة ابؼؤيدكف لوجهة نظر ابهادؿ  على الكفاءة ابؼصرفية،

كتشجع البنوؾ على ابزاذ قرارات مالية أكثر حكمة في بؾاؿ الإقراض، بفا يسهم في برستُ كفاءة البنوؾ، كبالتالر تهدؼ 
للمخاطر التي تواجهها البنوؾ، بفا يسهم في  اظرة العامة للوائح البنوؾ إلذ ضبط مستول رأس ابؼاؿ بحيث يكوف مناسبالن

 .(Haque & Brown, 2017, p. 275)تعزيز كفاءتها 

  دراسةبقد  التأثتَ الإبهابي لكفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءةيد الفرضيات السابقة كتدعم تي تؤ ال من بتُ الدراساتك

(Pessarossi & Weill, 2015, p 15) تنظيم متطلبات رأس ابؼاؿ على الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ تأثتَ  التي تناكلت موضوع
قد ، ك كفاءة التكلفة  لقياس (SFA)استخدمت الدراسة حد التكلفة العشوائي  (.2009-2004)خلبؿ الفتًة الصينية 
ىذا التأثتَ يعتمد إلذ حد ما حجم كأف  ،برستُ كفاءة التكلفة تسهم فيأف الزيادة في نسبة رأس ابؼاؿ  الدراسة أظهرت
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ابؼالر  الاستقرارمتطلبات رأس ابؼاؿ لا تعمل على تعزيز  بأف النتيجةىذه  الباحثتُ فسرقد ك  .على نوع ملكية البنك
مخاطر لل هاأكبر لرأس ابؼاؿ، بل برسن أيضا كفاءة البنوؾ من خلبؿ تقليل احتياطيفحسب كذلك من خلبؿ توفتَ 

  (Chortareas et al., 2012, p 297)تتماشى نتائج ىذه الدراسة مع دراسة .  كحاملي الديوفالأخلبقية بتُ ابؼسابنتُ

ابؼاؿ الأعلى قد متطلبات رأس كا ذلك بأف فسر ك إلذ أف متطلبات رأس ابؼاؿ تؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ،  االذين توصلو 
حدكث ضائقة مالية كبرستُ توافر ابؼعلومات بفا يؤدم بدكره احتماؿ أم ابغد من  ،الإفلبس احتماليةتؤدم إلذ تقليل 

 (Fiordelisi et al., 2011)  (Barth et al., 2013)ل من دراسة كتدعم ىذه النتيجة أيضا   .يادة الكفاءة ابؼصرفيةإلذ ز 
  .مستويات رأس ابؼاؿ الأعلى بؽا تأثتَ إبهابي على مستويات الكفاءةأف إلذ  االذين توصلو 

في بنوؾ الأسياف رأس ابؼاؿ كالكفاءة كابؼخاطر بدراسة حوؿ العلبقة بتُ كفاية  (Anh, 2022)  كفي ذات السياؽ قاـ
كمع ، أقل ائتمانيةأف البنوؾ ذات رأس ابؼاؿ الأفضل في دكؿ الآسياف أكثر كفاءة كتتحمل بـاطر إلذ  التجارية، كتوصل

إلذ ابغفاظ على مستويات منخفضة من رأس ابؼاؿ، بينما  بسيلءة العالية أظهرت الدراسة أف البنوؾ ذات الكفافقد  ذلك
 .تتمتع البنوؾ ذات كفاءة منخفضة بنسب رأس ماؿ أعلى

حوؿ تأثتَ لوائح رأس ابؼاؿ ابؼصرفي على كفاءة  التي كانت (Lotto, 2018)  إجراء دراسة ذات طبيعة بفاثلة من قبلتم
ر إبهابا على ؤثت ؿأف نسبة رأس ابؼاإلذ توصلت الدراسة  ،(2015-2009) للفتًة ما بتُفي البنوؾ التنزانية التشغيل 

ابؼخاطر الأخلبقية بتُ  من تقلل بأف مستويات رأس ابؼاؿ الأعلى كقد أرجع ذلك، للبنوؾ التنزانية يةتشغيلالكفاءة ال
لذ ذلك فإف الزيادة في لوائح متطلبات رأس ابؼاؿ إضافة إ، كىذا ما يعزز من كفاءتها التشغيلية ابؼسابنتُ كحاملي الديوف

عملياتو الداخلية من حيث ابغوكمة كطرؽ تقييم ابؼخاطر، كتعزيز إجراءات  استًاتيجيةك بتغيتَ ستؤثر على قرار البن
 .التشغيلية كفاءتهابوسن من   الرقابة الداخلية كىذا ما
-2000)خلبؿ الفتًة  البنغلبدشيةحوؿ بؿددات الكفاءة في البنوؾ  (Banna et al., 2017) في دراسة أخرل لػ

لقياس الكفاءة كبموذج التوبيت لدراسة العوامل DEA) ) أسلوب برليل مغلف البيانات  تاستخدم كالتي ،(2013
لبنوؾ الكفاءة ابؼصرفية لبؼؤثرة على من أىم العوامل اأف كفاية رأس ابؼاؿ إلذ  قد توصلت الدراسةك ابؼؤثرة فيها، 

حوؿ بؿددات الكفاءة في البنوؾ ابؼاليزية أيضا كالتي كانت   (Sufian et al., 2016) كما توصلت دراسة .البنغلبدشية
على   البنوؾ ابؼاليزية كتؤثر إبهاباكفاءة أف مستول الربظلة تعتبر من المحددات الرئيسية ل ( إلذ2008-1999)خلبؿ الفتًة 

بالتالر تقلل من تكلفة على تواجو تكاليف أقل للئفلبس ك أاؿ مأف البنوؾ التي بستلك رأس  إلذ لكذ فسركاكقد  ، كفاءتها
إلذ أف رأس ابؼاؿ الأعلى يؤثر إبهابا على الكفاءة ابؼصرفية كىو من  (Řepková, 2015) توصلت دراسة كبابؼثل، التمويل

 المحددات الرئيسية للكفاءة في البنوؾ التشيكية.
فية في بؿددات الكفاءة ابؼصر بدراسة  االذين قامو  (Liang et al., 2018) تم إجراء دراسة ذات طبيعة بفاثلة من قبل

في تقدير كفاءة التكلفة،  (SFA)لعشوائي ا برليل ابغد اكاستخدمو  ،(2010 -2002)البنوؾ التايوانية خلبؿ الفتًة 
أف   كشفت النتائج  من المحددات الرئيسية لكفاءة التكلفة في البنوؾ التايوانية، إذ يعتبرس ابؼاؿ أالذ أف كفاية ر  اكتوصلو 
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ف يؤدم الذ أأف تنظيم نسبة كفاية رأس ابؼاؿ بيكن  إلذكىذا راجع  ،الكفاءة التشغيليةسن من بوكفاية رأس ابؼاؿ الأعلى 
 ,Afza & Asghar) دراسةتدعم ىذه الدراسة أيضا  البنوؾ.صوؿ كتقليل ابؼخاطر كىذا ما يعزز كفاءة برستُ جودة الأ

 على كفاءة البنوؾ الباكستانية. ابأف متطلبات رأس ابؼاؿ تؤثر إبهابي تتوصل التي (2017

تأثتَ نسب رأس ابؼاؿ على بـاطر ككفاءة كربحية القطاع ابؼصرفي لدكؿ حوؿ أيضا دراسة  (Bitar et al., 2018)قدـ 
، كما بنك 1992استخدـ عينة مكونة من  (، حيث تم2013-1999)منظمة التعاكف الاقتصادم كالتنمية خلبؿ الفتًة 

بتُ التعريفات ابؼختلفة لرأس  الدراسة تكقد قارن ،(DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات ياس الكفاءة من خلبؿ تم ق
ئم على ابؼخاطر( بازؿ مقابل نسب رأس ابؼاؿ التقليدم الغتَ القا اتفاقيوابؼاؿ )نسب رأس ابؼاؿ القائمة على ابؼخاطر كفق 

أف كل من نسب رأس ابؼاؿ القائمة على ابؼخاطر كغتَ القائمة إلذ  الدراسة توصل. تتَىا على بـاطر البنك كأدائوكتأث
أعلى بهعل  بإحتياطي رأس ماؿأف الاحتفاظ ب ذلكفسركا  كلقدعلى ابؼخاطر تعمل على برستُ ربحية ككفاءة البنوؾ، 

 ية بفا يؤدم إلذ برستُ كفاءة البنوؾ.ستثمار افة فيما يتعلق بخياراتهم الامالكي البنوؾ كابؼديرين أكثر حص
على كفاءة التكلفة للبنوؾ التجارية  2حوؿ تأثتَ الركائز التي جاءت بها بازؿ (Manlagnit, 2015)تم إجراء دراسة لػ      

أظهرت النتائج . لقياس كفاءة التكلفة( SFA) برليل ابغد العشوائي كباستخداـ، (2011-2001)الفلبينية خلبؿ الفتًة 
متطلبات رأس ابؼاؿ زياد  لذ أفإ ذلك الباحث د فسركق ،إلذ برستُ كفاءة التكلفة تؤدمأف متطلبات رأس ابؼاؿ الأعلى 

ا يساىم في تقليل احتمالية حدكث ضائقة مالية. ، كىذؤدم إلذ مستويات أعلى من رأس ابؼاؿ السهميتالأعلى س
 .كلفة بالنسبة للبنوؾ التجارية في الفلبتُابؼخاطر ابؼيقلل من ابغاجة إلذ إدارة بيكن  كبالتالر

حوؿ أثر كفاية رأس ابؼاؿ على ربحية كأداء البنوؾ النيجتَية خلبؿ الفتًة في دراسة  (Udom & Eze, 2018) أشار
إلذ ا، كىذا راجع ؤثر بشكل إبهابي على الأداء ابؼالر للبنوؾ التجارية في نيجتَيتأف كفاية رأس ابؼاؿ لذ إ (1996-2016)

ا بؿسنا للبنوؾ التجارية من خلبؿ الإدارة الفعالة كتولد أداءا مالي تعززأف كفاية رأس ابؼاؿ كالإدارة ابؼناسبة بيكن أف 
 .كضماف التوازف بتُ الأصوؿ كابػصوـ بشكل مناسبكاختيار الأصوؿ  ،للمحفظة
الأسواؽ  ابؼالر للبنوؾ التجارية في الاستقرارحوؿ تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على  (Sang, 2021)لػ  دراسة أخرل في

 -2010)بنكا بذاريا خلبؿ الفتًة  18، كالتي استخدـ فيها الباحث عينة مكونة من 2020 سنة الناشئة لدكلة فيتناـ
يث تعمل ابؼتطلبات الأعلى لرأس ابؼالر للبنوؾ ح الاستقرار، كتوصل إلذ أف نسبة كفاية رأس ابؼاؿ الأعلى تدعم (2020

 ابؼاؿ كحاجز ضد  ابػسائر الصدمات الغتَ ابؼتوقعة.
لا إ، على الكفاءة فيما بىص تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ البنوؾ التقليدية علىالدراسات السابقة تركيز من  على الرغم

بنوؾ الإسلبمية أك من خلبؿ ابؼقارنة بتُ أف ىناؾ بؾموعة متزايدة من الدراسات ابؼتعلقة بتأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على ال
مقارنة حوؿ البنوؾ الاسلبمية كالتقليدية   (Moussawi et al., 2012)قدمت دراسة ، فعلى سبيل ابؼثاؿ من البنوؾ النوعتُ

فقد DEA) ) أسلوب برليل مغلف البيانات كباستخداـ (،  2010-2005)في دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي خلبؿ الفتًة 
كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الاسلبمية درجات الكفاءة الإنتاجية كنسبة   علبقة إبهابية كىامة بتُتوصلت الدراسة إلذ كجود 

 الضغط الإضافي الذم بيارسو ابؼسابنتُ على ابؼديرين رأس ابؼاؿعكس ابغفاظ على مستول مناسب من إذ ي ،تقليديةكال
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  (Bitar et al., 2020) (Hafez, 2018 ) (Anwar, 2016) تدعم ىذه النتيجة كل من  دارة البنك بشكل أكثر كفاءة.لإ

 إلذ أف كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية. الو الذين توص
كفاءة ابػدمات ابؼصرفية الإسلبمية في إندكنيسيا مستول   دراسة حوؿ قياس (Octrina & Mariam, 2021) قدـ

 ابغدبرليل  أسلوب (، كباستخداـ2019 -2011)  خلبؿ الفتًة اءتهاكفليل العوامل التي بيكن أف تؤثر على  بر ذاكك
على كفاءة البنوؾ في العوامل التي تؤثر تعتبر من أىم  نسبة كفاية رأس ابؼاؿفقد اظهرت النتائج أف  (SFA) العشوائي

لرئيسية التي توصلت أف كفاية رأس ابؼاؿ من المحددات ا (Rosman et al., 2014) دكنيسيا، تدعم ىذه الدراسة دراسةان
 .الإسلبمية في دكؿ الشرؽ الأكسط كدكؿ آسيا للبنوؾللكفاءة ابؼصرفية 

 الكفاءة المصرفيةو كفاية رأس المال بين   للعلاقة السلبية المؤيدة التجريبية الأدبياتالمطلب الثاني: 
البنوؾ، فقد  قرار للتحكم في الإفراط في ابؼخاطرة كضماف استأداة فعالة على الرغم من أف متطلبات رأس ابؼاؿ ىي 

ثر ؤ ىناؾ بـاكؼ بشأف الآثار ابعانبية بؽا، حيث جادلت بعض الدراسات بأف كفاية رأس ابؼاؿ الأعلى بيكن أف ت كانت
التًاجع في حجم القركض دم إلذ تؤ بيكن أف  الأعلىرأس ابؼاؿ نسب كذلك من خلبؿ أف  ،سلبا على الكفاءة ابؼصرفية

فإف  ا البنك في تركيبة أصولو لتلبية متطلبات رأس ابؼاؿ. بالإضافة إلذ ذلكبسبب التعديلبت التي يقوـ بهكذلك 
 ,Le et al., 2020) البنك من أداء ما سيقلل كىذا  يؤدم إلذ تدىور مراقبة ابؼقرضتُ أعلى بيكن أفبرأس ماؿ  الاحتفاظ

p. 2،) يأدم الذ قد الإقراض( بفا ) ى أنشطة البنكا علبنسب رأس ماؿ أعلى بيكن أف يضع قيود الاحتفاظ أم أف
 الكفاءة. بفا ينعكس سلبا كزيادة ابؼخاطر الاقتصادمالنمو ضعاؼ إ

 سبيل ابؼثاؿ فعلىالكفاءة ابؼصرفية على كفاية رأس ابؼاؿ لالسلبي  التأثتَ الباحثوف عدة فرضيات كالتي تفسرطور 
، التي تكلفة الوكالة من كجهة تضارب ابؼصالح بتُ ابؼسابنتُ كابؼديرينفرضية  (Berger & Di Patti, 2006) طور

عن طريق كذلك  الشركة كتزيد من قيمة ،أف نسب رأس ابؼاؿ ابؼنخفضة تقلل من تكاليف الوكالة للؤسهم ابػارجيةتنص 
بؼاؿ ابؼختلفة من شأنو أف ىياكل رأس ا فاختيار، ابؼسابنتُبشكل أكبر لصالح  العملتقييد أك تشجيع ابؼديرين على 

مستول أعلى )نسبة حقوؽ ابؼلكية أقل يساعد البنوؾ على تقليل تكاليف الوكالة، فإذا اختارت البنوؾ أف يكوف لديها 
( فإف ىيكل رأس ابؼاؿ ىذا سيشجع ابؼديرين على العمل بشكل أكبر لصالح ابؼسابنتُ، كبالتالر يقلل من من الرافعة ابؼالية

 .(Le et al., 2020, p. 2) داء الشركةأة للؤسهم ابػارجية كيعزز من تكاليف الوكال

 Altunbas et)  بقد دراسة لكفاءة ابؼصرفيةا السلبي لكفاية رأس ابؼاؿ على تدعم التأثتَسات التي ابتُ الدر من          

al., 2007) عينة كبتَة من البنوؾ  الباحثوفستخدـ اكقد ، حوؿ العلبقة بتُ رأس ابؼاؿ كابؼخاطر كالكفاءة كالتي كانت
علبقة  كجود إلذ النتائجتوصلت . ك (2000 –1992)دكلة أكركبية خلبؿ الفتًة  15الأكركبية العاملة في التقليدية 

 & Manta) دراسة ذات طبيعة بفاثلة لػفي ك  الأكركبية. لبنوؾل يةتشغيلالكفاءة السلبية بتُ متطلبات رأس ابؼاؿ ابؼصرفي ك 

Badircea, 2015) مكونة عينة الباحثتُ  ااستخدـ فيه ،حوؿ العلبقة بتُ مستويات الكفاءة كرأس ابؼاؿ كابؼخاطر ابؼصرفية
 (DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات  داـاستخ كما تم(،  2014-2008)بنكا في ركمانيا خلبؿ الفتًة  11من 

 ؿ.إلذ كجود علبقة سلبية بتُ كفاءة التكلفة كمستول رأس ابؼا راسةالد توصلت قياس الكفاءة، كقدل
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علبقة ابؼتبادلة بتُ لوائح بازؿ لرأس ابؼاؿ كابؼخاطر ككفاءة البنوؾ التجارية الحوؿ  دراسة (Bashir & Hassan, 2017) قدـ
كقد  ،لتحليل العلبقة بتُ ابؼتغتَات (GMM). تم استخداـ الطريقة ابؼعممة (2015 –1997) خلبؿ الفتًةالباكستانية 

 فسر الباحثتُ ذلك أنوك ، كستانيةالبا البنوؾ ككفاءة بـاطر سلبا على  تؤثركفاية رأس ابؼاؿ أف  إلذ توصلت الدراسة 
بفا سيؤثر  قيمة البنكبسبب تضارب ابؼصالح بتُ ابؼسابنتُ كابؼديرين، قد يقلل ابؼديركف من جهودىم بدلا من زيادة 

من أجل ابغد من سلوكيات ابػطر الأخلبقي للمديرين كمراقبة أنشطتهم، قد بهبر ك  . لذلكسلبا على كفاءة البنك
ة، كتدعم على ابؼخاطر كالكفاءة ابؼصرفي كبالتالر قد يكوف ىناؾ تأثتَ سلبي زيادة نسب رأس ابؼاؿ علىابؼودعوف البنوؾ 

 .(Berger & Di Patti, 2006)ىذه الدراسة فرضية تكلفة الوكالة التي طورىا 
تم  كالتي حوؿ العلبقة بتُ للوائح ابؼصرفية كالكفاءة ابؼصرفية، (Pasiouras et al., 2009) في دراسة أخرل لػ

الحذ  استخدـ الباحثوف برليل، (2004-2000)دكلة خلبؿ الفتًة  74في  ابذاري ابنك 615من  مكونةاستخداـ عينة 

بالركائز الثلبث  اللوائح ابؼتعلقة على دراسةالركزت  كقد لقياس كل من كفاءة الأرباح ككفاءة التكلفة، (SFA)  العشىائي
 خلصتك  ،الربظية، كآليات انضباط السوؽ( كمتغتَات مستقلة الإشراقية)متطلبات كفاية رأس ابؼاؿ، السلطة  2لبازؿ 

 ,Oino) أخرل لػ تتماشى ىذه الدراسة مع دراسة، الأعلى تقلل من كفاءة الربح رأس ابؼاؿ تطلباتمأف  إلذدراسة ال

 حيث كجدت(، 2015-2001)الأداء ابؼالر للبنوؾ الأكركبية خلبؿ الفتًة  حوؿ تأثتَ رأس ابؼاؿ التنظيمي على (2018
شارت النتائج إلذ أف البنوؾ أرأس ابؼاؿ من ابؼستول الأكؿ كالأداء ابؼالر للبنوؾ الأكركبية،  سلبيا بتُ ارتباطا أف ىناؾ

ابؼستول الأكؿ، غتَ أنو  رأس ابؼاؿ من مع بمو ملحوظ في 2008لعابؼية لسنة عينة دراسة بمت بعد الأزمة ابؼالية ا الأكربية
حوؿ تأثتَ التنظيم  (Djalilov & Piesse, 2019) لػ دراسة النتائج أيضاؾ. تدعم ىذه لا يتماشى مع بمو كتوسع ىذه البنو 

متطلبات رأس ابؼاؿ أف  اككجدك  ،(2014-2002)دكلة بسر بدرحلة انتقالية للفتًة  21 في ابؼصرفي على الكفاءة ابؼصرفية
البلداف التي بسر بدرحلة ليست فعالة بدا فيو الكفاية لتحستُ الكفاءة ابؼصرفية خاصة في  ، كأنهاقلل من كفاءة البنكت

 .ليةانتقا
كذلك  البنوؾ كأداء ابؼاؿ رأس كفاية سلبية بتُ نسبة أيضا إلذ علبقة (Pervez & Bansal, 2019)سة توصلت درا

ذلك ك ، 2018-2005خلبؿ الفتًة  ابؽنديةأداء البنوؾ  على كابؼخاطر البنك ماؿ رأس تأثتَ من خلبؿ بؿاكلة لتقييم
ذات  دراسة في. كأجنبية( كعامة نوؾ خاصةب) ابؽندم ابؼصرفي القطاع في بنك بذارم 65 من مكونة عينة باستخداـ

استخداـ  ، تمحوؿ العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ كمؤشرات الربحية في البنوؾ الفلسطينية (Awwad, 2022) طبيعة بفاثلة لػ
، (2019- 2010)بنوؾ بؿلية فلسطينية مدرجة في بورصة فلسطتُ خلبؿ الفتًة بتُ  6عينة مكونة من  فيها

فقد  اييس ربحية البنوؾ،بموذج الابكدار ابػطي البسيط لتحديد العلبقة بتُ مقياس كفاية رأس ابؼاؿ كمقكباستخداـ 
كأف نسبة كفاية رأس ابؼاؿ للبنوؾ ، ف ىناؾ علبقة سلبية بتُ كفاية رأس ابؼاؿ كالعائد على حقوؽأ لاإ ت الدراسةتوصل

ر جيد على قوة ابعهاز ابؼصرفي كىو مؤش ،٪(10.5) 3العاملة في فلسطتُ تتجاكز ابغد الأدنى المحدد كفق معايتَ بازؿ 
كجدت علبقة سلبية بتُ نسبة كفاية رأس ابؼاؿ التي  (Pervez & Bansal, 2019)ه النتيجة دراسة ، تدعم ىذالفلسطيتٍ

  (.2018-2005) الفتًةكذلك خلبؿ  كأداء البنوؾ ابؽندية
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في دكؿ  البنوؾكسلبمة  كاستقرارحوؿ العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ  (Igbinosa & Naimo, 2020)قدمت دراسة 
أظهرت النتائج أف كفاية . (2016-2007)جنوب صحراء إفريقيا )الغابوف ككينيا كنيجتَيا كجنوب إفريقيا( خلبؿ الفتًة 

بأنو أثناء كبعد الأزمة ابؼالية  ىذه النتيجة تُكقد فسر الباحث ،كسلبمة البنوؾ استقرارسلبي على كبتَ ك   رأس ابؼاؿ بؽا تأثتَ
كانت ىناؾ متطلبات أكثر صرامة لكفاية رأس ابؼاؿ كىو ما خلق انطباعا بوجود ابؼزيد من الأمواؿ   2008لسنة 

على أصوؿ أكثر خطورة بسبب الادارة  كالاستحواذ ػ،للتلبعب بها كتضليل البنوؾ للببلراط في سلوكيات أكثر خطورة
 البنوؾ.  استقرارتهديد  إلذ أدلا ما ذالسيئة كى

في ماليزيا خلبؿ بتُ الكفاءة في البنوؾ الإسلبمية كالبنوؾ التقليدية ا ننقار م برليلب (Wahid, 2016) دراسةقدمت 
 لدراسة بؿددات الكفاءة. البانل لقياس الكفاءة ابؼصرفية كبيانات DEA ، باستخداـ(2013 -2004)الفتًة من 

 .على الكفاءة التقنية للبنوؾ الإسلبمية كالتقليديةا سلبي يؤثر ةالربظلكجدت الدراسة أف مستول 
التحقيق في كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في حوؿ  (Alqahtani et al., 2017)لـ   في دراسة ذات طبيعة بفاثلة

 لتقييم الكفاءة  (SFA) ك(DEA) الباحثوف كل من هافي استخدـكبؿدداتها،  منطقة دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي
لدراسة العوامل ابؼؤثرة على الكفاءة. ككجدكا أف  Tobit ، كبموذج2008 قبل كأثناء كبعد الأزمة ابؼالية العابؼيةابؼصرفية 

عم فكرة أف زيادة رأس على كفاءة التكلفة ككفاءة الربح، بفا يد ابنسبة كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر سلببـاطر رأس ابؼاؿ المحسوبة 
 تدعم ىذه الدراسة  .على الكفاءةا زيد من القركض، بفا ينعكس سلبابؼاؿ قد يؤدم إلذ تقليل فرص إصدار ابؼ

(JASIM, 2018)  كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر سلبا على الكفاءة ابؼصرفيةأف  التي كجدت. 
إلذ عدـ كجود أم تأثتَ لكفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة  ساتاتوصل الباحثوف في بعض الدر من جهة أخرل 

بأنو لا توجد أم علبقة بتُ رأس ابؼاؿ  (Lešanovská & Weill, 2016) دراسة تفعلى سبيل ابؼثاؿ توصل ،ابؼصرفية
  .نو ليس ىناؾ تأثتَ مهم لرأس ابؼاؿ على الكفاءة كلا تأثتَ للكفاءة على رأس ابؼاؿأم أ، الابذاىتُكالكفاءة في كلب 

من خلبؿ ما تقدـ من ىذا ابؼبحث تبتُ لنا أف العلبقة بتُ معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية مازالت بؿل 
كقد زاد الاىتماـ بدراسة ىذه العلبقة خاصة مع التطورات  .إلذ كجهات نظر متعارضة االذين توصلو ش بتُ الباحثتُ انق

شرة على القطاع الاقتصادم عامة كما نتج عنها من تأثتَات مبا ،2008ابؼصرفية ابؼتلبحقة كبابػصوص الأزمة ابؼالية لسنة 
 صبشكل خاابؼصرفي كالقطاع 
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 صل خلاصة الف
التي أدت  ختَة التي عرفتها الصناعة ابؼصرفية من عوبؼة كابتكارات مالية كتطورات تكنولوجية،ظل التطورات الأ في

صبحت ىذه الأختَة مطالبة بتوجيو كاستخدمها بؼواردىا بكفاءة، كذلك حتى يتستٌ أإلذ اشتداد ابؼنافسة بتُ البنوؾ، فقد 
 ة في السوؽ.بؽا البقاء كالنمو كقدرتها على ابؼنافس
أف الكفاءة ابؼصرفية ىو مؤشر لتقييم أداء البنوؾ بصفة منفردة كالنظاـ ابؼصرفي   لذإمن خلبؿ الفصل توصلنا 

جل أالأمثل بؼواردىا من  الاستغلبؿالأخرل كالتي تتمثل في  الاقتصاديةبزتلف عن الكفاءة في القطاعات  كىي لا ،ككل
ذ يعتبر الأداء أشمل من الكفاءة حيث بسثل إ ،كالإنتاجية ءءة مع الفعالية كالأدابرقيق أكبر إنتاج، كيتداخل مفهوـ الكفا

تتأثر الكفاءة ابؼصرفية بدجموعة من العوامل التي ك فالأداء بهمع بتُ الفعالية كالتكلفة،  ،ىذه الأختَة أحد معايتَ الأداء
عة من المحددات ابػاصة بالبنك كالتي بيكنو تم التعبتَ عنها من خلبؿ بؾمو يفي طبيعتها ككذا حجم تأثتَىا، ك بزتلف 

 الاقتصاديةك التحكم فيها كإدارتها، ككذا بؾموعة من المحددات ابػاصة ببيئة العمل ابؼصرفي كالتي تعكس ابػلفية القانونية 
 .سة ىذه المحددات بأبنية بالغة في أكساط الباحثتُ كذلك نظرا لأبنيتها بالنسبة للبنوؾاللبنوؾ، كقد حظيت در 

تنوعت من مؤشرات ك تطوير العديد من الأساليب في الأدبيات ابؼصرفية لقياس كفاءة مستول البنك لقد تم 
تقنيات بارامتًية التي  بماذج اقتصادية قياسية معقدةتقليدية بسيطة كالنسب ابؼالية التي تعتمد على التحليل ابؼالر إلذ 

 ) كتعتبر التقنيات ابغدكديةة التي تعتمد على البربؾة ابػطية، كتقنيات غتَ بارامتًي ،تعتمد على التقدير الاحصائي

DEAكSFA)  أكثر استخداما في قياس الكفاءة مقارنة بالنسب ابؼالية، فعلى الرغم من أف النسب ابؼالية تستخدـ كأداة
 لتقييم كفاءة البنك إلا أنها أقل دقة في تقدير كفاءة البنوؾ.

نتج عنها من زيادة في الإصلبحات ابؼصرفية خاصة فيما  ها القطاع ابؼصرفي كماكمع التطورات ابؼتلبحقة التي عرف
كالتي جاءت بها مقررات بعنة بازؿ للرقابة، فقد تزايد الاىتماـ بدارسو العلبقة  رأس ابؼاؿ التنظيميبابؼتعلقة  حباللوائتعلق 

 اا بالكفاءة ابؼصرفية من قبل الباحثتُ كالتي توصلو بتُ كفاية رأس ابؼاؿ التي يفرضها التنظيم ابؼصرفي على البنوؾ كعلبقته
 متعارضة حوؿ ىذه العلبقة.كجهات نظر فيها إلذ 
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 تمهيد
، بازؿ اتفاقية كفاية رأس ابؼاؿ كتطوراتها خاصة في ظلل تناكلنا في الفصلتُ السابقتُ ابػلفية النظرية مابعد 

ا العوامل ابؼؤثرة فيها، كبؿاكلة برليل العلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية ككذ الكفاءة ابؼصرفية كطرؽ قياسهاك 
ة، كجهات نظر متعارضمن خلببؽا إلذ  توصل الباحثوفإلذ الدراسات السابقة التي تناكلت العلبقة بينهما، كالتي  استنادا

الإسلبمية في دكؿ ك  البنوؾ التقليديةعلى عينة من بؽذه الدراسة  النظرمابعانب  إسقاطسنحاكؿ في ىذا الفصل التطبيقي 
نتائج جل الوصوؿ إلذ أكمن  ،البنوؾ كفاءة  ثر كفاية رأس ابؼاؿ علىأ كذلك من خلبؿ قياس الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا

كمتغتَ   ، حيث استخدمنا كفاية رأس ابؼاؿ كمتغتَ مستقل أما الكفاءة ابؼصرفيةالبانلاعتمدنا على بيانات فقد الدراسة 
لقياس الكفاءة ابؼصرفية كالذم يعتبر من أبرز  (DEA) برليل مغلف البيانات  على النموذج ابؼعلمي  الاعتمادتابع كقد تم 

ظرة عامة حوؿ يقدـ ابؼبحث الأكؿ ن إلذ أربعة مباحث ىذا الفصلسنقوـ بتقسيم سبق  بناء على ماالأساليب ابغديثة. 
كذلك من خلبؿ  منهجية الدراسةرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا، أما ابؼبحث الثاني يتناكؿ منطقة الشالنظاـ ابؼصرفي في دكؿ 

برليل متغتَات الدراسة خلبؿ الفتًة فيتناكؿ ابؼبحث أما  كمتغتَات الدراسة، اختيار العينة، ك ابؼستخدمة الإحصائيةالنماذج 
ابؼتوصل إليها للوقوؼ على إثبات أك نفي مناقشة كبرليل نتائج الرابع فيتناكؿ ، بالنسبة للمبحث (2012-2021)

 الفرضيات.
 
 
 
 

 
 
 

   
 
 
 
 
 
 
 



 الإسلامية في دولدراسة قياسية لأثر كفاية رأس المال على كفاءة البنوك التقليدية و               الفصل الثالث: 
 2021-2012الشرق الأوسط وشمال إفريقيا 

 

114 
 

 المبحث الأول: نظرة عامة حول النظام المصرفي في دول منطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقيا
جدرم خلبؿ مرت بتحوؿ  ، كقدكبتَة  تطوراتفي منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا شهدت الأنظمة ابؼصرفية 

أطرىا التنظيمية كبرستُ  تَة، كذلك كنتيجة بؼوجة من الإصلبحات الواسعة التي اعتمدتها بهدؼ تطويرالسنوات الأخ
مركنة القطاع ابؼصرفي بذاه الأزمات ابؼالية. يتشكل القطاع ابؼصرفي في دكؿ ابؼينا من بؾموعة  إشرافها البنكي بفا عزز من

ع البنوؾ التقليدية بتاريخ طويل مقارنة بالبنوؾ متتجنب، كت من البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية كالتي تعمل جنبا إلذ
ابؼبحث ىذا من خلبؿ  سنحاكؿ. 2008لأزمة ابؼالية لعاـ خاصة بعد ا كبتَ  ، ىذه الأختَة التي شهدت توسعاالإسلبمية
سنستعرض  ثم إلذ طبيعة النظاـ ابؼصرفي في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا كتطور الصتَفة الإسلبمية،التطرؽ 

 بازؿ للرقابة ابؼصرفية. اتفاقيةالإصلبحات التنظيمية للقطاع ابؼصرفي في دكؿ ابؼينا فيما بىص 
 المطلب الأول: طبيعة النظام المصرفي في دول منطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقيا

غالبية أف  ، تقليدم كإسلبمي، إذنظاـ مصرفي مزدكجفي ظل لشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا دكؿ منطقة ا تعمل
التي تعمل في ظل نظاـ مالر إسلبمي متكامل حيث  إيراف باستثناءالتقليدية،  البنوؾإلذ جانب متواجدة البنوؾ الإسلبمية 

إفريقيا من بتُ دكؿ منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ . ك أف غالبيتها بفلوكة للدكلةكما تصنف بصيع بنوكها على أنها إسلبمية  
، ابؼملكة العربية السعودية، قطر، الكويت ،البحرينبقد  بؼصرفية الإسلبمية الأكثر تطوراالقطاعات ا بها توجد التي

تهيمن البنوؾ حيث  ،(Ghanem, 2017) كسلطة عماف كالتي بسثل دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي الإمارات العربية ابؼتحدة
. سنحاكؿ من خلبؿ ىذا ابؼطلب قليديةتفي حتُ أف معظم البنوؾ في دكؿ شماؿ إفريقيا  في ىذه الدكؿ،الإسلبمية 

التطرؽ إلذ بعض القطاعات ابؼصرفية ذات النظاـ ابؼصرفي ابؼزدكج في دكؿ ابؼينا كبؿاكلة اعطاء لمحة عن تطور الصتَفة 
 ك لابد من التعريف بدنطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا كخصائصها.الإسلبمية بابؼنطقة، كقبل ذل

 أولا: التعريف بمنطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقيا وخصائصها 
بعزائر، البحرين، : "ادكلة 20تغطي دكؿ منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا  (2020للبنك الدكلر ) اكفق
، الأردف، الكويت، لبناف، ليبيا، يةابعمهورية الإسلبمية العراقسلبمية الإيرانية، الإ ، ابعمهوريةبصهورية مصر العربيةجيبوتي، 

الإمارات العربية  ،تونس ،بعمهورية العربية السورية، اابؼملكة العربية السعودية، قطرف، عما سلطنة مالطا، ابؼغرب،
منطقة الشرؽ الأكسط إلذ بيكن تصنيف دكؿ ك  ،(World Bank, 2020)"لضفة الغربية كقطاع غزة كاليمن، اابؼتحدة

كدكؿ الشرؽ الأكسط  ابؼصدرة للنفط، كتتألف بشكل رئيسي من دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي الدكؿىي بؾموعتتُ الأكلذ 
شماؿ في  ستوردة للنفط كتقع عموماابؼبلداف بسثل المن خارج دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي ك ، أما الثانية كىي بشكل عاـ

 االشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا جسر منطقة  تعد (Olson & Zoubi, 2011) ذكر اككم،  (Alnabulsi et al., 2022) إفريقيا
كاحدة من أكثر مناطق العالد ، كتعتبر كىي منطقة سريعة النمو من حيث عدد السكاف كالثركة ،اسيآيربط بتُ أكركبا ك 

من  بستلك أكثر، حيث تشمل الدكؿ الغنية بالنفط كالتي بسثل دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي إذ حيث ابؼواردمن  اازدىار
كقد  ،(Debes et al., 2022, p. 7) % من احتياطيات النفط ابؼؤكدة في العالد كحوالر نصف احتياطيات الغاز العابؼية60
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( فقد انكمش 2020فحسب التقرير السنوم للبنك الدكلر لسنة ) ،متباينة بمو معدلات ىذه ابؼنطقة اقتصادات شهدت
 بمو معدؿ فقد بلغ متوسط 2022، أما سنة (World Bank, 2020 ,p 34) 2019 كذلك سنة %0.2النمو بنسبة 

 أف غتَ ،العالد في بموا ابؼناطق أسرع إحدل بهعلها بفا 5.8 % ابؼنطقة في التضخم حسب ابؼعدؿ المحلي الناتج إبصالر
 world )العابؼية  النفط أسعار ارتفاع من استفادت التي للنفط ابؼصدرة الدخل مرتفع الاقتصادات في تركز النمو ىذا

Bank, 2023, p. 36) . 

 ثانيا: القطاعات المصرفية ذات النظام المصرفي المزدوج في دول المينا
تم تأسيس معظم البنوؾ في الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا حديث النشأة إذ  نطقةمفي  يعتبر القطاع ابؼصرفي 

أكبر البنوؾ أف أغلب البنوؾ تعود ملكيتها إلذ ابغكومة، كيضم  حيثكومية ، كما أنو يتميز بطابع ابؼلكية ابغالسبعينيات
بفا بهعلها تشكل أكبر الأسواؽ ابؼالية الإسلبمية في العالد. كقد إرتينا في ىذا الإطار   في بصيع أبكاء العالد الإسلبمية

النظاـ ابؼصرفي ابؼزدكج في دكؿ ابؼينا، كمنطلق أكلر لدراستنا التطبيقية تسليط الضوء على بعض القطاعات ابؼصرفية ذات 
 كذلك من خلبؿ ابعدكؿ ابؼوالر.

 المينا ذات النظام المصرفي المزدوج في دول القطاعات المصرفية(: التعريف ببعض 1-3الجدول)

 القطاع المصرفي الدولة

 الجزائر

ؤسسات مالية، كتنشط ضمن م 8بنوؾ عامة( ك 6بنوؾ خاصة ك 14بنك ) 20 النظاـ ابؼصرفي ابعزائرم منن يتشكل
ع العمومية على حصة كبتَة من القطا  ىذا القطاع كالتي بسثل جزء من البنوؾ ابػاصة بنكتُ إسلبميتُ، تهيمن البنوؾ

 2020، 2019 كذلك سنة ٪ من إبصالر أصوؿ القطاع ابؼصرفي86 ،٪87ابؼصرفي ابعزائرم حيث شكلت ما يفوؽ 
إذ سجلت نسبة  ابؼطلوب دنى القانونيلأبغد ابدستويات ملبءة مرتفعة حيث تفوؽ ا على التوالر، تتمتع البنوؾ ابعزائرية

على التوالر، حيث قامت بدعم  2020،  2019، 2018لسنة  % 18,8، %  17,9،%1921ابؼلبءة ابؼالية 
 2019-2015الفتًة ما بتُ  لبؿخ اصسب رأبظابؽا ابػن

 تونس

بنوؾ إسلبمية، أجنبي، كالتي تشمل  7بنك بؿلي ك 23ىي مقسمة بتُ بنك ك  30يتشكل القطاع ابؼصرفي التونسي من 
% من الأصوؿ 36.5نسبتو  على ما تستحوذحيث  تهيمن البنوؾ ابؼملوكة للدكلة على القطاع ابؼصرفي التونسي

 ، كتتمتع البنوؾ التونسية بدستويات ملبءة2019كذلك سنة  %92.3ابؼصرفية، أما حصة البنوؾ المحلية فقد بلغت 
كعلى الرغم من الإصلبحات التي قاـ بها النظاـ ابؼصرفي فإف القطاع ابؼصرفي التونسي لايزاؿ ىشا، كبحسب  منخفضة

، كىي أكبر مقارنة 2020%  كذلك سنة 12.9فقد بلغت نسبة كفاية رأس ابؼاؿ  2020تقرير الرقابة ابؼصرفية لسنة 
 %.10بابؼتطلبات التنظيمية البالغة 
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 السعودية

% من إبصالر 27أكثر من  ضم قطاعها ابؼصرفييابؼملكة العربية السعودية من أكبر الدكؿ في الشرؽ الأكسط ك تعتبر 
الأصوؿ ابؼصرفية في دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي، كىي ثاني أكبر صناعة مصرفية من حيث الأصوؿ كالأكبر من حيث 

 يتشكل قطاعها ابؼصرفي حيث ة،الإسلبميك فية التقليدية القيمة السوقية، تقدـ البنوؾ السعودية مزيج من ابػدمات ابؼصر 
، بالإضافة إلذ البنوؾ تقليدية أجنبيةفرعا مرخصا لبنوؾ  14ك (اسلبمية 4بنوؾ تقليدية ك 7ا )بؿليا مرخصا بنك 11من 

لإسلبمية بنوؾ اال كتستحوذمؤسسة تكافلية،  25نوافد إسلبمية ك 8بػ الصناعة ابؼصرفية الإسلبمية التقليدية تتعزز 
 .نوؾ التقليديةبمقارنة بال ٪( من إبصالر أصوؿ القطاع ابؼصرفي51.3) السعودية على أكثر من النصف

 الإمارات

ي ىذه ، تغطأجنبيا مرخصا من قبل البنك ابؼركزم فرعا 38بنكا كطنيا ك  22 الإماراتيينشط ضمن القطاع ابؼصرفي 
 بلغت أصوؿ النظاـ ابؼصرفي لدكلة الإمارات العربية ابؼتحدة، كقد سلبميةالأعماؿ ابؼصرفية التقليدية كالإ البنوؾ كل من

، أما فيما بىص من الناتج المحلي الإبصالر الإبظي 189% أم ما يعادؿ حوالر ،2018تريليوف درىم سنة  229
 8من  مكوف ع مصرفيقد كانت دكلة الإمارات من أكثر الدكؿ تطورا في ابؼالية الإسلبمية بوجود قطا الصتَفة الإسلبمية ف

كىي  2020درىم كذلك سنة  مليار  782.0، كقد بلغ ابصالر الأصوؿ الإسلبمية نافدة اسلبمية 26ك إسلبمية  بنوؾ
 ابؼصرفي. النظاـ أصوؿ إبصالر من ٪19 بسثل حوالر

 الكويت

 من القطاع ابؼالر المحلي %90 ونسبتما  حيث شكلابؼالر ساسي للنظاـ لأيعتبر القطاع ابؼصرفي في الكويت المحور ا
كبنك إسلبمية بنوؾ  5بنوؾ تقليدية ك 5يتكوف ابعهاز ابؼصرفي في الكويت من ، ك 2021ديسمبر  نهاية كذلك في
 القطاع ابؼصرفيالبنوؾ التقليدية على إسلبمي، تهيمن فرع لبنك  منهالبنوؾ أجنبية  فرع 12، بالإضافة إلذ متخصص

فقد بلغت  الإسلبميةالبنوؾ بالنسبة أما  على التوالر، 2019ك 2017لسنة  %57,1ك %60 بلغت بحصة 
 الإسلبمية، كيؤكد التواجد القوم للبنوؾ التقليدية ك على التوالر 2019، 2017كذلك سنة  %42ك%  39حصتها 

بنوؾ على حد النوعتُ من ال كلبعلى فاعلية ابعهود التي يبذبؽا بنك الكويت ابؼركزم لضماف مبدأ تكافؤ الفرص ل
 .سواء

 البحرين

حاليا أكبر مساىم غتَ نفطي في  كيعديعد القطاع ابؼصرفي في البحرين من أكبر القطاعات في منطقة ابػليج العربي 
، تتمتع البحرين 2018 كذلك سنة% من الناتج المحلي الإبصالر ابغقيقي 16.5حيث بيثل ، الناتج المحلي الإبصالر

ة البحرينية، بلغت كيعد قطاع التجزئة ىو الأكبر في ابؼملكمن بنوؾ التجزئة كبنوؾ ابعملة بقطاع مصرفي كبتَ يتكوف 
نك ب 66، أما بنوؾ ابعملة فقد بلغت بنوؾ بذزئة إسلبمية 6منها  2019بنك خلبؿ سنة  31عدد بنوؾ التجزئة  

من  ادكلار أمريكي اعتبار  يارلم 203.4  بلغ حجم أصوؿ القطاع ابؼصرفي البحريتٍي، بنك بصلة إسلبم 15منها 
، كتعتبر 2019مليار دكلار أمريكي في يونيو  30.7 فقد بلغ حجم أصولوأما قطاع البنوؾ الإسلبمية ، 2019يونيو 

 التمويل بؼؤسسات بذمع لأكبر امتلبكها مع خاصة كالتمويل الإسلبمي الصتَفة بؾاؿ في العابؼي دكلة البحرين الرائد
 ابؼنطقة. في الإسلبمي

 
 قطر

بنوؾ  4بنك ) 17كالسعودية، كيتكوف من مصرفي بعد الإمارات  قطاعفي قطر ثالث أكبر القطاع ابؼصرفي يعد 
 ، بلغ2019فركع لبنوؾ أجنبية تقليدية كذلك سنة  7بنوؾ بؿلية بذارية تقليدية كبنك متخصص ك 5اسلبمية، 
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من الناتج ,226% 8 مشكلة ما نسبتو 2019 سنة لبؿخ تريليػػوف ريػػاؿ 1.46البنكي متوسػػط موجػػودات القطػػاع 
 350مقارنة بػ ، 2019مليار ريال سنة   415,8حجم الأصوؿ في البنوؾ الإسلبمية فقد بلغت المحلي الإبصالر، أما

إذ الإسلبمية في العالد،  البنوؾضمن أكبر في دكلة قطر تصنف البنوؾ الإسلبمية ىذا ك ، 2018 سنة مليار ريال
 .ةمن السوؽ ابؼصرفي % 26ى أكثر من عل تستحوذ

 سلطنة 
 عمان

متخصصتُ  كبنكتُ تقليدم بنك 16كقد بلغ عددىا  ابؼالر، القطاع من الأكبر تشكل البنوؾ العمانية الشربوة
 ،2019الشاملة كذلك في نهاية  ابؼصرفية ابػدمات يقدماف بؿليتُ إسلبميتُ بالإضافة إلذ بنكتُ للحكومة بفلوكتُ

شهدت الصناعة ابؼصرفية الإسلبمية،  نوافذىاخدمات مصرفية إسلبمية من خلبؿ بعض البنوؾ التقليدية  ىذا كتقدـ
% من إبصالر القطاع 13% مستحوذة على حوالر 25بموا سنويا بنسبة  2017سنة  الإسلبمية في سلطنة عماف

 . دكلار أمريكيمليار  10.65 حيث بلغ إبصالر أصوبؽا ابؼصرفي

 الأردن

بنك  24،  كقد بلغ عدد بنوكها ستثمارصرفي متطور مع بؾموعة كاسعة من خدمات الأعماؿ كالام الأردف بقطاعيتمتع 
لفركع  بنوؾ 9ك( بنوؾ إسلبمية 3بنك تقليدم ك13بؿلي )بنك أردني  16 تتوزع على 2018كذلك في نهاية 

، 2019كذلك سنة  من النظاـ ابؼالر %93.3نسبتو  ا إذ شكل مانسبي كبتَالأردني   لقطاع ابؼصرفياجنبية، يعتبر ا
  مليار دينار أردني مشكلة ما نسبتو 51.2ما قيمتو  2019موجودات البنوؾ ابؼرخصة في نهاية عاـ بلغت 

بدؤشرات مالية سليمة كبقدرة عالية على برمل من الناتج المحلي الإبصالر، كيتمتع القطاع ابؼصرفي الأردني %161
 خلبؿ % 21%ك 17حيث تراكحت النسبة ما بتُ ما بىص نسبة كفاية رأس ابؼاؿ،  خاصة في الصدمات كابؼخاطر

 كىي نسب مرتفعة مقارنة بدقررات بعنة بازؿ. 2019-2007السنوات 

 مصر

أصوؿ لنصيب الأكبر من ابؼصرم أحد أىم القطاعات الأساسية في الاقتصاد ابؼصرم، إذ يشكل ا ابؼصرفيبيثل القطاع 
٪ من الناتج 106.2صوؿ القطاع ابؼصرفي كما شكلت أ  ،2019كذلك في نهاية سنة ٪ 89.8 الر بنسبةالنظاـ ابؼ

بنك  21بنوؾ خاصة ك 6بنوؾ بؿلية،  10بنك )  38يتكوف القطاع ابؼصرفي ابؼصرم من  بظي،المحلي الإبصالر الإ
لشريعة ل كفقا لبمية بسارس أنشطتهاإس بنوؾ 3، كمن ضمن ىذه البنوؾ توجد 2018عربي كأجنبي( كذلك سنة 

معيار كفاية رأس ابؼاؿ  صما بىخاصة في بدؤشرات سلبمة مالية جيدة كيتمتع القطاع ابؼصرفي  الإسلبمية بالكامل،
معدؿ كفاية رأس ابؼاؿ  ، إذ بلغ2020، 2019خلبؿ السنوات  من ابؼلبءة ابؼالية مستويات مرتفعة حيث سجل

 .٪ 12.5يفرضو البنك ابؼركزم ابؼصرم الذم الأدنى  كىو أكبر من ابغد 2020 سنة٪ 20.1

 من اعداد الطالبة اعتمادا على: المصدر:
 للدكؿ ابؼبينة في ابعدكؿ أعلبه( 2021، 2020، 2019، 2018) تقارير الإستقرار ابؼالر للبنوؾ ابؼركزية

 في ابعدكؿ أعلبه للدكؿ ابؼبينة( 2020، 2019، 2018)للبنوؾ ابؼركزية  ةلتقارير السنويا                      
( Khokhar et al, 2016, pp. 222-223)  
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 تطور الصيرفة الإسلامية في دول الميناثالثا: 

بدا  للمجتمعابؼالية  الاحتياجاتلبي ي امتنامي نشاطا في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا تعتبر البنوؾ الإسلبمية
بشكل  زايد حجم أصوؿ البنوؾ الإسلبميةت لقد  .(Debes et al., 2022, p.7)  كالدينية الاجتماعيةيتماشى مع قيمهم 

في خاصة  ابؼنتجات ابؼصرفية ابؼبتكرة ابؼتوافقة مع الشريعة الإسلبميةفي زيادة السريع في بصيع أبكاء العالد كالذم نتج عن 
متدة من ، ففي الفتًة ابؼأسرع من الصناعة ابؼصرفية التقليدية بدعدؿ ينموحيث كاف ، 2008أعقاب الأزمة ابؼالية العابؼية 

ارتفع إبصالر أصوؿ البنوؾ حيث % 17بمت أصوؿ البنوؾ الإسلبمية بدعدؿ سنوم مركب قدره ( 2008-2013)
 Albaity et)  2014تريليوف دكلار أمريكي في عاـ  1.6إلذ  2012تريليوف دكلار أمريكي في عاـ  1.1الإسلبمية من 

al., 2019)،  تريليوف دكلار  1.99بلغ إبصالر أصوؿ ابػدمات ابؼصرفية الإسلبمية العابؼية حوالر فقد  2019أما في سنة
( تطور حجم الأصوؿ ابؼتوافقة مع 1-3كيبتُ الشكل ). من إبصالر الأصوؿ ابؼصرفية العابؼية %6كىو بيثل  أمريكي

 (.2020–2008الشريعة الإسلبمية من )

 (2020- 2008الأصول المتوافقة مع الشريعة الإسلامية خلال الفترة ) تطور حجم (:1-3الشكل )

 
Source:  (Gillet, 2020( 

كل من  دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا، دكؿ بؾلس التعاكف  ( بمو حجم الأصوؿ الإسلبمية في1-3يظهر الشكل )
دكؿ أخرل من العالد كأستًاليا، كأركبا  ابػليجي، دكؿ جنوب شرؽ آسيا، دكؿ جنوب صحراء إفريقيا، بالإضافة إلذ

خاصة في دكؿ الشرؽ  ،(2020-2008كأمريكا، حيث عرفت حجم الأصوؿ الإسلبمية بمو متزايدا خلبؿ الفتًة )
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احتلت ابؼرتبة الأكلذ من حيث بمو حجم الأصوؿ خلبؿ ىذه الفتًة، كقد بلغ حجم الأصوؿ  إذالأكسط كشماؿ إفريقيا 
تلتها  ،2010بليوف دكلار سنة  750بعدما كاف أقل من  2020بليوف دكلار سنة  1400طقة الإسلبمية في ىذه ابؼن

بليوف  930 بما يقار إلذ  2010بليوف دكلار سنة  380ارتفع حجم الأصوؿ فيها من  دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي إذ
الشريعة الإسلبمية خاصة في  . بالنسبة لدكؿ جنوب شرؽ آسيا فقد ارتفع حجم الأصوؿ ابؼتوافقة مع2020دكلار سنة 

، أما في جنوب صحراء إفريقيا كالدكؿ الأخرل من العالد فقد عرؼ حجم الأصوؿ ابؼتوافقة 2020، 2019السنوات 
 مع الشريعة الإسلبمية ارتفاعا بؿدكدا.

خلبؿ الفتًة فيما بىص تطور عدد البنوؾ الإسلبمية في منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا فقد عرؼ تزايدا مستمرا 
 ( ابؼوالر:2-3( كما يوضحو ابعدكؿ رقم )2012-2022)

تطور عدد البنوك الإسلامية والبنوك ذات النوافذ الإسلامية في منطقة الشرق (: 2-3الجدول )
 الأوسط وشمال إفريقيا

على البنوك الإسلامية  عدد البنوك
 مستوى العالم

ات لنوافد عدد البنوك ذ
 الإسلامية في العالم

البنوك الإسلامية في  حصة
 (%منطقة المينا )

2012 247 149 51 
2013 251 159 51 
2014 263 173 52 
2015 288 192 51 
2016 294 200 53 
2017 298 207 53 
2018 301 219 53 
2019 303 223 51 
2020 299 228 51 
2021 316 250 50 
2022 336 274 50 

 Thomson Reuters Datastreamدا على قاعدة بيانات : من اعداد الطالبة اعتماالمصدر

الإسلبمية في بصيع مناطق العالد ككذا  النوافذ( تطور عدد البنوؾ الإسلبمية كالبنوؾ ذات 2-3يظهر ابعدكؿ رقم )
 ذالنوافمنطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا كالذم كاف في تزايد مستمر حيث بلغ عدد البنوؾ الإسلبمية كالبنوؾ ذات 

. كما يظهر ابعدكؿ أف 2012سنة  149ك 274بعدما كانت  2021على التوالر سنة  247ك 336الإسلبمية 
على حصة أكبر من  استحوذتمنطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا يوجد بها العدد الأكبر من البنوؾ الإسلبمية حيث 

 (.2020–2012خلبؿ الفتًة ) % 50
: ى مستول العالد إبما يعود إلذ بصلة من العوامل بيكن حصر أبنها فيما يليإف تزايد عدد البنوؾ الإسلبمية عل

 :(36 ص ،2018 ،)رباح
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  بدركنة عالية حيث تتميز كسائل التمويل الإسلبمية  كابؼنتجات ابؼصرفية الآلياتقدرة البنوؾ الإسلبمية على تطوير
 بفا بهعل البنوؾ الإسلبمية قادرة على تطوير كابتكار صيغ مناسبة للتمويل الاسلبمي؛

  كرغبتهم في التعامل  الوعي بالتمويل الإسلبميزيادة كذلك نتيجة  ابؼنتجات ابؼالية الإسلبميةالطلب ابؼتزايد على
 بابؼعاملبت ابؼالية كفق أحكاـ الشريعة الإسلبمية؛

 ستثمارللبالأمواؿ ابؼتاحة في نتج عنو زيادة في فائض  ار النفط في دكؿ ىذه ابؼنطقة بفاارتفاع أسع (Debes et 

al., 2022)؛ 

  ،الأزمة ابؼالية  أثبتتوكىو ما زيادة الثقة في البنوؾ الإسلبمية خاصة بعد بسكنها من إدارة الأزمات ابؼالية بكفاءة
،  بالصدمات ابؼالية مقارنة بالبنوؾ التقليدية اأف البنوؾ الإسلبمية كانت أقل تأثر ( حيث 2008) العابؼية لسنة

كأف البنوؾ  في مواجهة ىذه الأزمة،مقارنة بالبنوؾ التقليدية أكبر أظهر القطاع ابؼصرفي الإسلبمي مركنة  كما
حوؿ برديد  (Hamdi et al., 2019) دراسة أثبتتوالإسلبمية تتمتع بإستقرار أعلى من البنوؾ التقليدية كىذا ما 

، كبيكن الرىن العقارم كأزمة منطقة اليوركأزمة دكلة خلبؿ  13مدل استقرار البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في 
 (Ayadi et al., 2016) سباب أبنها:أإلذ عدة  ارجاع ذلك

 ؛ابغقيقية أكثر من نظتَاتها التقليدية الاقتصاديةترتبط الأنشطة التمويلية للبنوؾ الإسلبمية بالأنشطة  -
مقارنة بنظتَاتها  اكثر استقرار أعلى من البنوؾ التقليدية جعلها أابؼاؿ  نسب رأسالبنوؾ الإسلبمية ببستع  -

 .(Mateev, Moudud-Ul-Huq, et al., 2022))ما توصلت إليو دراسة  ، كىوالتقليدية
 بازل اتفاقيةفي دول المينا وفق  المصرفي للقطاع التنظيمية الإصلاحات: الثانيالمطلب 

بالعديد بدا في ذلك دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي  الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقياالعديد من دكؿ  حكومات قامت
نصت  رأس ابؼاؿ كذلك كفق ما خاصة فيما تعلق بدعايتَ كفاية التي عززت الصناعة ابؼصرفية التنظيمية من الإصلبحات

 رأسبدعيار كفاية  ابؼتعلقة تطلباتابؼ كتطبيقإصدار على  ابؼركزيةالبنوؾ عليو بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية، حيث عملت 
بعتُ  أخذي لتطبيق معيار كفاية رأس الذم تعليمات في بعض الدكؿ كالبحرين كالأردف ابؼركزيةأصدرت البنوؾ كما ابؼاؿ،  

 ،بديلب عن متطلبات بازؿ إلا أف ىذا ابؼعيار لد يكن ،الإسلبميةعن بؾلس ابػدمات ابؼالية  الصادر 15 ابؼعيار الاعتبار
 2بازؿ  اتفاقيةالعديد من بلداف منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا  . كقد طبقتابؼعايتَ ىذهبتُ  للتوفيقكإبما سعت 

كفاية ، أما فيما بىص معايتَ  (Ghanem, 2017) ابؼخاطرى أساس التي فرضت ابغد الأدنى من متطلبات رأس ابؼاؿ عل
مع بفارسات   باستمرارتتكيف  دكؿ ابؼيناالأبحاث التجريبية الأختَة أف البنوؾ في  تظهر فقد أ 3بؼاؿ كفق بازؿ  رأس 

 Prasad)أشارت دراسة  على سبيل ابؼثاؿ، ف3بازؿ  اتفاقية كفاية رأس ابؼاؿ كالسيولة كإدارة ابؼخاطر ابؼوضحة في إطار

et al., 2016) بشكل خاص  كدكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي بشكل عاـ كسط كشماؿ إفريقياإلذ أف دكؿ منطقة الشرؽ الأ
 ,.Mateev, Nasr, et al) ةلمن خلبؿ تشديد متطلبات رأس ابؼاؿ كالسيو  3في تنفيذ معايتَ بازؿ  كبتَا قد حققت تقدما
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2022, p. 134) ،كما أظهرت دراسة (Mateev, Moudud-Ul-Huq, et al., 2022)   يافعلقد امتثلت  ابؼيناأف دكؿ 
       ر التي تتعرض بؽا. ابؼخاط لاستيعابابغد الأدنى  من كقامت برفع مستول رأبظابؽا إلذ مستول أعلى، 3بؼتطلبات بازؿ 

 :(3-3بازؿ في بعض دكؿ ابؼينا من خلبؿ ابعدكؿ ) اتفاقيةالإصلبحات التنظيمية كفق  بيكن توضيح

 بازل اتفاقيةوفق  بعض دول الميناي ف المصرفي للقطاع لإصلاحات التنظيمية(: ا3-3الجدول رقم )
 كفاية رأس المالايير بازل لتطبيق معالالتزام ب الدولة

 الجزائر

إصدار قانوف النقد كالقرض ابؼصرفية للقطاع ابؼصرفي ابعزائرم حيث تم خلببؽا الإصلبحات ج منعر  1990تعتبر سنة 
، كبساشيا مع التطورات ابؼصرفية فقد تم البدأ 1988سنة رفية للجنة بازؿ للرقابة ابؼص اتفاقيةكالذم تزامن مع أكؿ  90-10

فقد أصدر بنك ابعزائر  2، أما فيما بىص تطبيق بازؿ %8كحددت النسبة بػ  1992سنة  1بازؿ  اتفاقيةفي تطبيق 
 دنى، حيث حدد ابغد الأ2014من  رااعتبا 3الانتقاؿ إلذ تطبيق نظاـ بازؿ ، كقد تم  2002تعليمات خاصة بها سنة 

 .  .%9,05لنسبة ابؼلبءة ابؼالية بػ 

 تونس
 تعلقخاصة فيما  3معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ  بتطبيقصدر البنك ابؼركزم التونسي بعض التعليمات ابػاصة أ
 بػنسبة رأس ابؼاؿ  تالرفع التدربهي بؼتطلبات كفاية رأس ابؼاؿ كقد حدد على نصت تعليماتوضافي، حيث الإ يالاحتياطب

 .2014 سنة 10ك% 2013 سنة% 9

 السعودية

 كفاية رأس ابؼاؿايتَ بازؿ لمعبالعديد من الإصلبحات فيما بىص ( SAMA) مؤسسة النقد العربي السعودمقامت 
، كما أصدرت في 2008ابتداء من سنة  التنفيذ حيز كالتي دخلت 2لبازؿ  النهائية حيث أصدرت اللبئحة

التقليدية  كمنها أ الإسلبميةسواء  البنوؾ السعودية التزمت، كقد 3بازؿ  اتفاقيةتَ تعليمات خاصة بدعاي 2012ديسمبر
 نفس معايتَ بازؿ التي تطبقها البنوؾ التقليدية السعودية كتطبق البنوؾ الإسلبمية، 2013سنة ها كذلك اعتبارا من تطبيقب

 حيث لا يوجد قانوف بـصص بذاتو للبنوؾ الإسلبمية في السعودية.

 راتالإما

لكفاية رأس تم الإعلبف عن ابؼعايتَ التنظيمية من أجل تطبيق أفضل ابؼمارسات الدكلية خاصة فيما تعلق بدعايتَ بازؿ فقد 
 2009في سنة  .2006عاـ  كذلك% 10ابغد الأدنى بؼعدؿ كفاية رأس ابؼاؿ بنسبة  حددكقد  ،1993في أبريل  ابؼاؿ

ابػاصة التعليمة أصدر البنك ابؼركزم الإماراتي  2017. في سنة 2ئح بازؿ تطبيق لوا من الانتهاء ابؼركزم لبنكأعلن ا
 .3بازؿ  اتفاقية بتطبيق

 الكويت

بساشيا مع التطورات العابؼية في بؾاؿ الرقابة ابؼصرفية فقد قاـ البنك ابؼركزم الكويتي بإصدار بؾموعة من الإصلبحات 
)تعليمات خاصة بالبنوؾ التقليدية(،  2005كذلك سنة  2ات بازؿ ابؼتعلقة بتطبيق معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق مقرر 

بتطبيق معيار  فقد أصدرت تعليمات خاصة بالبنوؾ الإسلبمية. فيما بىص الإصلبحات ابؼتعلقة  2009أما سنة 
ة( سنة ، فقد أصدر البنك ابؼركزم تعليمات إلذ بصيع البنوؾ )الإسلبمية كالتقليدي3 كفاية رأس ابؼاؿ كفق مقررات بازؿ

 .%13لنسبة كفاية رأس ابؼاؿ ب  الأدنىابغد  من خلببؽاحدد  2014

 البحرين

 العاـ أكاخر في البنك ابؼركزم البحريتٍ من اجل تعزيز الصناعة ابؼصرفية البحرينية كبساشيا مع ابؼعايتَ التنظيمية الدكلية أصدر
. أما فيما بىص 2008سنة  سريانها بدأ تيكال 2تعليمات حوؿ تطبيق معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ  2007

من  ابتداء التنفيذ حيز ، كقد دخلت2013ديسمبر في توجيهات بإصدار ابؼركزم البنك فقد قاـ 3إصلبحات بازؿ 
 .%1225ك التقليدية بنسبة أسواء الإسلبمية  البحرينيةكقدد حدد معدؿ كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ . 2015
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 قطر
بشأف للبنوؾ  أصدر مصرؼ قطر ابؼركزم تعليمات بؿددةبازؿ  فقد  اتفاقيةعايتَ الدكلية فيما تعلق ببساشيا مع تطبيق ابؼ

 3. كما أصدر تعليمات بتطبيق معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 2006سنة  2معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 
 .2014كذلك سنة 

 عمان
كفاية   على تعليمات البنك ابؼركزم العماني. أما معايتَ كذلك بناء 2006سنة  2بدأت البنوؾ العمانية بتطبيق بازؿ 

دنى لرأس ابؼاؿ من طرؼ ، كقد تم برديد ابغد الأ2014انطلبقا من سنة  تنفيذىافقد بدأت في  3رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 
 %.12 بػالبنك ابؼركزم العماني 

 الأردن
تتعلق  2008 تعليمات في مارس الأردني بإصدار ابؼركزم لبنكا قاـ 2للممارسات الدكلية كاتفاقيات بازؿ استنادا 

تعليمات خاصة بتطبيق معيار كفاية  2016. كما أصدر البنك ابؼركزم الأردني سنة 2بدعيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 
 .%12 بػلنسبة كفاية رأس ابؼاؿ دنى حدد ابغد الأ، حيث 3رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 

 مصر

حيث ، 2 بازؿ تفاقيةلاالأكلذ تتعلق بتطبيق الدعامة  2012ر تعليمة في نهاية ديسمبر اابؼصرم بإصد قاـ البنك ابؼركزم
فقد قاـ ذات  3. كما أنو كفي إطار سعيو إلذ تطبيق بازؿ 2012من  ابتداء %10 بػ ألزـ البنوؾ بتطبيق حد أدنى يقدر

، كألزـ البنوؾ ابؼصرية بتطبيق نسبة الدعامة 3بازؿ البنك بإصدار توجيهات بزص تطبيق معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق 
 .2016من  كذلك ابتداء % 225التحوطية 

 من اعداد الطالبة اعتمادا على التقارير السنوية للبنوؾ ابؼركزية ابػاصة بالدكؿ ابؼعنيةالمصدر: 

نظاـ مصرفي مزدكج  ىونطقة ابؼينا من خلبؿ ما تم ذكره في ىذا ابؼبحث، بيكن استخلبص أف النظاـ ابؼصرفي في م  
في  أغلب البنوؾ الإسلبمية البنوؾ التقليدية كالإسلبمية، مع كجود أكبر البنوؾ الإسلبمية في العالد، تركزتكل من يضم  

. كما شهد القطاع ابؼصرفي في 2008 لسنةبموا كبتَا خاصة بعد الأزمة العابؼية  قد عرفتك  دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي
، حيث حققت تقدما كبتَا في تطبيق 3 كفق بازؿخاصة في ما تعلق بدعايتَ كفاية رأس ابؼاؿ  ينا إصلبحات كبتَةدكؿ ابؼ

خاصة في ظل الأزمات  تعزيز استقرارىافي ، بفا سيسهم ىااطر بـكتعزيز إدارة  ابؽاىذه ابؼعايتَ بهدؼ برستُ مستول رأبظ
 الغتَ متوقعة.

 منهجية الدراسة المبحث الثاني:
أثر كفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ التقليدية مقارنة بالبنوؾ  باختبارسة انقوـ في ىذه الدر س 

قياس الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ بؿل الدراسة من في تتمثل الأكلذ  ،خطوتتُ أساسيتتُعلى  الاعتمادالإسلبمية، كسيتم 
دراسة أثر كفاية رأس ابؼاؿ على  فيتمثل في ابػطوة الثانية  اأم (.DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات استخداـ خلبؿ

 Panel) كالزمنية ابؼقطعية الوحداتالتي تدمج بتُ  البانل بيانات على بالاعتمادكفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية 

Data) ا كذلك نظر  ،إفريقياكالتي تم اختيارىا من دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ عينة الدراسة . كسنتطرؽ في ىذا ابؼبحث إلذ
سواؽ ابؼالية كالتي تشكل أكبر الأ ،دكؿ ابػليج العربيفي البنوؾ الإسلبمية خاصة لأكبر  كاحتوائهاصوصية ىذه الدكؿ بػ

الذم تم اعتماده في ىذه طار القياسي بالإضافة إلذ الإ ةكما سيتم التعريف بدتغتَات الدراس. الإسلبمية في العالد
   الدراسة.
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 العينة ومتغيرات الدراسة: ولالمطلب الأ
   .للدراسة يالافتًاض موذجالنك  في ىذا الإطار سيتم عرض عينة الدراسة بالإضافة إلذ متغتَات الدراسة

 عينة الدراسة ومصادر البياناتأولا: 
الغ تتكوف عينة الدراسة من بؾموعة من البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا كالب

 8بنك إسلبمي( كالتي تم اختيارىا على أساس ما توفر لنا من بيانات من  28بنك تقليدم ك 39بنك ) 67عددىا 
 Orbis Bank Focusدكؿ من دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا. تم ابغصوؿ على البيانات ابؼالية من قاعدة البيانات 

. من بيانات البنك الدكلرمن قاعدة الكلي  الاقتصادوؿ على بيانات تم ابغصبالإضافة الذ التقارير السنوية للبنوؾ، كما 
-2012سنوات خلبؿ الفتًة ) 10بؼدة لفتًة زمنية متصلة  ستخداـ بيانات سنويةأجل ضماف بذانس العينة تم ا

2021).  
 يعود سبب اختيار العينة من دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا إلذ ما يلي:

  إلذ جانب البنوؾ التقليدية؛ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيافي دكؿ  بنوؾ الإسلبميةالكجود أكبر العدد من  -
 فيدكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا تشتًؾ متماثل، حيث  النظاـ ابؼصرفي بؼنطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا -

نتائج متسقة كبالتالر  ة، بالشكل الذم بيكننا من الوصوؿ إلذسياسيالك  الاقتصاديةجتماعية ك الاصائص ابػ نفس
 برقيق أىداؼ الدراسة؛

بدعايتَ بازؿ لكفاية رأس ابؼاؿ حيث شهدت ىذه الدكؿ  الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا دكؿفي البنوؾ  التزاـ -
 .3في تنفيذ معايتَ بازؿ  كبتَا حققت تقدمااصلبحات كبتَة كقد 

 3لذ كونها الفتًة التي شملت اصلبحات بازؿ فيعود إ 2021إلذ  2012الفتًة كالتي بستد من  اختيارأما سبب 
ككذا بداية تطبيقاتها في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية عينة الدراسة. فضلب عن توفر البيانات ذات الصلة بدوضوع الدراسة في 

 تلك الفتًة بؼختلف الدكؿ عينة الدراسة.
 دكؿ التالر:كبيكن توضيح عدد البنوؾ العينة ابؼستخدمة في الدراسة من خلبؿ ابع

 (: عينة البنوك المستخدمة في الدراسة4-3الجدول رقم )
 البنوك الإسلامية البنوك التقليدية البنوك عدد الدول

 4 6 10 السعودية
 5 6 11 الإمارات
 4 5 9 الكويت
 4 4 8 البحرين
 3 4 7 قطر

 3 6 9 الأردن
 3 5 8 مصر
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 2 3 5 الجزائر
 28 39 67 المجموع

 % 41,79 % 20, 58 %100 يع العينةنسبة توز 
 من إعداد الطالبة المصدر:

 ( ابؼمثل أعلبه ما يلي: 4-3ابعدكؿ رقم ) يظهر
  الإسلبمية بػ بسثل نسبة مسابنة البنوؾ من ابصالر البنوؾ، بينما58,20% نسبتو  التقليدية ما البنوؾ بسثل -

 ؛%41,79
، من دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا ةدكل 8ة على سلبمي( موزعإ 28تقليدم  39بنك ) 67تتضمن العينة  -

دكؿ من الشرط الأكسط )السعودية، الإمارات، الكويت، قطر،  6كمصر( ك دكلتتُ من شماؿ إفريقيا )ابعزائر
 البحرين، الأردف(؛

مع  3فق بازؿ ك كبذدر الإشارة إلذ أف البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية عينة الدراسة تطبق معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ     
كبسثل البنوؾ في  الإسلبمية ابؼالية ابػدمات بؾلس صيغة من البنوؾ الإسلبمية من يستخدـ هناؾيق، فاختلبؼ زمن التطب

كذلك  ابؼركزم بنكها عليها بيليو بؼا فتخضع الأخرل أما ،رينكالبح  الإسلبمية للبنوؾ بذاتو قائم قانوف بزصص التيالبلداف 
 .البنوؾ الإسلبمية عن التقليدية في عملالطبيعة  لاختلبؼ وجودة في معايتَ بازؿ نظرابالرغم من النقائص ابؼ

 وتقديم النموذجالتعريف بمتغيرات الدراسة : ثانيا
 إلذ النموذج العاـ للدراسة. سنتطرؽ في ىذا الفرع إلذ التعريف بابؼتغتَات ابػاصة بالدراسة بالإضافة

 متغيرات الدراسة. 1
 بإستخداـ  ، كالتي سيتم قياسها(PTE)الصافية  ابؼعبر عنها بالكفاءة التقنيةالكفاءة ابؼصرفية  : يتمثل فيعلمتغير التابأ.ا

 ,.Chortareas et al) الأكثر استخداما من قبل الباحثتُ أمثاؿ الأسلوب وكى، (DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات 

2012)، (Johnes et al., 2014)، (Mobarek & Kalonov, 2014) ،(Banya & Biekpe, 2018) ،(Bitar et al., 2020) ،

(Parsa, 2022)، (Mai et al., 2023). بموذج على  تم الإعتماد في قياس الكفاءة ابؼصرفية(BCC) ابؼدخلبت ابؼوجو بكو،  
لتقليدية في منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا لا تعمل على النحو الأمثل كاالبنوؾ الإسلبمية  أف اعتباراتىذا على 

ابؼوجهة بكو  أسلوب برليل مغلف البيانات  بماذج، كما أف سة غتَ الكاملةابؼنافنها تعمل في ظل أسواؽ تتميز ببدعتٌ أ
 أف مدراء البنوؾ لديهم سيطرة أعلى يعود إلذ كالسبب في ذلك ،حد الكفاءةما في قياس استخداالأكثر  دخاؿ تعتبرالإ

 .(Kumar & Gulati 2014, p. 95) خرجاتابؼعلى ابؼدخلبت بابؼقارنة مع 

 كذلك كفق من مقررات بازؿ، انطلبقاابؼاؿ كالتي يتم حسابها  كفاية رأس: يتمثل ابؼتغتَ ابؼستقل في  المتغير المستقلب. 
كل من البنوؾ الإسلبمية   طارهإتعمل في  ذمال دمات الإسلبميككذا عن بؾلس ابػ التعليمات الصادرة عن البنوؾ ابؼركزية

، مواجهة الصدماتك امتصاص ابػسائر  على ساعدحيث ت للبنك ابؼالية للقوة كبسثل كفاية رأس ابؼاؿ مقياس ،كالتقليدية
 .ديةالبنوؾ الإسلبمية كالتقلي كفاءة برستُ إلذ سيؤدم كفاية رأس ابؼاؿ معدؿ ارتفاع لذلك من ابؼتوقع أف
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 كفاءة  فير ؤثف تأبيكن  كالتيخرل أتغتَات على م الاعتمادبالإضافة إلذ ابؼتغتَ ابؼستقل سيتم  المتغيرات الضابطة:.ج
، الربحية، السيولة ابؼصرفية، ابغجم كجودة الائتمافكتتمثل في ابؼتغتَات الداخلية )بـاطر  الإسلبمية كالتقليديةالبنوؾ 

الكلي )بمو الناتج المحلي الإبصالر كالتضخم( كسيتم التفصيل  الاقتصادكيتعلق الأمر بدتغتَات  الإدارة(، كابؼتغتَات ابػارجية
 : ما يليفيها ك
 نسبة بـصص  سنستخدـ في ىذه الدراسة، الائتمافبـاطر مقاييس  كاختلبؼ: أماـ تعدد الائتمانخاطر م

تشتَ الزيادة في ، حيث وؿ البنكمدل ىشاشة أص إلذ ابصالر القركض، كىي نسبة تقيس لناخسائر القركض 
، كىو ما بيكن أف يؤثر سلبا على  بفا يسبب خسائر للبنوؾ ىذه النسبة إلذ زيادة متوقعة في القركض ابؼتعثرة

، إذ قلل من مستول كفاءة البنكيبيكن أف  الائتماففإف ارتفاع بـاطر  (Sufian et al., 2012) كفاءتها. فحسب
 القركض ابؼتأخرة عن السداد كىذا ما سيؤثر سلبا على كفاءتها؛تتحمل البنوؾ تكاليف أعلى بؼراقبة 

 ؾ، فحسبربحية البنو ا في قياس العائد على الأصوؿ ىو ابؼقياس الأكثر شيوع يعتبر: لربحيةا   (Rosman et al., 

 تؤثر الربحية إبهابا على الكفاءة ابؼصرفية؛ (2014
 بيكن أف يتسبب في افلبس  ابلفاضهاإذ أف  البنوؾ، تشكل السيولة أحد ابؼؤشرات ابؼهمة في :السيولة المصرفية

، كمن ابؼتوقع أف تؤثر السيولة إبهابا على إبصالر القركض إلذ إبصالر الأصوؿ نسبة البنوؾ. يتم حسابها من خلبؿ
 ؛ (Banya & Biekpe, 2018)الكفاءة ابؼصرفية 

 ف البنوؾ أكمن ابؼتوقع  النوعتُ من البنوؾالطبيعي بغجم الأصوؿ لكلب  اللوغاريتميتم قياسو من خلبؿ : الحجم
 الكبتَة ابغجم برقق كفاءة أكبر.

 التشغيلية( إلذ إبصالر الأصوؿ،  يتم قياسها من خلبؿ نسبة ابؼصاريف خارج الفوائد )ابؼصاريف دارة:جودة الإ
 كالتقليديةفي البنوؾ الإسلبمية  ، كمن ابؼتوقع أف التكاليف ابؼرتفعةدارةالإ التكلفة ابؼنخفضة جودة عكستحيث 

 الكفاءة؛ سلبا علىتؤثر 
  الاقتصاديةالذم يعتبر ابؼرآة العاكسة للحالة ك و الناتج المحلي الإبصالر : كمن أبنها بمالكلي الاقتصادمتغيرات 

نسبة للبلبد كمن ابؼتوقع أف يؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ، بالإضافة إلذ التضخم الذم يتم قياسو من خلبؿ 
   .على كفاءة البنوؾ سلبا كمن ابؼتوقع أف يؤثر، التغتَ في مؤشر أسعار ابؼستهلك

( الذم يلخص لنا بـتلف طرؽ قياس ابؼتغتَات كفقا للدراسات السابقة التي 5-3يلي ابعدكؿ رقم ) كفيما     
 :استخدمتها
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 متغيرات الدراسة (:5-3الجدول )

 على الدراسات السابقة بالاعتماد الطالبةاعداد   : منالمصدر

 .النموذج العام للدراسة 2
ثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا من أجل قياس أ

 كذلك من أجل تقدير بموذج للببكدار من خلبؿ ابؼعادلة التالية:  البانلسنعتمد على بيانات 
                                                  

                            

 المرجع القياس        الترميس المتغير
 المتغير التابع

 ,.Bitar et al) (Johnes et al., 2014) (DEA) تحليل مغلف البيانات         EFF المصرفية كفاءةال

2020) (Parsa, 2022) 

 المتغير المستقل ) كفاية رأس المال(

 CAR رأس المال كفاية

 

ابصالر رأس ابؼاؿ
 بؾموع  الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر

 (Hafez, 2018) 

(Bitar et al., 2020) 

 المتغيرات الداخلية

 الائتمانمخاطر 
 

LLP 

 

 

  مخصص خسائر القروض                       

 إجمالي القروض  
 

 
(Sufian & Habibullah, 2009) ،(Banya 

& Biekpe, 2018) ،(Tan & 

Floros, 2013) ،(Beck et al., 

2013) ،(Abdulla & Ebrahim, 

2022) Gunes & Yilmaz, 2016) 

 ROA الربحية
صافي الدخل

 بؾموع الأصوؿ
 

(Sufian & Habibullah, 2009) 

(Rosman et al., 2014) 

(Lotto, 2018) 

(Mateev et al., 2023)
 

  السيولة المصرفية

LIQ 

إبصالر القركض
  بؾموع الأصوؿ

 
(Tan & Floros, 2013) 

(Sufian et al., 2012 ) 

 

 SIZE الحجم
 الطبيعي بغجم الأصوؿ ماللوغاريت

 

(Barth et al., 2013) ،( Hafez, 2018)
 

(Sufian et al., 2012)
 

(Abdulla & Ebrahim, 2022) 

(Mateev et al., 2023)
 

 NIE جودة الإدارة

 

 النفقاث خارج  الفىائذ                       

 مجمىع الأصىل 
 (Sufian et al., 2012) ،(Wahid, 2016) 

(Gunes & Yilmaz, 2016) 

 المتغيرات الخارجية

الناتج المحلي 
 بمو الناتج المحلي الابصالر    GDP الاجمالي

(Sufian & Habibullah, 2009) 

(Barth et al., 2013) 

(Eyceyurt Batir et al., 2017) 

(Mateev et al., 2023) 

 مؤشر أسعار ابؼستهلكنسبة التغتَ في   INF التضخم
Sufian & Habibullah, 2009)) 

(Barth et al., 2013) 

(Eyceyurt Batir et al., 2017) 

(Mateev et al., 2023) 
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 حيث: 
EFF : الكفاءة التقنية الصافية(PTE) 

CAR :كفاية رأس ابؼاؿ 
ROA: الربحية  
LLP : الائتمافبـاطر. 
LIQ :.السيولة ابؼصرفية 

SIZEابغجم : 
NIEجودة الإدارة : 
INF: معدؿ التضخم 

GDP :المحلي الإبصالر  الناتج 
αi :الثابت 
B0، B1 ..... ؛ الابكدارمعاملبت بسثل i  ،البنوؾ :t  ،فيمثل ابػطأ العشوائي    أما الفتًة الزمنية 

 في الدراسة : التعريف بالإطار القياسي المستخدمالمطلب الثاني
في النمذجة  اكمركنته االقياسي كيرجع ذلك أساسا إلذ قدرته دالاقتصابأبنية كبتَة في  البانلحظيت بيانات  لقد

 .عاليةكفاءة  كذات اتساقاتقديرات أكثر  ابغصوؿ على بدا بيكن زمنيةالكالسلبسل  بتُ الوحدات ابؼقطعية ابؼتزامنة
 (PANAL DATA )أولا: مفهوم بيانات السلاسل الزمنية المقطعية 

كالسلبسل الزمنية،  لية على أنها مزيج بهمع بتُ خصائص البيانات ابؼقطعيةك البيانات الطو أتعرؼ بيانات البانل 
، عادة ما الزمنالفردية على مدل فتًتتُ أك أكثر من  الاقتصاديةحيث تتكوف من ملبحظات على العديد من الوحدات 

م بسثيلها عادة بواسطة أفراد أك كابؼالية يت الاقتصاديةيشار إلذ الوحدات الفردية على أنها كحدات مقطعية، كفي التطبيقات 
 .(Pesaran, 2015, p. 634 ) ...ناطق أك بلدافمصناعات أك 

على ما إذا كانت بصيع ابؼعلومات متاحة بعميع الوحدات  اقد تكوف بيانات البانل متوازنة أك غتَ متوازنة اعتماد 
متوازنة  أما اذا كانت غتَ .كانت متوازنة فإنها برتوم على نفس عدد ابؼلبحظات بعميع الأفراد في كل نقطة زمنية، فإذا

فهي تفتقد بعض ابؼلبحظات لبعض الأفراد، كتتمثل ابؼيزة الرئيسية لبيانات البانل أنها تعتبر كحدات ابؼقطع العرضي نفسها 
  (Das, 2019, p. 17).خلبؿ فتًة زمنية معينة 

 Hsiaoبؼزايا مقارنة بالبيانات ابؼقطعية أك السلبسل الزمنية، كقد أشار كل من تتمتع بيانات البانل بالعديد من ا

 (Baltagi, 2013, pp. 6–7)  :إلذ العديد من الفوائد كالتي نذكر أبنها في ما يلي  ((2003

) الزمنية بتُ مفردات العينة  الاختلبؼكثر قدرة على التحكم في عدـ التجانس الفردم أك أتعتبر بيانات البانل  -
ابؼقاطع العرضية كالتي تكوف أقل بركم في ىذا التجانس  أك ابؼقطعية( بابؼقارنة مع بيانات السلبسل الزمنية أك

 ؛جعلها أكثر عرضة للحصوؿ على نتائج متحيزة كغتَ متسقة ىذا ما
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تعامل مع العلبقات مركنة أكبر في التوفر بيانات البانل كفاءة أفضل كدرجات حرية أكثر، كبيانات أكثر إفادة ك  -
 بتُ ابؼتغتَات. ابػطي ابؼتداخل الارتباط غتَ ابػطية بتُ ابؼتغتَات، كىذا يقلل من تأثتَ مشكلة

تعد بيانات البانل مفيدة في بناء كاختبار فرضيات سلوكية أكثر تعقيدا، كما أنها أكثر قدرة على برديد كقياس  -
 ؛(Das, 2019, p. 465) الزمنيةبيانات ابؼقطعية أك لا بيكن اكتشافها ببساطة في ال ; التأثتَات التي

ابؼتسلسل  الابكدار، كبالتالر بىتلف ابكدار بيانات البانل عن زمتٍبسثل بيانات البانل بعدا مزدكجا فرديا ك 
 الشكل التالر: يأخذفي متغتَاتو حيث  مؤشر مزدكجتوم على الزمتٍ العادم أك ابؼقطع العرضي من حيث أنو بو

(Baltagi, 2013, p. 15) 

         ́                                  

iبعد ابؼقطع العرضي : 
tبعد السلسلة الزمنية : 

 t نعند الزم iلكل كحدة  ابؼشاىدات ابػاصة: ́   
 tعند الزمن  i للوحدةغتَ التابع ابؼلبحظ ابؼت :   
 عددم  ثابت :  

   : ابؼعلمة ابؼراد تقديرىا  
 : بيثل ابػطأ العشوائي   
 : النماذج الأساسية لبيانات السلاسل الزمنية المقطعيةثانيا

ثابت أك التأثتَ لبموذج افي الزمن أك  بؼقاطععدـ التجانس غتَ ابؼلحوظ عبر ا لالتقاطمفيدة  البانل تعد بيانات
كذلك تبعا لسلوؾ الأثر الفردم )النموذج  ثلبث بماذج أساسية ، كتدرس بيانات البانل فيبموذج التأثتَ العشوائي

 التجميعي، بموذج التأثتَات الثابتة كبموج الأثر العشوائي(. 
 النموذج التجميعي  .1

 ،متجانسة لوحدات تكوفيفتًض أف بصيع ا إذ ىو بموذج مقيدنماذج ك اللتجميعي من أبسط ايعتبر بموذج الابكدار 
لتجميعي عن ا الابكدارالوحدات، يتم تقدير بموذج كعبر الزمن في ابؼعادلة ىي نفسها بدركر  الابكدارلذلك فإف معاملبت 

 (Greene, 2012, p. 389)كبيكن صياغة ىذا النموذج من خلبؿ ابؼعادلة التالية: ، (OLS)طريق ابؼربعات الصغرل العادية 

       ́                                
 (Greene, 2012, p. 389)كيقوـ ىذا النموذج على بؾموعة من الافتًاضات كىي: 

 [   |               ]    
   [   |               ]    

  
   [       |               ]                  . 
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 نموذج الآثار الثابتة: .2
  فإف بموذج التأثتَات الثابتة يعتبر أف ابؼعلمة  متجانسةلوحدات أف بصيع ا التجميعي الابكداريعتبر بموذج بينما 

لأخرل، حيث يعمل ىذا النموذج على معرفة سلوؾ كل بؾموعة بيانات مقطعية على حدل، كبيكن  بـتلفة من بؾموعة
 (Aquaro & Čížek, 2013, p. 537) كصف بموذج الآثار الثابتة من خلبؿ ابؼعادلة التالية:

 

       ́                              

 
أف  ن ابؼفتًضكالذم م    كمصطلح ابػطأ    تتكوف مصطلحات ابػطأ غتَ قابلة للملبحظة من التأثتَ ابػاص بالفرد 

 كأف يكوف مستقلب.                        يكوف لو متوسط صفرم

طريقة ابؼقدر الداخلي الذم  ابؼستخدمة ىيلطرؽ إحدل ا، ىناؾ عدة طرؽ لتقدير بموذج التأثتَات الثابتة
 (.LSDV) للمتغتَ الوبني ربعات الصغرلد، كطريقة ابؼالتباين داخل كل فر  يستخدـ

 لمقدر الداخليبطريقة التقدير ا . أ
دكف افتًاضات إضافية حوؿ التأثتَات طريقة ابؼربعات الصغرل العادية، فب يتم تقدير بموذج الآثار الثابتة باستخداـ

من  αiفقط إذا تم حذؼ  ا، فإف تقدير يكوف مباشر Tلعدد ثابت من الفتًات الزمنية ابؼلحوظة  اعطاءك  αiلفردية ا
( من بسركز بصيع داخل الفرد يتكوف ابؼقدر الداخلي )ابؼقدرك ، (Aquaro & Čížek, 2013, p. 537) معادلة النموذج

إذا كانت الأخطاء غتَ  OLS (GLS)الفردية كتطبيق طريقة متوسطاتها على  ها كتفستَىا مسبقاابؼتغتَات ابؼراد شرح
 (Bourbonnais, 2018, p. 382) ( على النموذج الذم تم برويلو على ىذا النحو:امتجانسة أك مرتبطة تلقائي

                         

      ̅    ́      ̅                                   
 من خلبؿ العلبقات:  ̂  يتم ابغصوؿ على ابؼعاملبت الفردية الثابتة ́ عد أف تتم عملية تقدير ابؼعاملبت ب

 ̂    ̅   ̂  ̅     ̂    ̅   ̂  ̅        ̂    ̅   ̂  ̅   

  للنموذج الأكلر           يتم بعد ذلك حساب 
   ب. التقدير بالمربعات الصغرى للمتغيرات الوىمية

 Least Squares Dummy)  غتَات الوبنيةأيضا بابؼربعات الصغرل للمتبموذج التأثتَات الثابتة  يتم تقدير

Variable Model)  لوحدات  كبؾموعة من ابؼتغتَات الوبنية     على   ابؼربعات الصغرل لػ حيث  يتم استخداـ فيها
معاملبت ابؼتغتَات الوبنية عدـ  حيث تقيس ،Nلكل فرد من الأفراد كاحد  Dعن طريق إدخاؿ متغتَ كبني  ابؼقاطع

 (Hansen, 2020, pp.–600)، كبيكن كتابة ابؼعادلة كالتالر: انس غتَ ابؼلحوظالتج
       ́     

́        
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 ابؼتغتَ الوبني لكل فرد في العينة dيتمثل 
 كبيكن كتابة ابؼعادلة أعلبه من خلبؿ الشكل التالر:

           
  حيث: 

   بسثل    
 عن طريق ابؼربعات الصغرل تكتب كما يلي:    ) كعند تقدير كل من )

    ̂    ̂     
 قدر ابؼتغتَ الوبني لنموذج التأثتَات الثابتةتسمى ىذه العلبقة  بد 

 .النموذج العشوائي3
بالوحدات ابؼقطعية ) غتَ متجانس بعميع الوحدات تأثر ييفتًض بموذج التأثتَات العشوائية أف تباين ابػطأ 

يفتًض بموذج التأثتَات العشوائية أف ، كما غتَ عشوائيثابتة بل مت    علمةبؼيعد التأثتَ الفردم لد ابؼقطعية(، أم أنو 
  كبيكن، (Bourbonnais, 2018, p. 357)    مستقلة كمتماثلة كبدتوسط يساكم الصفر كتباين     ك    الأخطاء 

 تلخيص الافتًاضات التي يقوـ عليها النموذج فيما يلي: 
 [   |  ]              [   

 |  ]    
                             

  …..     J ≠t                   [𝑢 |  ]             [      |  ]    
 [𝑢 

 |  ]    
         [𝑢     |  ]                              

على أنو ثابت    من التعامل مع  دلاحيث  ب (،ECM)بنموذج مكونات ابػطأ  يعرؼ بموذج التأثتَات العشوائية
 (Gujarati & Porter, 2009, p. 602) و كما يلي:، كبيكن التعبتَ عن  فتًض أنو متغتَ عشوائي بدتوسط قيمة ي

   𝑢      
 σ2ىو مصطلح خطأ عشوائي بدتوسط قيمة صفر كتباين    حيث 

 بقد: 1بالتعويض في ابؼعادلة 
       ́   𝑢          

 التالر:كبيكن كتابة ىذه ابؼعادلة على الشكل  
       ́   𝑢       

           حيث:   
     كىو ابؼقطع العرضي أك مكوف ابػطأ ابػاص بالفرد، ك   𝑢من مكونتُ:     تكوف مصطلح ابػطأ ابؼركبي

مصطلح خاص لأنو بىتلف عبر ابؼقطع ا كىو السلبسل الزمنية ابؼدبؾة كمكوف خطأ ابؼقطع العرضي كيسمى أحيان
 Error Components Model Error) نموذج مكونات ابػطأبموذج التأثتَات العشوائية بتم تسمية  ، كقدالعرضي

Components Model (ECM) لأف مصطلح ابػطأ ابؼركب يتكوف من عنصرين )أك أكثر( من مكونات ابػطأ 
(Gujarati & Porter, 2009, p. 603)،  كلغرض تقدير معلمات النموذج العشوائي فإنو عادة ما يتم استخداـ طريق 

Generalized Least (GLS) Squares 
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 ار الارتباط الذاتي للأخطاء وتجانس تباينات الأخطاء العشوائيةثالثا: اختب
 اختبار الارتباط الذاتي للأخطاء .1

 Wooldridge) تم اقتًاح العديد من الاختبارات التي تكشف عن الارتباط الذاتي للؤخطاء ككاف أبرزىا اختبار

في الفركؽ اختبار كجود ارتباط ذاتي بتُ البواقي كسهلة التنفيذ، كىو قائم على  ايتطلب افتًاضات قليلة نسبيالذم  2002)
 (Drukker, 2003, p169) :الأكلذ كالتي تكوف على شكل

                                  

                  

 عامل الاختلبؼ الأكؿ  حيث بسثل 
كابغصوؿ على البواقي        على     كذلك من خلبؿ الابكدار    بتقدير ابؼعلمات  Wooldridgeتبدأ طريقة 

           ) 0,5-) ، تنص ىذه الطريقة أنو اذا كاف معامل التأخر الأكؿ بؼعادلة الفركؽ المجمعة مساكيا لػ )  ̂ 

 إذا كاف بىتلف بشكل كبتَ أما فإنو لا توجد مشكلة الارتباط الذاتي للبواقي من الدرجة الأكلذ،             
  .من الدرجة الأكلذذاتي للؤخطاء  مشكلة ارتباطفإنو سيكوف ىناؾ  -0 5,عن
 ختبار عدم تجانس التباين ا .2

في يساعد  وستخدامبيانات الظاىرة  ابؼدركسة، إذ أف افي برليل  مة مهخطوة عدـ بذانس التباين يعد اختبار 
الكشف عن حالات عدـ ، كمن الاختبارات التي بيكن من خلببؽا برليلبت إحصائية أكثر دقة كموثوقية الوصوؿ إلذ

 ,Maekawa)  (Wald test) اختبارك  (White Test) اختبار ،Lagrange Multiplier (LM)التباين اختبار  بذانس 

تكوف أف الفرضية الصفرية  ، إذ تنصالفرضية الصفرية مقابل الفرضية البديلةيرتكز ىذا الاختبار على فرضيتتُ  ،(1988
تباينات ابػطأ ىي دالة بينما تنص الفرضية البديلة على أف  (،homoskedasticity) بصيع تباينات ابػطأ متساكية

 (:heteroskedasticity) من متغتَ كاحد أك أكثر مضاعفة

 

  :    حجانس الخباين                  |     

                                                       :  عذم  حجانس الخباين                 |     

 ةت السلاسل الزمنية المقطعيالنماذج الأساسية لبياناومعايير المفاضلة بين  Hsiao (1986)اختبار  رابعا:
 للتجانس Hsiao  (1986)اختبار  .1

التأكد أكلا من كجود التجانس من عدمو عبر الوحدات  لالبان النماذج الأساسية لبياناتيتطلب استخداـ  
الذم يهدؼ إلذ برديد  Hsiao  (1986)اختبارفي بنها أات كالتي يتمثل ابؼقطعية كذلك من خلبؿ العديد من الاختبار 

 مدل التجانس بتُ الوحدات ابؼقطعية. كبيكن توضيح ىذا الاختبار من خلبؿ الشكل التالر:
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 Hsiao  (1986)(: اختبار التجانس2-3الشكل )
 

 

 

 

 
 

 

 
 

Source : (Bourbonnais, 2018, p. 375) 

 يتشكل من ثلبث مراحل: Hsiao (1986) يبتُ الشكل أعلبه أف اختبار
  ابؼرحلة الأكلذ كىي مرحلة التجانس التاـ كالتي يتم فيها اختبار فيما إذا كانت الثوابتa  كابؼعاملبتB  ،متطابقة

  كمن أجل أثبات الفرضية الصفرية 
  (F)احصائية فيشر ابؼمثلة في الشكل اعلبه أك نفيها فسيتم استخداـ    

  (Bourbonnais, 2018, p. 358) :كالتي تكتب على الشكل التالر
   

                      

    [          ]
  

  بؾموع مربعات البواقي للنموذج الغتَ ابؼقيد، في ظل الفرضية       حيث بسثل 
 . 

   فإذا تم قبوؿ الفرضية الصفرية
ىذا يعتٍ التجانس التاـ بؼعلمات النموذج، أما في حالة رفض الفرضية الصفرية   

 .فهذا يعتٍ كجود بذانس بتُ معاملبت ابؼتغتَات التفستَية كبالتالر ننتقل للمرحلة الثانية
 ابؼرحلة الثانية كىي مرحلة اختبار بذانس ابؼعلماتB    حيث يتم التأكد فيما اذا كاف عدـ  التجانس مصدره

   ـ لا، حيث سيتم اختبار الفرضية الصفريةأ Bعاملبت ابؼتغتَات التفستَية م
ابؼوضحة في الشكل أعلبه   

 : كذلك من خلبؿ اختبار فيشر ابؼمثل في ابؼعادلة التالية
   

                     

    [          ]
  

  البواقي للنموذج الغتَ ابؼقيد، في ظل الفرضية  بؾموع مربعات      حيث بسثل 
 . 

Test :𝐻 
 : 𝑎 𝑖  𝑎𝑜 𝑎𝑛𝑑 𝑎  𝑎 𝑖    

𝑦𝑖𝑡  𝑎 𝑖  𝑎́𝑥𝑖𝑡  𝜀𝑖𝑡 

ثار الفرديةنموذج بالآ  

Test : 𝐻 
 :  𝑎 𝑖  𝑎   

𝑦𝑖𝑡  𝑎  𝑎́𝑥𝑖𝑡  𝜀𝑖𝑡 

 Test : 𝐻 الحالة الأولى: تجانس كلي
 :  𝑎  𝑎 𝑖   

𝑦𝑖𝑡  𝑎 𝑖  𝑎́𝑥𝑖𝑡  𝜀𝑖𝑡  

بذانس كلي ـالأكلذ: عدابغالة   

𝑦𝑖𝑡  𝑎  𝑎́𝑥𝑖𝑡  𝜀𝑖𝑡 

 الحالة الأولى: تجانس تام

 

H1
H1 غير محققة : 0

 محققة : 0

𝐻 
 𝐻 غير محققة 

 محققة   

𝐻 
  :

 𝐻 محققة :
غير محققة:    
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   في حالة رفض الفرضية
فسوؼ  B، أما في حالة قبوؿ الفرضية الصفرية للتجانس ابؼعاملبت النموذجيتم رفض   

 ننتقل إلذ ابؼرحلة الثالثة.
لكل ابؼقاطع، حيث سيتم اختبار  B في ظل بساثل ابؼعلمات aابؼرحلة الثالثة بسثل مرحلة اختبار بذانس الثوابت 

         الفرضية الصفرية
 من خلبؿ اختبار فيشر كالذم يكتب كفق ما يلي:  : 

   
                   

      [          ]
  

أما في حالة قبوؿ الفرضية الصفرية فيكوف فإذا تم رفض الفرضية الصفرية فيكوف لدينا بموذج التأثتَات الثابتة. 
 النموذج متجانس بساما.

 البانل تالنماذج الأساسية لبيانامعايير المفاضلة بين  .2
، العشوائي( تنماذج ) التجميعي، الثابال تُابؼفاضلة بتم اقتًاح العديد من الاختبارات في الأدبيات من أجل 

 كذلك كفق الآتي:
 OLS بؼعرفة ما إذا كاف بموذج التأثتَات الثابتة أك بموذج F يستخدـ اختبار: Fisher) )اختبار فيشر المقيد  . أ

 (Das, 2019, p. 503) ، كيقوـ على الفرضيتتُ التاليتتُ: المجمع مناسبا

                              :                  

                      :                         )بموذج التأثتَات الثابتة ىو الأفضل( 

المجمع عن طريق حساب كيفية تغتَ جودة  الابكداربموذج التأثتَات الثابتة مع بموذج  فيشر ابؼقيد  يقارف اختبار
ابؼقيدة  للمربعات باستخداـ المجاميع ابؼتبقية Fحساب اختبار  يتم، حيث H0 ابؼلبءمة بسبب القيود ابؼفركضة في

(RRSS)  غتَ ابؼقيدة  للمربعاتكالمجاميع ابؼتبقية  التجميعيمن النموذج(URSS) بموذج التأثتَات الثابتة. من 

  
(  ̂ ̂ ∑   

 ̂ 
     ̂)      

∑   
 ̂ 

     ̂         
 

                 

            
              

أف بموذج التأثتَات الثابتة مناسب بشكل  اييعتٍ ضمنالمحسوبة أكبر من القيمة ابعدكلية فهذا  Fفإذا كانت قيمة 
 النموذج التجميعي.أفضل من 

 Lagrange multiplier test  (LM test) اختبار . ب
 بموذج التأثتَات العشوائية مع  Breusch and Pagan (1980)ختبار لاغرانج كالذم تم اقتًاحو من قبل ا يقارف

 (Greene, 2012, p. 416)التجميعي، كيقوـ على الفرضيتتُ التاليتتُ:  OLSبموذج ابكدار 

   :       النموذج  التجميعي ىو الأفضل   
    

   :           بموذج التأثتَات العشوائية ىو الأفضل  
    

 (Greene, 2012, p. 416) : كيأخذ مضاعف لاغرانج الصيغة التالية

 ) بموذج الابكدار التجميعي ىو الأفضل (  
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[
∑ [∑    

 
   ]  

   

∑ ∑    
  

   
 
   

  ]

 

 
  

      
[

∑ [     ̅]
  

   

∑ ∑    
  

   
 
   

  ]

 

 

 

 (Hausman) اختبار . ج
، كبالتالر فهو اما إذا كانت معاملبت التقديرين )الثابت كالعشوائي( بـتلفة إحصائي الاختبارىذا بودد  

على فرضيتتُ  عتمادبالامن  كذلكRE تَات العشوائيةثكبموذج  التأ   FEالثابتةاختبار للمفاضلة بتُ بموذج التأثتَات 
 (Bourbonnais, 2018, p. 358) الفرضية الصفرية كالبديلة كالتي تكوف كما يلي:

 بموذج الأثر العشوائي         ̂ -    ̂  :  

جبموذ  الأثر الثابت         ̂      ̂  :       

 (Bourbonnais, 2018, p. 358) كيكتب النموذج كفق الشكل التالر:
  ( ̂      ̂   )[   ( ̂    )     ( ̂   )]

  
  ̂      ̂     

 بنك إسلبمي كتقليدم في دكؿ الشرؽ 67من خلبؿ ىذا ابؼبحث قمنا بتحديد عينة الدراسة كابؼشكلة من 
تم  . كما السابقة الدراساتاستنادا إلذ كذلك  ىاديدبدتغتَات الدراسة كبرغلى التعريف  ضافةبالإالأكسط كشماؿ افريقيا، 

الذم يعتمد على بيانات البانل التي بذمع بتُ الوحدات ابؼقطعية ، القياسي ابؼستخدـ في الدراسة للئطارتقدنً تعريف 
سنتناكلو في  ، كىذا ماللدراسة سنقوـ بقياس كبرليل متغتَات الدراسةقياسي ال نموذجالبناء كقبل . كالوحدات الزمنية

 البحث ابؼوالر كالتي تعد خطوة أساسية للوصوؿ إلذ نتائج أكثر دقة كموضوعية.
 (2021-2012) خلال الفترة تحليل متغيرات الدراسةقياس و لمبحث الثالث: ا

على بموذج  بالاعتمادابؼصرفية كمتغتَ تابع كذلك  سنحاكؿ من خلبؿ ىذا ابؼبحث قياس كل من الكفاءة
(DEA،)  سنةىذه ابؼتغتَات على مدل الفتًة من  برليلككفاية رأس ابؼاؿ كمتغتَ مستقل كابؼتغتَات التفستَية الأخرل. ك 

ابغد ، بغد الأدنى، ا، سواء عن طريق برليل تطوراتها عبر السنوات، أك عن طريق برليل القيم ابؼتوسطة2021إلذ  2012
أثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليدية ك الإسلبمية  لاختبار، كذلك بسهيدا لكل منها ابؼعيارم كالابكراؼ الأقصى

 كبرليل ما تم التوصل إليو من نتائج.
  المطلب الأول: قياس وتحليل الكفاءة المصرفية للبنوك عينة الدراسة

كفاءة ابؼصرفية للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية عينة الدراسة كذلك من خلبؿ سنقوـ في ىذا ابؼطلب بقياس كبرليل ال
 ذك التوجو الإدخالر. (BCC)وذج كفق بم   (DEA)استخداـ 

 أولا: المدخلات والمخرجات المستخدمة في قياس الكفاءة المصرفية 
 .كس النشاط ابؼصرفي للبنكيتم قياس الكفاءة ابؼصرفية استنادا إلذ بؾموعة من ابؼدخلبت كابؼخرجات التي تع

ما من قبل االأكثر استخد باعتبارهمنهج الوساطة في اختيار ىذه ابؼدخلبت كابؼخرجات  على في ىذه الدراسة سنعتمد
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كمن أمثلة ىذه الدراسات ما مع مبدأ الصتَفة الإسلبمية الذم يقوـ على ابؼشاركة في رأس ابؼاؿ، اكالأكثر انسج ،الباحثتُ
، (Johnes et al., 2014) ،(Rosman et al., 2014)، (Moussawi et al., 2012)، (Sufian et al., 2012) نذكر دراسة

(Banya & Biekpe, 2018) ،(Bitar et al., 2020) ،(Parsa, 2022) ،(Mai et al., 2023)،  كما أف اختيار ابؼخرجات
  Cooper et al فحسب دراسة ،فقط على أسس نظرية كإبما يعتمد أيضا على قواعد تطبيقية دلا يستنكابؼدخلبت 

 .Kamarudin et al., 2014, p) كابؼخرجات بؾموع ابؼدخلبت اضعاؼ لبثةث عن العينة حجم أف لا يقل بهب (2002)

بصالر القركض إثلبث مدخلبت كبـرجتتُ حيث تتمثل ابؼخرجات في دراستنا ىذه خدـ في تسنسالأساس كعلى ىذا  ،(8
، (Johnes et al., 2014)، (Barros et al.,  2011)من  كل تم استخدامها من قبل  ، كالتي كالأصوؿ الأخرل ابؼدرة للدخل

(Eyceyurt Batir et al., 2017) ،(Mobarek & Kalonov, 2014) ،(Sghaier et al., 2016) ،(Alqahtani et al., 

2017) ،(Kassim & Islam, 2015).  أما ابؼدخلبت فتشمل الودائع كغتَىا من التمويل قصتَ الأجل كالأصوؿ الثابتة
. (Barros et al., 2011)، (Eyceyurt Batir et al., 2017)، (Johnes et al., 2014) ستخدامها من قبل الباحثتُكالتي تم ا

(Mobarek & Kalonov, 2014) ،(Kassim & Islam, 2015) ،(Sufian et al., 2016) ،ية صاريف التشغيلابؼ فضلب عن
فإف  كبالتالر .(Mai et al., 2023) ،(Sillah & Harrathi, 2015) ،(Johnes et al., 2014) التي استخدمها كل من

البنوؾ على توليد القركض  قدرة برددستخداـ ىذه ابؼتغتَات من شأنها أف الكفاءة التي سيتم ابغصوؿ عليها بدرجات ا
 .صاريف التشغيليةابؼك  لربح باستخداـ الودائع كالأصوؿ الثابتةلكالأصوؿ الأخرل ابؼدرة 

، كالتي تم دخلبت كابؼخرجات ابؼستخدمة في قياس الكفاءةبؼتعريف باال( ابؼوالر 6-3) يوضح ابعدكؿ رقمك  
  .Orbis Bank Focus ابغصوؿ عليها من قاعدة بيانات
 متغيرات قياس الكفاءة المصرفية :(6-3) جدول رقملا

 التعريف المتغير
 المدخلات                                      

 الودائع كالتمويل القصتَ الاجل
ابؼالية  كابؼؤسسات لأجل(، كالودائع ابعارية كالودائع الادخارية )الودائع العملبء من الودائع ملكتش

 الأجل. قصتَة كالأمواؿ
 رأس ابؼاؿ ابؼادم )ابؼباني، الاراضي التجهيزات ...( الأصوؿ الثابثة

 تشغيلية الاخرلابؼصاريف الابؼصاريف الإدارية الأخرل ك مصاريف ابؼستخدمتُ ك  ابؼصاريف التشغيلية

 
 المخرجات                                       

 للعملبء ابؼمنوحةية الائتمان كالتسهيلبت القركض القركض
 الأخرل اتستثمار كالاالقركض كالسلفيات للبنوؾ كالأكراؽ ابؼالية كابؼشتقات ابؼالية  ابؼدرة لربح الأصوؿ الأخرل

 تماد على الدراسات السابقةبالاع : من اعداد الطالبةالمصدر
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التشغيلي، بالإضافة إلذ  التأجتَ كعقود ابؼرابحة ابؼضاربة، بالنسبة للبنوؾ الاسلبمية تشمل القركض )ابؼشاركة،
الأخرل  اتستثمار كالافي الصكوؾ  اتستثمار الاالقرض ابغسن(، أما بالنسبة للؤصوؿ الأخرل ابؼدرة لربح فتشمل )

 ضاربة بتُ البنوؾ(. بالإضافة الذ ابؼرابحة كابؼ
 ثانيا: التحليل الوصفي لمتغيرات قياس الكفاءة المصرفية

 :يوضح ابعدكؿ التالر التحليل الوصفي للمدخلبت كابؼخرجات التي تم استخدامها في قياس الكفاءة ابؼصرفية
 ليدية(: الإحصاء الوصفي لمتغيرات قياس الكفاءة المصرفية في البنوك الإسلامية والتق7-3الجدول )

 الوحدة: مليون دولار

 الأصول الأخرى المدرة لربح القروض المصاريف التشغيلية الثابتةالأصول  الودائع المتغيرات 

 البنوك التقليدية

Mean 25018,99 261,39 378,40 20228,42 8328,42 
S.D 36236,39 332,65 445,30 30727,97 10828,65 
Min 188,53 16,99 14,36 241,05 11,66 
Max 249633,20 2514,29 2864,74 217000,8 78118,12 

 
 البنوك الإسلامية

Mean 14667,05 274,45 293,34 11791,48 4046,81 
S.D 18726,68 487,72 356,46 15533,55 4840,78 
Min 192,81 1,51 10,43 215,91 0,84 
Max 141339,80 2996,45 1857,18 123207,7 29936,63 

 Eviews 10 كبـرجات برنامج Orbis Bank Focus على قاعدة بيانات  اعتمادامن إعداد الطالبة  ر:المصد

 كالإسلبمية مع القيم  البنوؾ التقليدية رجاتبـك  بؼدخلبت (Mean) القيم ابؼتوسطة (7-3يظهر ابعدكؿ رقم )
في البنوؾ  دائعالو  دخلبت فقد قدر متوسطللمنسبة ل(. باS.Dابؼعيارم ) كالابكراؼ  (Min)كالقيم الأدنى (Max)الأعلى 

مليوف  14667,05كابؼقدرة  لبنوؾ الإسلبميةكىي أكبر من متوسط الودائع في ا مليوف دكلار 25018,99التقليدية 
في في البنوؾ التقليدية مقارنة بالبنوؾ الإسلبمية. أما أدنى كأعلى قيمة للودائع ودائع دكلار، كىذا يشتَ إلذ مدل أبنية ال

. 36236,39 معيارم بابكراؼمليوف دكلار على التوالر(،  249633,20ك 188,53)لبنوؾ التقليدية فقد قدرت بػا
مليوف دكلار على التوالر(،  141339,80ك 192,81بلغ ابغد الأدنى كابغد الأعلى للودائع في البنوؾ الإسلبمية )

 .بالبنوؾ الإسلبمية  في البنوؾ التقليدية مقارنةبرئع أكلتشتت في الودا، كتظهر النتائج أف ا18726,68معيارم  بابكراؼ
مليوف دكلار، بأدنى كأعلى قيمة  261,39فقد بلغ متوسطها في البنوؾ التقليدية بػ  الثابتةبالنسبة بؼدخل الأصوؿ 

 274,45نظتَاتها في البنوؾ الإسلبمية التي بلغت  مليوف دكلار على التوالر(، كىي أقل من 2514,29ك 16,99)
التشغيلية في  مليوف دكلار( على التوالر. قدر متوسط ابؼصاريف 2996,45ك 1,51مليوف دكلار، بأدنى كأعلى قيمة )

 293,34مليوف دكلار كىي قيمة أكبر من نظتَاتها في البنوؾ الإسلبمية كالتي قدرت بػ  378,40البنوؾ التقليدية بػ 
ؾ التقليدية لديها فركع متعددة كبالتالر تتحمل تكاليف تشغيلية أكبر،  مليوف دكلار، كىو ما بيكن إرجاعو إلذ كوف البنو 
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مليوف دكلار( على  2864,74ك 14,36كما بلغ ابغد الأدنى كالأعلى للمصاريف التشغيلية في البنوؾ التقليدية )
مليوف  1857,18ك 10,43التوالر، أما ابغد الأدنى كالأعلى للمصاريف التشغيلية في البنوؾ الإسلبمية فقد بلغ )

أكبر من حيث وؾ الإسلبمية كالذم كجد أف البن (Izzeldin et al., 2021)دكلار( على التوالر، كتتوافق ىذه النتيجة مع 
متطلبات الضمانات عن ابؼنتجات ابؼصرفية الإسلبمية مقارنة من نظتَاتها التقليدية. أما  أف إلذ كأرجع ذلك الأصوؿ الثابتة

، كتفستَ ذلك يعود إلذ متشابهة بشكل ملحوظالبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية  فوجد أف الإداريةالعامة ك  النفقاتمن حيث 
 . التكاليف الإضافية ابؼتعلقة بهيئة الرقابة الشرعية الأعلى في البنوؾ الإسلبمية يعكسابؼصاريف الإدارية متوسط أف 

 8328,42ك 20228,42)في البنوؾ التقليدية كالأصوؿ ابؼربحة  فقد قدر متوسط القركضبالنسبة للمخرجات 
مليوف  4046,81ك 11791,48وؾ الإسلبمية )على التوالر(، كىي أكبر من نظتَاتها المحققة في البنمليوف دكلار 
 كبالتالرالبنوؾ التقليدية لديها مستويات أعلى من الودائع  على التوالر(، كذلك بيكن أف يعود إلذ أف دكلار أمريكي

بػ  الأخرل ابؼدرة للربح. أما أدنى كأعلى قيمة للقركض في البنوؾ التقليدية فقد قدر اتستثمار الا تولد ابؼزيد من القركضس
. بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية 30727,97معيارم   بابكراؼ( على التوالر، مليوف دكلار 217000,80ك  241,05)

معيارم  كبابكراؼمليوف دكلار( على التوالر،  123207,70ك  215,91فقد بلغ ابغد الأدنى كابغد الأعلى للقركض )
ة. بلغت أدنى كأعلى قيمة يدية مقارنة بالبنوؾ الإسلبميفي البنوؾ التقل ، كيظهر التشتت في القركض أكبر15533,55

مليوف دكلار على التوالر(، أما البنوؾ  78118,12ك 11,66للؤصوؿ الأخرل ابؼدرة لربح في البنوؾ التقليدية بػ )
مليوف دكلار على  29936,63ك 0,84للؤصوؿ ابؼربحة الأخرل بػ )الإسلبمية فقد بلغ فيها ابغد الأنى كالأعلى 

 توالر(.  ال
 :كالشكل التالر يوضح لنا جليا بـتلف أكجو ابؼقارنة بتُ مدخلبت كبـرجات البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية
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-2012) سلامية والتقليدية خلال الفترة(: متوسط المدخلات والمخرجات للبنوك الإ3-3الشكل رقم )
2021) 

 
 
 
 
 
 
 

  
 
 
 
 
 
 
 

 
( كابؼخرجات الثابتة، الأصوؿ التشغيلية( أعلبه أف كل من ابؼدخلبت )الودائع، ابؼصاريف 3-3يبتُ الشكل رقم )

الأصوؿ  باستثناء الدارسة)القركض كالأصوؿ ابؼدرة لربح( في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في تزايد مستمرة خلبؿ فتًة 
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 Excel برنامجاعتمادا على : من إعداد الطالبة المصدر
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 أخرل خلبؿ الفتًة ابؼتبقية، كما يتضح أيضا أفثم ارتفعت مرة  2015في البنوؾ الإسلبمية كالتي ابلفضت سنة  الثابتة
كالأصوؿ  ،الودائع، حيث القركضمن  فهي تعد الأكبر حجماعلى ابعزء الأكبر من السوؽ  تستحوذالبنوؾ التقليدية 

 قبولابالإضافة إلذ أنها تلقى  الواسع للبنوؾ التقليدية الانتشاركىذا راجع إلذ الأخرل ابؼدرة لربح كابؼصاريف التشغيلية، 
مع الشريعة الإسلبمية، كعلى الرغم من ذلك إلا أف البنوؾ  وافقةتابؼ الإسلبمية مقارنة بابؼعاملبت الأفراد طرؼ من اسعاك 

 الودائع. الإسلبمية أصبحت ابؼنافس الأكبر للبنوؾ التقليدية سواء من حيث إبصالر القركض أك
 تقييم مستويات الكفاءة المصرفية: ثالثا

أف البنوؾ  اعتبارذك التوجو الإدخالر  كذلك على ( BCC)بعزء قياس الكفاءة ابؼصرفية كفق بموذج سيتم في ىذا ا
تعمل  إفريقيا تعمل في أسواؽ تنافسية غتَ كاملة، كبالتالر فهي لامنطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ الإسلبمية كالتقليدية في 

ية للعينة ككل كمتوسط مستويات الكفاءة في البنوؾ على النحو الأمثل، كسيتم عرض متوسط مستويات الكفاءة ابؼصرف
 (. 2021 -2012التقليدية كالإسلبمية خلبؿ الفتًة )

 للبنوك في دول منطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقياتحليل مستويات الكفاءة  .1
احد فإف البنك يعتبر كفء اذا برصل على نسبة الكفاءة مساكية للو  أسلوب برليل مغلف البيانات بناء على 

( يوضحاف 4-3) رقم كالشكل (8-3رقم ) دكؿ(، أما اذا كانت أقل من الواحد فإف البنك يعتبر غتَ كفء، كابع1)
ذك ( BCC- DEA)من بموذج  تطور مستويات الكفاءة ابؼصرفية في دكؿ منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا كابؼستمدة

 التوجو الإدخالر.

 للبنوك  في دول منطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقيا مستويات الكفاءة :(8-3) الجدول رقم
 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 السنوات

متوسط الكفاءة 
(MENA) 

0,8531 0,8266 0,8537 0,8552 0,8675 0,9009 0,9128 

 ابؼتوسط 2021 2020 2019 السنوات
متوسط الكفاءة 

(MENA) 
0,9132 0,9201 0,9053 0,8808 

 R برنامجبـرجات ن اعداد الطالبة اعتمادا على م  المصدر:

 كللمزيد من التوضيح نستعتُ بالشكل التالر:
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 مستويات الكفاءة للبنوك دول منطقة الشرق الأوسط وشمال إفريقيا(: تطور 4-3الشكل  رقم )

 
 (8-3من اعداد الطالبة اعتمادا على ابعدكؿ ) المصدر:

للبنوؾ في دكؿ منطقة مستويات الكفاءة ( يتضح لنا أف 4-3) مرق كالشكل (8-3رقم ) ابعدكؿمن خلبؿ 
(، 2016 -2012تارة أخرل خلبؿ الفتًة ) كالارتفاعتارة  بالابلفاضتدبدب بسيز عرفت  الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا

، كبيكن أف يعزم ذلك بؼواجهة البنوؾ في منطقة الشرؽ الأكسط 2013سنة  %82,66بؽا قيمة  أقلحيث بلغت 
اؿ إفريقيا لبعض الصعوبات ابؼالية خلبؿ ىذه الفتًة، أما في السنوات الأختَة فقد كانت مستقرة نوعا ما كىذا بالرغم كشم

 الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقياحكومات دكؿ  ابزذتهاالتي  من جائحة كوركنا، كبيكن أف يعزم ذلك إلذ الإجراءات
 ابؼالر للبنوؾ. الاستقراركبرقيق  الاقتصادتعافي  تسريع عمليةإلذ  بؼواجهة ىذه ابعائحة كىو ما أدل

يعكس أف البنوؾ في دكؿ  ، كىذا ما%88,08بلغ متوسط الكفاءة للبنوؾ في دكؿ ابؼينا خلبؿ فتًة الدراسة  
 ابؼتبعة استًاتيجيتهاكذلك بفضل  مواردىا استغلبؿة كىو ما يشتَ إلذ كفاءة البنوؾ في ذات كفاءة عاليابؼينا في ابؼتوسط 
 القدر لإنتاج نفس %11,92بنسبة  مدخلبتها بصيع بزفض كحتى برقق البنوؾ الكفاءة التامة بيكن أف، في تسيتَ مواردىا

ابؼخرجات، كعلى الرغم من كجود عدد بؿدكد من الدراسات التي تناكلت الكفاءة في دكؿ ابؼينا اذ انصبت أغلبها في  من
التي تناكلت الكفاءة ابؼصرفية  (Mateev et al., 2023) ستنا تتفق مع دراسة دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي إلا أف نتائج درا

أما  ،(2020-2006)كذلك خلبؿ الفتًة  %86ع بدستوم كفاءة تقنية صافية في دكؿ ابؼينا ككجدت أف البنوؾ تتمت
 (2014-2002) فقد توصل فيها إلذ أف متوسط كفاءة الربح للبنوؾ في دكؿ ابؼينا خلبؿ الفتًة (Chaffai, 2020)دراسة 

 Sghaier et)، في حتُ كجدت دراسة %73.6 كفاءة الإيرادات فقد بلغمتوسط   ، أما%89% إلذ 88يتًاكح بتُ 

al., 2016) فقد ( 2011 -2005)وجو ابؼدخلي للبنوؾ في دكؿ ابؼينا خلبؿ الفتًة أف متوسط الكفاءة التقنية الصافية بالت
في  الاختلبؼفي النتائج ابؼتحصل عليها إلذ اختلبؼ طرؽ قياس الكفاءة،  الاختلبؼ، كبيكن أف نرجع ىذا %50بلغ 

 العينة سواء من حيث الدكؿ أك البنوؾ، ناىيك عن إختلبؼ فتًة الدراسة.
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 2021-2012خلال الفترة الإسلامية والتقليدية  البنوكالكفاءة في  تحليل مستويات .2
  الإحصائيات الوصفية لدرجات الكفاءة ابؼصرفية ( ابؼرفق لو5-3( كالشكل رقم )9-3) رقم يعرض ابعدكؿ

خلال الفترة الإسلامية والتقليدية  (: متوسط الكفاءة المصرفية في البنوك9-3) الجدول رقم
(2012-2021) 

 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 السنة

 0,9014 0,9106 0,9030 0,9174 0,8999 0,8631 0,852 0,837 0,8240 0,868 البنوك الإسلامية

 0,9083 0,9270 0,9206 0,9097 0,9017 0,8708 0,857 0,865 0,8286 0,842 البنوك التقليدية

 R  نامجبر  من إعداد الطالبة اعتمادا على بـرجات لمصدر:ا

 (2021-2012)(: تطور مستويات الكفاءة في البنوك التقليدية والإسلامية خلال الفترة 5-3الشكل رقم )

 
 (9-3) : من اعداد الطالبة اعتمادا على ابعدكؿ رقمالمصدر

ىذه التي تغطيها العشر السنوات  ارأنو على مدابؼرفق لو  (5-3( كالشكل رقم ) 9-3) رقم ابعدكؿيوضح 
الشرؽ الأكسط  منطقة قيم الكفاءة بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية فيمتوسط في  ة لد يكن ىناؾ تفاكت ملحوظاالدراس

نظرا لأف قيمها كانت ا طفيف اللبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية اختلبف (PTE) أظهرت نتائج مؤشر، حيث كشماؿ إفريقيا
 كذلك سنة% 3كصل الفارؽ الأكثر أبنية بينهما إلذ إذ خلبؿ فتًة الدراسة،  ماثلةتمتقاربة كأظهرت ابذاىات م

2014. 
 اتبعت درجاتكأقصى قيمة.   92,70%إلذ كأدنى قيمة 82,86%  منقيم الكفاءة في البنوؾ التقليدية  تتًاكح

ة ، كبابؼثل اتبعت كفاءة البنوؾ الإسلبمي2020إلذ عاـ  2015 سنة من الصعودم الابذاهالكفاءة في البنوؾ التقليدية 
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كالتي ابلفضت فيها كفاءة البنوؾ الإسلبمية، كعلى  2019سنة  ءباستثناكىذا   2020إلذ  2013نفس الإبذاه من 
( 92,70%مستويات كفاءة مرتفعة ) 2020الرغم من جائحة كوركنا إلا أف البنوؾ التقليدية كالإسلبمية حققت سنة 

، كرغم أف ىذا الارتفاع كاف طفيفا إلا 2019قارنة مع سنة ( للبنوؾ التقليدية كالإسلبمية على التوالر بابؼ91,06%ك)
كبالرغم من أف ىناؾ دراسات كثتَة كجدت  قدرتها على الصمود كمواجهة الأزمات، أثبتتأف البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية 

إلا  ،(Abdulla & Ebrahim, 2022)الإسلبمية كالتقليدية كدراسة  أف أزمة فتَكس كوركنا أثرت سلبا على كفاءة البنوؾ
توصلت إلا أنو بالرغم من جائحة كوركنا كبـلفاتها فإف الكفاءة في البنوؾ الإسلبمية  (Mai et al., 2023)أف دراسة 

 الاقتصاديةكأظهرت أف التنمية (، 2020ك 2019م حيث شهدت ارتفاعا ملحوظا سنتي )كاصلت منحاىا التصاعد
 كفاءة أف (Boubaker et al., 2023)ابؼالية، كما أظهرت دراسة  الأزماتبيكن أف تساعد البلداف على الصمود في كجو 

كىذا ما يعكس التأثتَ الطفيف لأزمة كوركنا لكن  ،2019كانت أفضل منها سنة   2020 نةس الإسلبمية البنوؾ
 سرعاف ما استعادت عافيتها كنشاطها.

 خرى تحليل كفاية رأس المال والمتغيرات التفسيرية الأقياس و المطلب الثاني: 
في كلب  ، كجودة الإدارةابغجم، ، الربحية، السيولةالائتمافبرليل كل من كفاية رأس ابؼاؿ، بـاطر قياس ك سيتم 

 من البنوؾ. تُالنوع
 (CAR)كفاية رأس المال ولا:  أ

 يبتُك  .عمل كضماف ضد الصدمات كابػسائر ابؼتوقعةتبإلتزماتها ك  الوفاء على البنوؾ قدرة كفاية رأس ابؼاؿ  عكست
 .الدارسةنطقة ابؼينا خلبؿ فتًة بد تطور نسبة كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ التقليدية كالإسلبمية (10-3)ابعدكؿ رقم 

 -2012)كفاية رأس المال في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة تطور  (: 10-3)رقم الجدول 
2021) 

 السنوات 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

 (%)يةالبنوؾ الإسلبم 21,96 20,78 19,19 19,04 19,66 18,77 18,19 18,81 19,33 19,27

 (%)البنوؾ التقليدية 18,44 18,48 17,54 17,58 17,88 18,56 18,28 18,80 19,23 19,14

 Excel برنامجك  Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة بالاعتمادمن اعداد الطالبة  المصدر:

 (2021 -2012( ابؼوالر يوضح لنا جليا تطورات كفاية رأس ابؼاؿ خلبؿ الفتًة )6-3كالشكل )
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 (2021 -2012)رأس المال في البنوك الإسلامية والتقليدية خلال الفترة  كفاية تطور(: 6-3)رقم الشكل 

 
 (10-3ابعدكؿ ) : من اعداد الطالبة اعتمادا علىالمصدر

 كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية كانت مرتفعة  أف (6-3)كالشكل رقم  (10-3)رقم ابعدكؿ  كل من  يوضح
أف البنوؾ إلذ ، كيرجع السبب في ذلك 2012% سنة 21,96بلغت أكبر قيمة بؽا ، إذ نوات الأكلذفي الس نسبيا

بإعتبار أف رأس ابؼاؿ يعمل   ا،الإسلبمية كانت حديثة النشأة كبرتاج إلذ ابؼزيد من رأس ابؼاؿ لتعزيز ثقة ابؼتعاملتُ فيه
كعلى الرغم من الأزمة ، فقد عرفت نوع من الاستقرار أما في السنوات الأختَة .كضماف ضد الصدمات كابػسائر ابؼتوقعة

زمة فقد ظلت مرتفعة خلبؿ ىذه ف كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية لد تتأثر بهذه الأألا إحدثتها جائحة كوركنا أالتي 
 ،سنوات الدراسةفي نسبة كفاية رأس ابؼاؿ خلبؿ  الاستقرارعرفت نوع من د بالنسبة للبنوؾ التقليدية فقأما  .ابعائحة

، كبالتالر لد تتأثر البنوؾ 2020% سنة 19,23 أكبر قيمة بؽا أما، 2014سنة  %17,54 حيث بلغت أقل قيمة بؽا
 ابزذتهاجراءات التي كذلك بفضل الإ( %10) 3 التقليدية بجائحة كوركنا كبقيت مرتفعة عن ابغد الادنى بؼتطلبات بازؿ

 لتخفيف من أثر الأزمة. ل إفريقياحكومات دكؿ شرؽ اسيا كشماؿ 
    الربحيةثانيا: 

في البنوؾ ( كالتي يتم قياسها من خلبؿ العائد على الأصوؿ 2021 -2012)ليل الربحية خلبؿ الفتًة يتم بر
 .( ابؼوالر11-3مثلما يوضحو ابعدكؿ رقم )الإسلبمية كلتقليدية 
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 (2021 -2012خلال الفترة ) قليدية(: تطور الربحية في البنوك الإسلامية والت11-3الجدول رقم )

2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 212 
 

 البنوؾ الإسلبمية 0,96 1,20 1,43 1,36 1,41 1,38 1,25 1,44 0,97 1,21
(%) 

 البنوؾ التقليدية 1,75 1,71 1,79 1,68 1,49 1,58 1,68 1,62 0,95 1,30
(%) 

 Excel كبرنامج Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة عتمادبالامن اعداد الطالبة  المصدر:

 : ( ابؼوالر7-3رقم )كللتوضيح أكثر نستعتُ بالشكل 

 (2021 -2012) الربحية في البنوك الإسلامية والتقليدية خلال الفترة تطور: (7-3الشكل رقم )

 
 (11-3رقم ) على ابعدكؿ من إعداد الطالبة اعتمادا المصدر:

( أف ربحية البنوؾ الإسلبمية كانت منخفضة في 7-3( كالشكل رقم )11-3خلبؿ ابعدكؿ رقم ) يتضح لنا من
(، لتنخفض بعدىا 2017-2014السنوات الأكلذ ثم ارتفعت كحققت برسن طفيف يعكس نوع من النمو في الفتًة )

 .سعار الفائدةأض بعائحة كوركنا كابلفا الاقتصاديةبسبب التبعات ( كدلك %0,97) 2020سنة  حادا ابلفاضا
(، 2019 -2012)الفتًة  خلبؿخلبؿ الفتًة  التذبذبفأىم ما ميز العائد على أصوبؽا بالنسبة للبنوؾ التقليدية 

في  كاف خلبؿ فتًة الدراسة كىذا بعد ما %0 95,، إذ سجل أدنى معدؿ2020سنة كبتَا   ابلفاضافي حتُ سجل 
 الاقتصاديةتراجع القدرة على توليد الدخل نتيجة الظركؼ كالسبب في ذلك يعود إلذ  2019سنة  %1,62 حدكد

قبل جائحة  ابؼسجلة ستويات ابؼلا أنو بقي دكف إ 2021سنة كعلى الرغم من برسنو  .النابذة عن جائحة كوركنا
 .النابذة عن جائحة كوركنا كبيكن أف يرجع السبب في ذلك إلذ ارتفاع بـصصات خسائر القركض ،كوركنا

0,2%

0,6%

1,0%

1,4%

1,8%

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

ROA CBs ROA IBs



 الإسلامية في دولدراسة قياسية لأثر كفاية رأس المال على كفاءة البنوك التقليدية و               الفصل الثالث: 
 2021-2012الشرق الأوسط وشمال إفريقيا 

 

145 
 

  الائتمانمخاطر ثالثا: 
( سيكوف من خلبؿ نسبة بـصص خسائر القركض إلذ 2021 -2012)خلبؿ الفتًة  الائتمافإف قياس بـاطر 

 (8-3)رقم  الشكلك  (12-3)رقم  دكؿككانت النتائج مثلما يوضحو ابع في البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةابصالر القركض 
 ابؼوالر:

 (2021-2012لبنوك الإسلامية والتقليدية للفترة )في ا الائتمانتطور مخاطر ( 12-3لجدول رقم )ا

2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 
 

 البنوؾ الإسلبمية 1,62 1,21 0,78 1,09 1,16 0,99 0,74 0,76 1,24 0,85
(%) 

0,88 1,60 1,01 0,89 1,06 1,23 1,08 0,88 1,16 1,16 
 البنوؾ التقليدية

(%) 

 Excel كبرنامج Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة بالاعتماداد الطالبة من اعد المصدر:

 (2021 -2012) لال الفترةخفي البنوك الإسلامية والتقليدية  الائتمانمخاطر تطور (: 8-3)رقم  الشكل

 
  ( 12-3)رقم  ابعدكؿمن اعداد الطالبة اعتمادا على  مصدر:ال

التقليدية  بنوؾفي ال الائتمافطر ابؼرفق لو نلبحظ أف بـا (8-3)م رق الشكلك ( 12-3)رقم  ابعدكؿ خلبؿ من
في البنوؾ  الائتمافحيث ابلفضت بـاطر  ،كانت متدبدبة كأخدت نفس ابؼسار لكلب النوعتُ من البنوؾكالإسلبمية  

لتنخفض  2016، ثم ارتفعت سنة 2014على التوالر كذلك سنة  %0,88، %0,78الإسلبمية كالتقليدية كبلغت 
% 1,60فقد ارتفعت كسجلت اقصى معدؿ بؽا  2020على التوالر. أما سنة  %0,89، %0,74بعدىا كتصل إلذ 

خلبؿ سنة  الارتفاعيعود سبب  .% 1,24 في البنوؾ التقليدية، أما في البنوؾ الإسلبمية فقد كصلت إلذ مستول
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بـصصات  ازدادتة في القركض ابؼتعثرة كبالتالر كالتي أدت إلذ الزياد الاقتصاديةكتبعاتها جائحة كوركنا  إلذ أثر 2020
 خسائر القركض.

 السيولةرابعا: 
حساب متوسط السيولة حسب السنة خلبؿ فتًة الدراسة  ارتأينالقياس السيولة كبرليل تطوراتها خلبؿ فتًة الدراسة 

 ابؼوالر: ابعدكؿ  يوضحوكذلك من خلبؿ نسبة إبصالر القركض على الأصوؿ، كقد كانت النتائج مثلما 
رقم  ابعدكؿ( من خلبؿ 2021-2012بيكن توضيح تطور السيولة للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية خلبؿ الفتًة )

 ابؼوالر:  (3-13)

 (2021 -2012)لسيولة في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة ا تطور(: 13-3)رقم  الجدول

2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012  

63,18 63,59 62,94 63,10 62,59 62,08 61,32 60,36 60,17 61,64 
 البنوك الإسلامية

(%) 

58,46 59,40 59,34 60,09 59,79 59,37 59,24 58,17 58,26 58,64 
 البنوك التقليدية

(%) 

 Excelكبرنامج Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة بالاعتمادمن اعداد الطالبة  المصدر:

 أكثر نستعتُ بالشكل التالر: كللتوضيح 

 (2021 -2012)السيولة في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة تطور  (:9-3)رقم  الشكل

 
 ( 13-3)رقم  ابعدكؿمن اعداد الطالبة اعتمادا على  المصدر:
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 أف سيولة البنوؾ عينة الدراسة قد غلب عليها طابع (9-3)شكل رقم كال (13-3)رقم  ابعدكؿيتضح من 
 -2017الاستقرار في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية على حد سواء مع تسجيل ارتفاع طفيفا خلبؿ الفتًة خلبؿ الفتًة 

 .2020. كعموما فإف سيولة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية لد تتأثر بجائحة كوركنا حيث بقيت مستقرة خلبؿ سنة 2021
  جودة الإدارةخامسا: 

كالتي يتم قياسها من خلبؿ ابؼصاريف خارج الفوائد )ابؼصاريف التشغيلية( على إبصالر بيكن برليل جودة الإدارة 
 .(14-3)رقم  ابعدكؿالأصوؿ من خلبؿ 

 (2021 -2012)للفترة  في البنوك الإسلامية والتقليدية تطور جودة الإدارة(: 14-3)رقم  الجدول

 اتالسنو 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

1,48 1,63 1,81 1,93 2,03 2,06 1,98 2,05 2,09 2,06 
 لبنوؾ الإسلبميةا

(%) 

1,51 1,60 1,65 1,67 1,64 1,69 1,70 1,69 1,71 1,69 
 البنوؾ التقليدية

(%) 

 Excelكبرنامج Orbis Bank Focusبيانات  على قاعدة بالاعتمادمن اعداد الطالبة  المصدر:

 ل التالر: كللتوضيح أكثر نستعتُ بالشك
 (2021 -2012)في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة  (: تطور جودة الإدارة10-3الشكل رقم )

 
 Excelبرنامجك  Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة بالاعتمادمن اعداد الطالبة  المصدر:

نوع من الإستقرار في ( عرفت 10-3كالشكل رقم ) (14-3)رقم  ابعدكؿبعودة الإدارة ككما يوضحو لنسبة با
سنة  % 1,51كأقل قيمة بؽا  2013سنة  %  1,71البنوؾ التقليدية خلبؿ فتًة الدراسة حيث بلغت أكبر قيمة لو

 -2012فقد كاف مستول جودة الإدارة مستقر خلبؿ الفتًة من ) الإسلبمية، كما ىو ابغاؿ بالنسبة للبنوؾ 2021
 .% 1,48لتصل إلذ أقل قيمة بؽا  2021سنة  الابلفاض( لتعرؼ بعدىا نوع من 2017
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 الحجم: سادسا
حجم تطور  (15-3)رقم  ابعدكؿيشكل ابغجم أحد أىم العوامل التي تؤثر على الكفاءة ابؼصرفية، كيوضح 

 البنوؾ خلبؿ فتًة الدراسة.
 (2021 -2012)الحجم في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة  تطور(: 15-3)لجدول رقم ا

 السنوات 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
 البنوؾ الإسلبمية 8,69 8,80 8,94 9,02 9,03 9,13 9,21 9,32 9,41 9,52
 البنوؾ التقليدية 9,36 9,46 9,54 9,57 9,54 9,60 9,64 9,73 9,76 9,85

 Excelرنامجكب Orbis Bank Focus بيانات على قاعدة بالاعتمادمن اعداد الطالبة  المصدر:

 كللتوضيح أكثر نستعتُ بالشكل التالر:

 (2021 -2012في البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة )(: تطور الحجم 11-3لشكل رقم )ا

 
 (15-3)رقم  ابعدكؿمن اعداد الطالبة اعتمادا على  المصدر:

ية كالتقليدية يتزايد طواؿ فتًة ف حجم الأصوؿ في البنوؾ الإسلبمأ (11-3)رقم  كالشكل (15-3)رقم  يبتُ ابعدكؿ
خاصة في السنوات التقليدية كثر منو في البنوؾ في البنوؾ الإسلبمية أ حيث كاف ىذا النمو في حجم الأصوؿ الدراسة،

في البنوؾ  أما، 2021سنة  9,85إلذ  2012سنة  9,36من  لتقليديةالأختَة من الدراسة، تراكح ابغجم في البنوؾ ا
 2021. كبالرغم من جائحة كوركنا لسنة 2021سنة  9,52ك 2012سنة  8,69قيمتو بتُ  قلتانتفقد  سلبميةالإ

  تلقتو البنوؾ من حكوماتها. الذم ابؼالر دعمال كما بيكن ملبحظتو أف حجم الأصوؿ لد يتأثر بجائحة كوركنا كىذا بفضل
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 الإحصاءات الوصفية لمتغيرات الدراسةعرض المطلب الثالث: 
بشيء من التفصيل على التحليل الإحصائي بؼتغتَات الدراسة إرتينا إلذ بزصيص ىذا ابؼطلب بغرض الوقوؼ 

، القيمة ، الابكراؼ ابؼعيارللدراسة الإحصائية بؼتغتَات الدراسة كذلك من خلبؿ برليل البيانات الوصفية للدراسة )ابؼتوسط
 لأعلى(.القيمة االأنى ك 

  المصرفية تحليل البيانات الوصفية للكفاءةأولا:  
للبنوؾ للكفاءة ابؼصرفية الابكراؼ ابؼعيارم إضافة إلذ أعلى كأدنى قيمة  ،يعرض ابعدكؿ أدناه قيم ابؼتوسط

 ية.الإسلبمية كالتقليد
 (2021-2012(: التحليل الإحصائي لكفاءة البنوك الإسلامية والتقليدية للفترة ) 16-3الجدول رقم )

 ةالبنوك الإسلامي البنوك التقليدية 
 Mean SD Min Max Mean SD Min Max الكفاءة

EFF 0,883 0,124 0,485 1 0,877 0,110 0,4060 1 

  17STATA بـرجات برنامج على اعتمادا الطالبة إعداد من المصدر:

كتعتٍ ىذه ، 0,883أعلبه أف متوسط الكفاءة ابؼصرفية في البنوؾ التقليدية بلغ  (16-3) يظهر ابعدكؿ رقم
، بفا يعتٍ 0,883)-1) %11,69يقل في ابؼتوسط عن الكفاءة ابؼثلى بنسبة  التقليديةبنوؾ الإبصالر كفاءة  النتيجة أف

 من القدر لإنتاج نفس %11,69بنسبة  مدخلبتها بصيع بزفض أنو حتى برقق البنوؾ التقليدية الكفاءة التامة بيكن أف
معيارم  كبابكراؼعلى التوالر، 1 ك  0,485دية فقد قدر بػ ابؼخرجات. أما أدنى كأعلى قيمة للكفاءة في البنوؾ التقلي

 بفا يشتَ إلذ بذانس الكفاءة في البنوؾ التقليدية.  ،منخفضة،  كىذا يدؿ أف درجة التشتت عن متوسط الكفاءة 0,124
تستخدـ مدخلبت  كىذا يعتٍ ضمنيا أف البنوؾ الإسلبمية 0,877 بلغ متوسط الكفاءة في البنوؾ الإسلبمية 

ابؼثلى. نفس العدد من ابؼخرجات مقارنة بالبنوؾ التي تتمتع بالكفاءة  ( لإنتاج0,877-(1% 2212, كثر بنسبةأ
، كىو 0,110معيارم بلغ  كبابكراؼعلى التوالر،  1ك 0,4060سجلت البنوؾ الإسلبمية أدنى كأعلى قيمة قدرت بػ 

 يعتٍ أف مستول الكفاءة بتُ البنوؾ الإسلبمية متجانسا. ما
  للمتغيرات المستقلةتحليل البيانات الوصفية ثانيا:   

القيم  ،الابكراؼ ابؼعيارم ،)قيم ابؼتوسط ةابؼستقلأدناه الإحصاء الوصفي للمتغتَات  (17-3)يوضح ابعدكؿ 
  ية.بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدالأدنى كالقيم الأعلى( 
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 (2021-2012المستقلة للفترة ) (: التحليل الإحصائي للمتغيرات17-3الجدول رقم )

 البنوك الإسلامية البنوك التقليدية

 Mean SD Min Max Mean SD Min Max المتغيرات

CAR 0,1839 0,0457 0,1030 0,4820 0,1949 0,0625 0,0926 0,4941 
LLP 0,0109 0,0099 -0,0085 0,0684 0,0104 0,0119 -0,0127 0,1108 

ROA 0,0155 0,0088 -0,0283 0,0515 0,0126 0,0098 -0,0607 0,0384 
NIE 0,0166 0,0077 0,0053 0,0458 0,0191 0,0093 0,0066 0,0682 
LIQ 0,5908 0,1132 0,2482 0,8399 0,6209 0,1471 0,0973 0,9194 

SIZE 9,6055 1,3035 6,090 12,610 9,1074 1,2528 5,93 12,02 
GDP 0,0222 0,0287 -0,0886 0,0679 0,0219 0,0298 -0,0886 0,0679 
INF 0,0319 0,044 -0,0254 0,2951 0,0294 0,0413 -0,0254 0,2951 

  17STATA بـرجات برنامج على اعتمادا الطالبة إعداد من المصدر:

 18,39بلغ ابؼتوسط في البنوؾ التقليدية فقد (17-3)رقم  دكؿككما يظهره ابع بالنسبة لكفاية رأس ابؼاؿ
رأس ابؼاؿ تتجاكز ابغد الأدنى بؼتطلبات رأس كفاية يا أف البنوؾ التقليدية تتمتع بدستويات مرتفعة من  كىذا يعتٍ ضمن%

على التوالر(  % 48,20ك% 10,30، كما بلغت أدنى كأعلى قيمة بؽا )10,5%)) 3ابؼاؿ كفق مقررات بازؿ
راؼ معيارم بابك % 19,49ية رأبظابؽا أما بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فقد بلغ متوسط كفا ، 0,0457بإبكراؼ معيارم

على التوالر(، كىذا يعتٍ أف كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ  % 49,41ك% 9,26كبأقل كأكبر قيمة ) 0,0625
ابؼعيارم لكفاية رأس ابؼاؿ  الابكراؼكما يعتبر   ، 10.5%كالتي تبلغ 3بازؿ اتفاقيةأعلى بكثتَ من متطلبات  الإسلبمية

 يشتَ إؿ درجة أقل من التشتت داخل كل نوع من البنوؾ. وؾ الإسلبمية كالتقليدية كىو مامنخفض في كل من البن

بدخصص خسائر القركض على إبصالر القركض بػ كابؼعبر عنو  في البنوؾ التقليدية الائتمافقدر متوسط بـاطر 
، أما 0,0099دره مع ابكراؼ معيارم قعلى التوالر،  6,84%ك (% 85 ,0-كبأدنى كأعلى قيمة بؽا ) ،%1,09

( % 1,27-)، كبأدنى كأعلى قيمة 1,04%بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فقد بلغ متوسط احتياطي خسائر القركض 
خسائر القركض أف البنوؾ ستواجو  بؼخصص، كتشتَ القيم الأعلى 0,0119 مع ابكراؼ معيارم قدره  11,08%ك

 .ت عدـ اليقتُا غتَ عاملة خاصة في حالاهاحتمالا أكبر بأف تصبح قركض
 2,83)بأدنى كأعلى قيمة لو، 1,55% الأصوؿمتوسط العائد على بلغ فيما يتعلق بربحية البنوؾ التقليدية فقد 

في البنوؾ الأصوؿ متوسط العائد على بلغ ، بينما 0,0088ابكراؼ معيارم على التوالر مع  % 5,15 (ك% –
، 0,0098على التوالر مع ابكراؼ معيارم % 3,84ك %(6,07-)بأقل كأعلى قيمة لو  ،% 1,26 الإسلبمية 

ابؼعيارم للربحية منخفض في كلب النوعتُ من البنوؾ بفا يشتَ إؿ درجة أقل من التشتت في أداء البنوؾ  الابكراؼيعتبر ك 
 .في أداء البنوؾ انسبي اىناؾ استقرار الإسلبمية كالتقليدية، أم أف 
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 4,58%ك0,53% كبأدنى كأعلى قيمة بؽا  1,66%البنوؾ التقليدية  بالنسبة بعودة الإدارة فقد بلغ ابؼتوسط في
، بأدنى 1,91%، أما في البنوؾ الإسلبمية فقد بلغ متوسط جودة الإدارة 0,0077معيارم  كبابكراؼعلى التوالر 

ابؼعبر يتعلق بدتغتَ السيولة ك فيما  . أما0,0093على التوالر كبإبكراؼ معيارم  % 6,82ك % 0,66كأعلى قيمة بؽا 
فقد قدر متوسط  ،كالتمويل على الأصوؿ في البنوؾ الإسلبمية لتقليديةبصالر الأصوؿ في البنوؾ اإ إلذالقركض  بنسبةعنها 

للبنوؾ الإسلبمية، أما في البنوؾ التقليدية فقد قدر متوسط القركض على 62,09% بػالتمويل على الأصوؿ 
 .التقليديةفي البنوؾ  0,1132بنوؾ الإسلبمية كفي ال 0,1471مساكيا لػ  ، كبابكراؼ معيارم 59,08%الأصوؿ

ابكراؼ معيارم مقابل  9,605قد بلغ  التقليديةأف متوسط حجم البنوؾ  (17-3) ابعدكؿ في تكشف النتائج
، أما بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فقد بلغ متوسط حجمها بػػ 12,61، كأعلى قيمة 6,09بأدنى قيمة لو  31,30قدر بػ 

، كيشتَ الإبكراؼ 12,02، كأعلى قيمة لو 5,93، بأدنى قيمة لو 1,252مقابل ابكراؼ معيارم قدر بػ  9,107
بفا يعكس تنوع ، البنوؾ داخل كل فئةحجم أف ىناؾ تباينا كبتَا في ابؼعيارم الأعلى في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية إلذ 

 كالتقليدية.من البنوؾ الإسلبمية ابػدمات كابؼنتجات ابؼقدمة في كل 
 ك% 2,22بمو الناتج المحلي كالتضخم في البنوؾ التقليدية بػ قدر متوسط  قدففبما بىص متغتَات الاقتصاد الكلي 

 % 2,94ك2,19 %التوالر، أما بالنسبة للنمو الناتج المحلي كالتضخم في البنوؾ الإسلبمية فقد قدربػ على 3,19 % 
 على التوالر.

 ابؼتغتَاتككفاية رأس ابؼاؿ ك ليل شامل لكل من الكفاءة ابؼصرفية قياس كبر دنًتم من خلبؿ ىذا ابؼبحث تق
تتمتع أظهرت نتائج التحليل أف كل من البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية ، (2021-2012الفتًة ) خلبؿ التفستَية الأخرل

د بتُ ابؼتغتَات ابؼستقلة في البنوؾ علبكة على ذلك  كعلى الرغم من التباين ابؼوجو  ،ككفاءة أكبربدستويات رأس ماؿ أعلى 
الإسلبمية كالتقليدية، إلا أف ىناؾ تقارب في الابكراؼ ابؼعيارم للمتغتَات بفا يشتَ إلذ درجة من الاستقرار في البيانات، 

 في ابؼبحث ابؼوالر. سنتناكلو كىذا بيكن أف يساعد في تقدنً برليل دقيق لأثر كفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة كىو ما
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 : مناقشة وتحليل نتائج الدراسةالمبحث الرابع
الدراسة  متغتَات برديد بعدسنحاكؿ من خلبؿ ىذا ابؼبحث برليل النتائج كالإجابة على اشكالية الدراسة، ف

قياس كمن ثم  التعدد ابػطي للمتغتَات ابؼستقلة كاختبارالفركؽ بتُ متوسطات ابؼتغتَات،  باختبار كالنموذج العاـ سنقوـ
في ، لنصل البانل بالاعتماد على بياناتكذلك  ،أثر كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية عينة الدراسة

  صحة الفرضيات من عدمو. كإثبات تفستَ كبرليل النتائجإلذ  الأختَ
 بينهما الارتباطالمطلب الأول: اختبار الفروق بين متوسطات المتغيرات و 

في البنوؾ الإسلبمية  ةالتفستَيلإطار سيتم اختبار الفركؽ بتُ متوسطات الكفاءة ابؼصرفية كابؼتغتَات في ىذا ا
أساسية في بناء ابػطي بتُ ابؼتغتَات التفستَية كالتي تعتبر كخطوة  الارتباطكالتقليدية، بالإضافة إلذ اختبار عدـ كجود 

 .كالوصوؿ إلذ نتائج منطقيةة حصائيالإنماذج ال
 : اختبار الفروق بين متوسطات المتغيراتأولا

 لبنوك الإسلامية والتقليدية اكفاءة   الفروق بين متوسطات اختبار .1
سواء من خلبؿ النظر في في الأدبيات  كاسع نطاؽ كالبنوؾ التقليدية على الإسلبمية البنوؾ بست ابؼقارنة بتُ كفاءة

كدكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا  (GCC)ابػليج  كدكؿ دكؿابؼتجانسة   الدكؿمن  عينةبذربة بلد معتُ، أك 
(MENA)، كفاءة أكثر كانت الإسلبمية البنوؾ أف بعض الدراسات إلذوصلت تإلذ نتائج بـتلفة حيث  اكقد توصلو 

الإسلبمية،  البنوؾ من كفاءة أكثر التقليدية كانت البنوؾ أف إلذ دراسات أخرل  التقليدية. في حتُ توصلت البنوؾ من
في  (Bitar et al., 2020) البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، كلقد دكر كفاءة بتُ اختلبفات كجود إلذ عدـ البعض أشار كما

بؾموعة من ابغجج التي تدعم ابلفاض الكفاءة في البنوؾ التقليدية مقارنة بالبنوؾ  السيولة كرأس ابؼاؿ دراستو حوؿ دكر
كبالتالر  بالأصوؿ مدعومة التي تبرمها البنوؾ الإسلبميةذات الربح ابؼرتفع الإسلبمية، إذ أنو كبإعتبار أف عقود التمويل 

بة. من جهة أقل عرضة للخسائر ابؼرتبطة بأنشطة ابؼضار  كىو ما سيجعل البنوؾ الإسلبمية قتصاد ابغقيقيفهي مرتبطة بالا
 Johnes et): ابلفاض الكفاءة في البنوؾ الإسلبمية مقارنة بالبنوؾ التقليدية إلذ عدة اسباب Johnesأخرل فقد أرجع 

al., 2014, p. 5101) 
كالتي تكوف أما من نوع حقوؽ ابؼلكية )تقاسم الأرباح  خاصةيعمل البنك الإسلبمي بشكل أساسي بعقود  -

بصفتو ابؼموؿ إلذ إجراء  ، كبالتالر فالبنك سيحتاج(بيع ابؼرابحة، الاجارةعقود ) كابػسائر( أك من نوع ابػدمات
 أطوؿ.مكلف كيستغرؽ كقتا كىذا كالربحية للعقود من نوع الأسهم  الاقتصادية جدكلللبرليل 

 إصدار السندات) تاج البنك الإسلبمي إلذ ابغصوؿ على ابؼوافقة على منتجاتو ابؼالية من ابؽيئة الشرعية للبنكبو -
تتحمل البنوؾ الإسلبمية تكاليف سكبالتالر ( العقود القائمة على الأسهمكالتي تتمثل في الصكوؾ، ككذا الإسلبمية 

 ة.أكبر كبـاطر تشغيلية أعلى من البنوؾ التقليدي
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( بعض الدراسات التي تناكلت ابؼقارنة بتُ كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في 18-3كيلخص ابعدكؿ رقم )
 ؿ التالر:ابعدك 

 والتقليديةحول المقارنة بين كفاءة البنوك الإسلامية  التجريبية(: الأدبيات 18-3الجدول رقم )
 الباحث قياس الكفاءة نتائج الدراسة

  الدراسات التي لم تجد فروق ذات دلالة احصاية بين البنوك الإسلامية والتقليدية
للبنوؾ الكلية  الكفاءة دلالة إحصائية بتُ نتائجكجود فركؽ ذات  لا توجد

 (Bader et al., 2008) (DEA) .البنوؾ الإسلبمية بابؼقارنة مع التقليدية 

فركؽ ذات دلالة إحصائية بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية من لا توجد 
 (DEA) ة.حيث الكفاءة الإنتاجي

(Moussawi et al., 

2012) 

 كالكفاءة الإبصالية التكلفة كفاءة في إحصائية ذات دلالة فركؽ توجد لا
في ظل  التقليدية كالبنوؾ الإسلبمية البنوؾ بتُ الإبصالية التقنية

 .vrsك   crsبموذجي
(DEA) (Hassan, W.M,2013) 

 PTE))الكفاءة التقنية الصافية بتُ  لا توجد فركؽ ذات دلالة احصائية

 (Hayek, 2016) (DEA) للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية.

مية كالبنوؾ بتُ الكفاءة في البنوؾ الإسلب لا توجد فركؽ ذات دلالة احصائية
 (Azzaou, 2022) (DEA) .(MINA)التقليدية في منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا 

سلبمية كالتقليدية في دكؿ بؾلس لد يكن ىناؾ فرؽ كبتَ بتُ البنوؾ الإ
 التعاكف ابػليجي من حيث كفاءة التكلفة.

(DEA) 

(SFA) 

 

(Alqahtani et al., 

2017) 

 الدراسات التي وجدت أن البنوك الإسلامية أكثر كفاءة من البنوك التقليدية
 (SFA) .في ماليزيا ةمقارنة بالبنوؾ التقليديأعلى  كفاءة البنوؾ الإسلبمية

 

(Abdul-Majid & 

Hassan, 2011) 

 (Wahid, 2016) (DEA) البنوؾ التقليديةب التقنية مقارنةلبنوؾ الإسلبمية أكثر كفاءة من الناحية ا

 (DEA) ديةمتوسط كفاءة البنوؾ ابؼشاركة أعلى من متوسط كفاءة البنوؾ التقلي
(Eyceyurt Batir et 

al., 2017) 

 (Bitar et al., 2020) (DEA) وؾ الإسلبمية أكثر كفاءة من البنوؾ التقليديةالبن

بؾلس لبنوؾ الإسلبمية أكثر من البنوؾ التقليدية في دكؿ الكفاءة التقنية ل
 (Parsa, 2022) (DEA) .(GCC)التعوف ابػليجي 

 الإسلاميةأكثر كفاءة من البنوك البنوك التقليدية الدراسات التي وجدت أن 
اء سو أداء البنوؾ التقليدية أفضل من أداء البنوؾ الإسلبمية الباكسثانية 

 .أسلوب برليل مغلف البيانات ابؼالية اك  بإسخداـ النسب
(RE) 

(DEA) 
( Saeed et al., 2013) 

البنوؾ الإسلبمية أقل فعالية من حيث التكلفة كبؽا تكاليف كساطة أعلى من 
 .نظتَاتها التقليدية

(CIR) 

(Overheads) 
(Beck et al., 2013) 

 (DEA) .سلبميمنظمة التعاكف الإفي  تقليدية أكثر كفاءة من نظتَاتها الإسلبميالبنوؾ ال

(SFA) 

(Mobarek & Kalonov, 

2014) 

 ,Sillah & Harrathi) (DEA) .الإسلبمية نوؾ التقليدية  أكثر كفاءة  من البنوؾالب
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2015) 

 (DEA) البنوؾ التقليدية أكثر كفاءة من البنوؾ الإسلبمية.

(SFA) 
(Sghaier et al., 2016) 

كفاءة من البنوؾ لاسلبمية كالتقليدية ذات النوافد الإسلبمية   أكثرالبنوؾ التقليدية 
البنوؾ الإسلبمية أكثر كفاءة من قبل الأزمة، أما بعد الازمة فكانت  ابؼصرية

 .البنوؾ الاخرل
(DEA) ( Hafez, 2018) 

أقل كفاءة من البنوؾ التقليدية في دكؿ بؾلس التعاكف كفاءة البنوؾ الإسلبمية 
 (JASIM, 2018 ) (DEA) .(GCC) ابػليجي

 من اعداد الطالبة المصدر:

كىو  t (t-test،) اختبارلبنوؾ التقليدية كالإسلبمية سنستخدـ افي بتُ متوسطات الكفاءة جل ابؼقارنة كمن أ
 مدل س يق، كيأسلوب إحصائي يستخدـ لتحديد ما إذا كاف ىناؾ فرؽ معنوم بتُ متوسطتُ لعينتتُ مستقلتتُ

 افتًاضات افتًاضات حوؿ البيانات، مثل بارالاختىذا يتطلب  ،اختلبؼ متوسطي العينتتُ مقارنة بالتباين داخل كل عينة
 5 كآخركف، القاضي ) :الشكل التالر الاختبارىذا  أخذ ، كيالتباينات بتُ العينتتُ تساكمك  ،بياناتالطبيعي لل توزيعال

 (291ص 200
  

 ̂   ̂ 

  √
 

  
 

 

  

  

SP :ُالابكراؼ ابؼعيارم المجمع للعينتت 
 متوسطات العينتتُ   ̂ ،  ̂  

 حجم العينتتُ   ،    
 (291ص 200 5 كآخركف، القاضي )على فرضيتن:  الاختباركيرتكز ىذا 

 تساكم ابؼتوسطات                  :  
  إختلبؼ ابؼتوسطات                 :  

ىناؾ على أنو  H1الفرضية البديلة  تنص، بينما العينتتُلا يوجد فرؽ بتُ متوسطي  أنو H0 تنص الفرضية الصفرية
(، فإننا 0.05ل الدلالة )أقل من مستو  t المحسوبة من اختبار (p-value)، فإذا كانت قيمة فرؽ بتُ متوسطي العينتتُ

فإننا نقبل الفرضية  (0.05)كنقبل الفرضية البديلة، أما اذا كانت القيمة الإحتمالية أكبر من  نرفض الفرضية الصفرية
ضح ابعدكؿ التالر نتائج الفركؽ بتُ متوسطات الكفاءة في يو ك  يوجد فرؽ بتُ متوسطي العينتتُ، الصفرية بدعتٌ أنو لا

 :كالتقليدية البنوؾ الإسلبمية
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بين متوسطات الكفاءة في البنوك الإسلامية والتقليدية  الفروق ختبارا (:19-3الجدول رقم )
 (2021-2012خلال الفترة )

 t-test اختبار البنوك الإسلامية البنوك التقليدية 

 .Mean SD Mean SD t stat Prob الكفاءة
EFF 0,883 0,124 0,877 0,110 0.590 (0.555) 

 17STATA بـرجات برنامج على اعتمادا الطالبة إعداد من لمصدر:ا

كبالتالر نقبل الفرضية  5% من أكبركىي ( =0.555P)حتمالية القيمة الإأف  (19-3)في ابعدكؿ   tاختبار يظهر
ركؽ ذات لا توجد ففي البنوؾ التقليدية كالإسلبمية، كىذا يعتٍ أنو ت الكفاءة الصفرية التي تشتَ إلذ تساكم متوسطا

البنوؾ  ، حيث بينت النتائج أفدلالة احصائية بتُ متوسطات الكفاءة التقنية الصافية في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية
الإسلبمية تعمل على قدـ كساؽ إلذ جانب البنوؾ التقليدية كىي منافس قوم للبنوؾ التقليدية، كيبقى متوسط الكفاءة 

التي تناكلت  البنوؾ في إدارة أموابؽا، تبقي نتائجنا متوافقة مع الدراسات كفاءة ة كيعكسللبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية مرتفع
دلالة إحصائية بتُ كفاءة كلب النوعتُ  ذك فرؽ كجود عدـ إلذ ابؼقارنة بتُ كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية كالتي توصلت

 كدراسة   الدراسات لبعض خلبفا ،(Khan et al., 2018) (Hayek, 2016) (Bader et al., 2008)من البنوؾ كدراسة 

(Bitar et al., 2020) (Parsa, 2022)  كالتي توصلت إلذ أف البنوؾ التقليدية أكثر كفاءة من البنوؾ التقليدية ، أك تلك
 كدراسة،  (Mobarek & Kalonov, 2014) (Beck et al., 2013) ثر كفاءة كدراسةالتي توصلت إلذ أف البنوؾ التقليدية أك

(Chaffai, 2020)  قليلب من كفاءة الربح في البنوؾ%( أكثر 88.8)التقليدية البنوؾ التي كجدت أف كفاءة الربح في 
إلذ اختلبؼ ابؼخرجات كابؼدخلبت ابؼستخدمة في  لبؼ في النتائجالإخت ىذا يعود سبب كقد%(، 88.2الإسلبمية )

 قياس الكفاءة أك فتًة الدراسة اك عينة  ابؼستخدمة في الدراسة. 
 . اختبار الفروق بين متوسطات المتغيرات المستقلة في البنوك الإسلامية و التقليدية2

، كيبتُ t((t-test التقليدية سنعتمد على اختبار لبنوؾ الإسلبمية ك في التحديد الفركؽ بتُ متوسطات ابؼتغتَات 
 .الاختبارىذا نتائج ابؼوالر  ( 20-3)رقم  ابعدكؿ
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خلال  لبنوك الإسلامية والتقليديةالمستقلة في ا تاختبار الفروق بين متوسطات المتغيرا(: 20-3)رقم  الجدول
 (2021-2012الفترة )

 
 t-testار اختب البنوك الإسلامية البنوك التقليدية

 .Mean SD Mean SD t stat Prob المتغيرات

CAR 0,1839 0,0457 0,1949 0,0625   2.518- **(02012) 

LLP 0,0109 0,0099 0,0104 0,0119 0.595 (0.552) 

ROA 0,0155 0,0088 0,0126 0,0098 4.042 ***(02000) 

NIE 0,0166 0,0077 0,0191 0,0093 3.767- ***(02000) 

LIQ 0,5908 0,1132 0,6209 0,1471 2.880- ***(0,004) 

SIZE 9,6055 1,3035 9,1074 1,2528 4.956 ***(02000) 

GDP 0,0222 0,0287 0,0219 0,0298 0.153 (02878) 

INF 0,032 0,044 0,0294 0,0413 0.757 (0.449) 

 % 1ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية الدلالة(***)     
 % 5ابؼعنوية مستويات عند الإحصائية لالةالد (**)      

 17STATA بـرجات برنامج على اعتمادا الطالبة إعداد من المصدر:

-p 02012قيمة الإحتمالية  )أف ال t اختبارفقد أظهر  (20-3)بالنسبة لكفاية رأس ابؼاؿ ككما يوضحو ابعدكؿ 

value =)  تشتَ إلذ تساكم متوسطات كفاية رأس ابؼاؿ في ، كبالتالر نرفض الفرضية الصفرية التي %5كىي أقل من
تتمتع بدستول كفاية رأس ابؼاؿ البنوؾ التقليدية كالإسلبمية كنقبل الفرضية البديلة، كتشتَ ىذه النتائج أف البنوؾ الإسلبمية 

ف أعة، كبيكن م خسائر غتَ متوقأالإسلبمية تكوف أكثر ملبءمة لتحمل  البنوؾ التقليدية، كىذا يعتٍ أف أعلى من البنوؾ
نرجع ارتفاع نسبة كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية إلذ زيادة الأصوؿ ابؼرجحة بابؼخاطر كالتي تكوف مرتبطة بصيغ 
ابؼشاركة في الربح كابػسارة  كالتي تنطوم على بـاطر أكبر ككذا استخدامهم المحدكد لأدكات التحوط نتيجة طبيعة عملهم 

 Bitar) (Beck et al., 2013) تتفق ىذه النتيجة مع  العديد من الدراسات كدراسة .عة الإسلبميةابؼتوافق مع مبادئ الشري

et al., 2020) كدراسة  (El-Ansary et al., 2019). 

في البنوؾ الإسلبمية  الائتمافأنو لا توجد فركؽ ذات دلالة إحصائية بتُ متوسطات بـاطر  (20-3)أظهر ابعدكؿ 
، كتتوافق ىذه الدراسة مع دراسة %5 كىي أكبر من  (= p-value 0.552) الاحتمالية كالتقليدية، إذ بلغت القيمة

(Mateev et al., 2023). 
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توجد فركؽ ذات  ، كبالتالر%5 كىي أقل من = p-value) 02000أف ) tظهر اختبار تعلق بالربحية فقد أفيما ي
كاف أعلى نسبا في البنوؾ   الأصوؿدلالة إحصائية في متوسط ربحية البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، حيث بقد أف العائد على 

ضافة بالإ .التقليدية لديها كفاءة أكبر في استخداـ مواردىا ابؼالية ف البنوؾأبفا يعتٍ ، التقليدية مقارنة بالبنوؾ الإسلبمية
بينما صيغ ابؼشاركة كابؼضاربة في  ،عائد مضموف كىو نشاط ذكإلذ ذلك تعتمد البنوؾ التقليدية في نشاطها على القركض 

توافق ىذه النتيجة مع . تفغتَ مضمو يكوف عائدىا لذلك فإف تقوـ على مبدأ اقتساـ الربح كابػسارة فالبنوؾ الإسلبمية 
لإسلبمية كالتقليدية بتُ الأداء ابؼالر للبنوؾ ا ابؼقارنة التي تناكلت (Mateev et al., 2023) (Debes et al., 2022)دراسة  

 في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا. 
كجود فركؽ ذات دلالة احصائية بتُ متوسطات السيولة في البنوؾ  (20-3)رقم  بعدكؿفي ا t أظهر اختبار

ظ أكثر في أنشطة التمويل كبرتفتتوسع  البنوؾ الإسلبميةأف ، كيشتَ ىذا إلذ = p-value) 02000)الإسلبمية كالتقليدية 
تتوافق ىذه النتيجة مع الواقع العملي حيث تواجو البنوؾ الإسلبمية بـاطر . بسيولة أقل بفا يعرضها بؼخاطر سيولة أكبر

البنوؾ التقليدية كذلك بالنظر إلذ طبيعة العمليات ابؼالية الإسلبمية كافتقارىا إلذ الوصوؿ إلذ الأدكات بسيولة أكبر مقارنة 
الذم كجد أف البنوؾ التقليدية أكثر  (El-Ansary et al., 2019)توافق ىذه النتيجة مع دراسة قصتَة الأجل، كما تابؼالية 

 سيولة من البنوؾ الإسلبمية.
كبدقارنة جودة الادارة بتُ البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية بقد أف البنوؾ الإسلبمية تتمتع بدستول أعلى من النفقات 

. تشتَ %5كىي أقل من = p-value) 02000في ابعدكؿ إذ كانت  ) tمع البنوؾ التقليدية كىذا ما أظهره اختبار مقارنة 
صغر سنا كأقل خبرة، الأالتقليدية لأنها من البنوؾ ىذه النتائج أف البنوؾ الاسلبمية أقل قدرة في التحكم في تكاليفها 

بىص  . أما في ماابؼتعلقة بهيئة الرقابة الشرعية لأخرلا فضلب عن النفقات، من كفورات ابغجم الاستفادةكبالتالر لا بيكنها 
متوسطات ابغجم في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، أنو توجد فركؽ ذات دلالة إحصائية بتُ t  اختبارابغجم  فقد أظهر 

أف البنوؾ التقليدية لديها  إلذ ذلكف نرجع أبقد أف البنوؾ التقليدية أكبر حجما من البنوؾ الإسلبمية، كبيكن حيث 
ا مقارنة بالبنوؾ ئهف حجم انتشارىا أكبر سواء داخليا أـ خارجيا، فضلب عن اتساع قاعدة عملبأم أفركع أكبر 

 أكبر حجما من البنوؾ الإسلبمية. التقليدية، كتتوافق ىذه النتيجة مع أغلب الدراسات التي كجدت أف البنوؾ الإسلبمية
الناتج المحلي فركؽ ذات دلالة احصائية بتُ متوسطات لا توجد  أنو (20-3)دكؿ أظهرت النتائج في ابع

(، = 02878p-value، حيث بلغت القيمة الإحتمالية للناتج المحلي الإبصالر )في البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةكالتضخم 
 .%5من  أكبر كىي (p-value =0,449كللتضخم )
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 قليدية والإسلاميةتالمتغيرات المستقلة للبنوك الاختبار التعدد الخطي بين ثانيا: 
ندما يكوف ىناؾ ارتباط كبتَ بتُ متغتَين مستقلتُ أك أكثر، فإنو من الصعب عزؿ تأثتَ كل منهما على ابؼتغتَ ع

 ا على دقة كموثوقية نتائجبابػطي ابؼتعدد، كالتي قد تؤثر سل الارتباطعرؼ ىذا الظاىرة بدشكلة تالتابع بشكل فردم. 
 .الدراسة

 التقليديةالبنوك نموذج  ختبار التعدد بين المتغيرات فيا .1
 :في البنوؾ التقليدية ابػطي ابؼتعدد بتُ متغتَات الدراسة الارتباطأسفلو نتائج  (21-3)يوضح ابعدكؿ رقم 

 في البنوك التقليديةالدراسة غيرات متبين  الارتباط: نتائج مصفوفة (21-3) الجدول رقم
Variables EFF CAR LLP ROA NIE LIQ SIZE GDP INF 

EFF 1         
CAR 0,3621 1        
LLP -0,0258 -0,0035 1       

ROA 0,016 0,2795 -0,2603 1      
NIE -0,5256 0,0082 0,138 0,3036 1     
LIQ 0,3642 -0,0863 -0,018 -0,2005 -0,2526 1    

SIZE 0,4953 -0,0617 -0,055 -0,1275 -0,7095 0,2889 1   
GDP -0,0808 0,0185 -0,136 0,3934 0,1266 -0,1438 -0,0993 1  
INF -0,2522 -0,0311 0,1057 0,4269 0,2652 -0,457 -0,27 0,313 1 

 Eviews 10من إعداد الطالبة اعتمادا على برنامج المصدر: 

كن أف يؤدم إلذ مشكلة خطية متعددة بيكن أف بتُ ابؼتغتَات بي الكبتَ الارتباطأف  البانلهر برليل بيانات يظ
 الارتباطمعاملبت تظهر عندما تكوف قيم  بيكن أف ابػطي ابؼتعدد الارتباطتؤثر على أبنية ابؼعلمات، كعليو فإف مشكلة 

أنو لا توجد  (21-3) رقم في ابعدكؿ الارتباطضح مصفوفة تو ك  ،(JASIM,,2018, p. 114 ) 0.8 يساكم أكبر من أك
 فقد تمعلبكة على ذلك  ، 0,709 حيث أف بصيع ابؼتغتَات بؽا معامل ارتباط أقل من ، غتَاتعلبقة خطية كبتَة بتُ ابؼت

كجود علبقة خطية متعددة بتُ  لاختبار( 22-3رقم )يوضحو ابعدكؿ مثلما  (VIF)تضخم التباين  معامل اختبارإجراء 
، كتشتَ جود مشكل التعدد ابػطيإلذ ك  فهذا يشتَ 10من عدمها، حيث إذا كاف ابؼعامل أكبر من  التفستَية ابؼتغتَات

 ،البانلكأف ابؼتغتَات مناسبة لتحليل بيانات  ابػطي ابؼتعدد، الارتباطمشكل نو لا يوجد ( أ22-3)النتائج في ابعدكؿ رقم 
 .10من للمتغتَات التفستَية أقل  (VIF)حيث كانت بصيع قيم ابؼعاملبت 
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 في البنوك التقليدية( لكل متغير من المتغيرات التفسيرية VIF(: معامل تضخم التباين )22-3الجدول رقم )
1/VIF VIF Variable 
0.8278 1.208 CAR 
0.7868 1.271 LLP 
0.4993 2.003 ROA 
0.4036 2.478 NIE 
0.7479 1.337 LIQ 
0.4401 2.272 SIZE 
0.8091 1.236 GDP 
0.5666 1.765 INF 

 1.696 Mean VIF 
 Gretl      برنامج بـرجات على بالاعتماد الطالبة إعداد من المصدر:

 البنوك الإسلامية نموذج اختبار التعدد بين المتغيرات في .2
 في البنوؾ الإسلبمية ابػطي ابؼتعدد بتُ متغتَات الدراسة الارتباطأسفلو نتائج  (32-3)يوضح ابعدكؿ 

 في البنوك الإسلاميةالدراسة تغيرات مبين  الارتباط(: نتائج مصفوفة 32-3) الجدول رقم
Variables EFF CAR LLP ROA NIE LIQ SIZE GDP INF 

EFF 1         
CAR 0,1494 1        
LLP -0,0394 0,1220 1       

ROA 0,1491 0,0968 0,4617 1      
NIE -0,3260 0,2096 0,0994 -0,1687 1     
LIQ -0,0500 0,1023 0,2199 -0,1183 0,0276 1    

SIZE -0,0719 0,3111 0,0666 0,2425 -0,3988 0,1691 1   
GDP -0,0344 0,0105 0,0077 0,1444 0,1068 -0,2014 -0,1566 1  

INF 0,0302 0,1478 0,2295 0,1078 0,1188 -0,5091 -0,314 0,3111 1 

 Eviews 10 من إعداد الطالبة اعتمادا على برنامجالمصدر: 

ظهرت عدـ كجود أبتُ ابؼتغتَات التفستَية في البنوؾ الإسلبمية  الارتباطصفوفة مأف  (23-3) يوضح ابعدكؿ رقم
ابعدكؿ رقم في  (VIF). كما يؤكد يشتَ إلذ عدـ كجود مشاكل خطية متعددة ارتباط كبتَ بتُ ابؼتغتَات ابؼستقلة، كىذا ما

لتفستَية، حيث كانت بصيع قيم ابؼعاملبت بتُ ابؼتغتَات ا ابػطي ابؼتعددة الارتباطمشكلة أدناه  أنو لا توجد  ( 3-24)
(VIF)  10من للمتغتَات التفستَية أقل. 
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 في البنوك الإسلامية لكل متغير من المتغيرات التفسيرية (VIF)تضخم التباين  (: معامل24-3الجدول رقم )
1/VIF VIF Variable 
0.7657 1.306 CAR 
0.6519 1.534 LLP 

0.5848 1.710 ROA 
0.8058 1.241 NIE 

0.6930 1.443 LIQ 

0.5834 1.714 SIZE 

0.8749 1.143 GDP 

0,5623 1.774 INF     
 1.483 Mean VIF 
  Gretl      برنامج بـرجات على بالاعتماد الطالبة إعداد من المصدر:

 القياسي وتفسير النتائج النموذج تقديرالمطلب الثاني: 
في نقوـ س كالإسلبمية، عددة بتُ ابؼتغتَات ابؼستقلة في البنوؾ التقليديةبعد التأكد من عدـ كجود علبقة خطية مت

عن الكفاءة  للتعبتَالكفاءة التقنية الصافية  حيث تم استخداـ البانلستخداـ بيانات اب ذجبتقدير النمو ىذا الإطار 
 . الضابطةاية رأس ابؼاؿ كابؼتغتَات كفكابؼتمثل في   تغتَ ابؼستقل ابؼإلذ  بالإضافةابؼصرفية كالتي بسثل ابؼتغتَ التابع، 

  والإسلامية معلمات النموذج في البنوك التقليدية أولا: تقدير
تقديرات النماذج الثلبث )النموذج التجميعي، بموذج الأثر الثابث، بموذج نتائج  (25-3)رقم يعرض ابعدكؿ 

 ابؼتضمن نتائج بـتلف التقديرات: (25-3)دكؿ ابع ما يلي. كفي بنوؾ التقليدية كالبنوؾ الإسلبميةلل (العشوائيالأثر 

 ة، التأثيرات العشوائية(نموذج التجميعي، التأثيرات الثابتنماذج )الالنتائج تقدير (: 25-3)رقم  الجدول
 DependentVariable : EFF  

 البنوك الإسلامية البنوك التقليدية
 Pooled OLS Fixed Effect المتغيرات

Random 

Effect 
Pooled OLS Fixed Effect 

Random 

Effect 

CAR 0.9668*** 
 (0.1056) 

0.6496*** 
 (0.1293) 

0.7495*** 
 (0.1138) 

0.2893*** 
 (0.1091) 

0.1499 
 (0.1007) 

0.0412 
 (0.0917) 

ROA 2.1687*** 
 (0.7064) 

1.5505* 
 (0.8504) 

1.7668** 
 (0.7229) 

1.8199** 
 (0.7971) 

0.8608 
 (0.6360) 

0.9786 
 (0.6168) 

LLP 1.0516** 
 (0.5002) 

0.8168 
 (0.5589) 

0.9290* 
 (0.5042) 

0.7539 
 (0.6189) 

0.2502 
 (0.4613) 

0.2810 
 (0.4467) 

LIQ 0.2810*** 
 (0.0448) 

0.4434*** 
 (0.0881) 

0.3688*** 
 (0.0608) 

0.0176 
 (0.0487) 

0.6030*** 
 (0.0866) 

0.2925*** 
 (0.0617) 

NIE -6.0686*** 
 (0.9004) 

-5.856*** 
 (1.5866) 

-5.8374*** 
 (1.1612) 

-5.0854*** 
 (0.7115) 

-2.4865*** 
 (0.8488) 

-3.8640*** 
 (0.7423) 
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SIZE 0.0179*** 
 (0.0050) 

0.0198 
 (0.0226) 

0.0181** 
 (0.0080) 

-0.0203*** 
 (0.0062) 

0.0552*** 
 (0.0175) 

-0.0024 
 (0.0093) 

GDP 
-0.0881 

 (0.1700) 
-0.3549** 
 (0.1472) 

-0.3075** 
 (0.1426) 

-0.1925 
 (0.2143) 

-0.0726 
 (0.1618) 

-0.3040** 
 (0.1528) 

INF -0.1183 
 (0.1324) 

0.2626* 
 (0.1380) 

0.1695 
 (0.1271) 

0.0671 
 (0.1922) 

0.5464*** 
 (0.1608) 

0.4625*** 
 (0.1523) 

Const 0.4279*** 
 (0.0685) 

0.3739 
 (0.2429) 

0.4134*** 
 (0.0970) 

1.0639*** 
 (0.0750) 

-0.009 
 (0.1840) 

0.7623*** 
 (0.1045) 

N of obs 390 390 390 280 280 280 

R-squared 0.5246 
 

0.7267 
 

0.2859 
 0.2040 0.6843 0.1657 

Adjusted R-
squared 0.5146 0.6900 0.2709 0.1805 0.6390 0.1410 

Prob (F-Stat) 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
 % 10 ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية لدلالة * :حيث بسثل

 5 %ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية الدلالة **
 %1ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية الدلالة***

 Eviews 10من إعداد الطالبة اعتمادا على برنامج المصدر: 

 النموذج الملائم  واختيارالنماذج المفاضلة بين ثانيا: 
على  ( بناءالعشوائيابؼفاضلة بتُ النماذج الثلبث )النموذج التجميعي، بموذج الأثر الثابث، بموذج الأثر  تمت

الثابتة(،  التأثتَات كبموذج التجميعي الابكدار بموذج بتُ ابؼقيد )للمفاضلة Fisher ر اختبا بؾموعة من الاختبارات:
 Hausman اختباركبموذج التأثتَات العشوائية(،  التجميعي الابكدار بموذج بتُ )للمفاضلة Breusch –Paganاختبار 

 العشوائية(. التأثتَات كبموذج التأثتَات الثابتة بموذج بتُ )للمفاضلة
 التقليدية  اختيار النموذج الملائم في البنوك.1

، العشوائي( في النماذج الثلبث )التجميعي، الثابث( نتائج اختبارات ابؼفاضلة بتُ 26-3يعرض ابعدكؿ رقم )
 .البنوؾ التقليدية

 في نموذج البنوك التقليدية (F-test  ،LM Test، Test Hausmanر )نتائج اختبا(: 26-3الجدول رقم )

F-test 
 F P(Value)المحسوبة

6,67536 (0.0000) 

Breusch –Pagan 
Chi square value P(Value) 

173,27 (0.0000) 

Hausman Test  
Chi-Sq. Statistic P(Value) 

21,8144 (0,00527) 

 Gretl     برنامج  بـرجات على بالاعتماد الطالبة إعداد من المصدر:
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 أعلبه بيكن استخلبص النتائج التالية : ( 26-3ابعدكؿ رقم ) من 
يتم قبوؿ الفرضية كبالتالر % 5 كىي أقل من (   P=0.0000)أف القيمة الاحتمالية  ابؼقيد  Fisher اختبار هريظ  

 ىو الأفضل. الثابتةالتي تشتَ إلذ أف بموذج التأثتَات  البديلة
كبالتالر يتم قبوؿ الفرضية البديلة التي % 5 كىي أقل من (   P=0.0000)أف القيمة الاحتمالية  ((LM اختبار هريظ

 .وائي ىو الأفضلكمنو فالنموذج العش عشوائية  كجود تأثتَات  إلذ تشتَ
% كبالتالر نقبل الفرضية البديلة 5من  أقلكىي   (  P=0.0052)أف القيمة الاحتمالية  Hausmanتبار يظهر اخ

كثر ملبءمة مقارنة بنموذج في البنوؾ التقليدية الأ الثابتة، أم أف بموذج التأثتَات ثابتةالتي تشتَ إلذ كجود تأثتَات 
 .التأثتَات العشوائية

 النموذج الملائم في البنوك الإسلامية  اختيار.2
( نتائج اختبارات ابؼفاضلة بتُ النماذج الثلبث )التجميعي، الثابث، العشوائي( في 27-3يعرض ابعدكؿ رقم ) 

 البنوؾ الإسلبمية.

 في نموذج البنوك الإسلامية (F-test، LM Test ،Hausman Test(: نتائج اختبار )27 -3الجدول رقم )

F-test 
 F P(Value)سوبةالمح

13,7476 (0.0000) 

Breusch –Pagan 
Chi square value P(Value) 

177,233 (0.0000) 

Hausman Test  
Chi-Sq. Statistic P(Value) 

67,775 (0.0000) 

 Gretl     برنامج  بـرجات على بالاعتماد الطالبة إعداد من المصدر:

 تخلبص النتائج التالية :أعلبه بيكن اس( 27-3ابعدكؿ رقم ) من 

يتم قبوؿ الفرضية كبالتالر ، %5 كىي أقل من (   P=0.0000)أف القيمة الاحتمالية ابؼقيد  Fisher اختبار هريظ  
 ىو الأفضل. الثابتةالتي تشتَ إلذ أف بموذج التأثتَات  البديلة

 بالتالر يتم قبوؿ الفرضية البديلة ك ،  5 %كىي أقل من  (P=0.0000)أف القيمة الاحتمالية   ((LM اختبار هريظ
 .كمنو فالنموذج العشوائي ىو الأفضل عشوائية،إلذ كجود تأثتَات  التي تشتَ

 ة تأم أف بموذج التأثتَات الثاب، %5من  أقلكىي    (P=0.0000)حتمالية أف القيمة الإ Hausmanتبار يظهر اخ
 .لتأثتَات العشوائيةملبءمة مقارنة بنموذج ا كثرفي البنوؾ الإسلبمية ىو الأ
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 والتقليدية الإسلاميةثالثا: اختبار صلاحية النموذج في البنوك 
 بموذجي كصلبحية جودة من التأكد من بد في ىذه الدراسة لا كاعتمادىانتائج منطقية  إلذ الوصوؿ من أجل

السابقة إلذ أنهما النموذجتُ  اتالاختبار في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، كالذم توصلنا من خلبؿ  الثابتة التأثتَات
 ابؼلبئمتُ لتقدير أثر كفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءة ابؼصرفية.

 معامل التحديد والمعنوية الكلية للنموذج  .1
 للبنوؾ التقليدية كالإسلبمية على التوالرة لنموذجي التأثتَات الثابت (%68% ك72) R2 التحديد  معاملبتبلغت 

فإف ابؼتغتَات ابؼستقلة ابؼعتمدة في النموذجتُ بؽا قدرة تفستَية للكفاءة  عليوكبناء  ،(25-3)مثلما يوضحو ابعدكؿ 
R قيمأف  (25-3)رقم  ابعدكؿكما يبتُ لى التوالر.  ع بنوؾ التقليدية كالإسلبميةفي ال% 68% ك72 ابؼصرفية بنسبة

2 
، بفا يشتَ إلذ أف بموذج الإبكدار (%68) ةأكبر من نظتَاتها الإسلبمي (%72)نوؾ التقليدية في الب لنموذج الإبكدار
 . تفستَا للكفاءة ابؼصرفية من بموذج الإبكدار للبنوؾ الإسلبمية أكثرللبنوؾ التقليدية 

للبنوؾ  الثابتةفي بموذجي التأثتَات  (0.0000) تساكم Prob (F-statistic) كذلك أف  (25-3)رقم  بعدكؿيظهر ا
 أم أف النموذجتُ ابؼفسرين للبنوؾ للتقليدية كالإسلبمية يتمتعاف بدعنوية كلية.  5%الإسلبمية كالتقليدية كىي أقل من

 الذاتي للأخطاء الارتباط. اختبار 2
الذاتي  الارتباطللبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية لا يعانياف من مشكلة  الثابتةللتأكد من أف بموذجي التأثتَات 

  (.Wooldridge testاختبار ) على طاء، كسنعتمدالذاتي للؤخ الارتباط باختبارنقوـ س ،للؤخطاء

 والإسلامية في نموذج البنوك التقليدية الذاتي للأخطاء الارتباط(: نتائج اختبار 28-3الجدول رقم )

 البنوك التقليدية
Test statistic P(Value) 

F(1, 38) = 2,20418 0,145886 

 البنوك الإسلامية
Test statistic P(Value) 

F(1, 27) = 39,8678 (0.0000) 
 Gretl     برنامج  بـرجات على بالاعتماد الطالبة إعداد من المصدر:

كىي أكبر   (P =0,1458)التقليدية لنموذج البنوؾ  حتماليةف القيمة الإأ( 28-3ابعدكؿ رقم )ظهر من خلبؿ ي 
، أما بالنسبة لنموذج البنوؾ الإسلبمية للؤخطاءاتي الذ الارتباطيعاني من مشكلة البنوؾ التقليدية لا ف كبالتالر 5% من 

كبالتالر يعاني بموذج البنوؾ الإسلبمية من مشكلة 5%  من أقلكىي    (P=0.0000)حتماليةف القيمة الإفيظهر ابعدكؿ أ
 الذاتي للؤخطاء. الارتباط
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 (Heteroskedasticity) .اختبار عدم تجانس التباين3
في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية لا يعانياف من مشكلة عدـ بذانس  الثابتةتأثتَات من أجل التأكد من أف بموذجي ال

طاء الأخنس تباين بذافرضيتتُ: الفرضية الصفرية التي تنص على  اختباركسيتم  (Wald test) اختبارالتباين سنقوـ بإجراء 
  حة في ابعدكؿ التالر:كجود بذانس، كالنتائج موض كالفرضية البديلة التي تنص على عدـ العشوائية

 والإسلامية في نموذج البنوك التقليدية عدم تجانس التباين اختبار نتائج (:29-3الجدول رقم )

 البنوك التقليدية
Chi square value P(Value) 

5640,97 0.0000 

 البنوك الإسلامية
Chi square value P(Value) 

961,91 0.0000 

 Gretl     برنامج  بـرجات على الاعتمادب الطالبة إعداد من المصدر:

% في بموذج البنوؾ الإسلبمية كبموذج 5ىي أقل من P(Value)نلبحظ أف قيمة  (29-3من خلبؿ ابعدكؿ رقم )
للبنوؾ الإسلبمية  الثابتالأثر  بموذجي أف أم البديلة الفرضية كقبوؿ الصفرية الفرضية رفض يعتٍ ما وكىالبنوؾ التقليدية، 

 ة يعانياف من مشكلة عدـ بذانس التباين. كالتقليدي
 رابعا: تصحيح النموذجين )للبنوك الإسلامية والتقليدية(

أف  عدـ بذانس التباين( كاختبار الذاتي للؤخطاء الارتباط اختبار) السابقة الاختباراتنتائج  توصلنا من خلبؿ
الذاتي، أما  الارتباط مشكلة من يعاني لكنو لا ات التباينعدـ ثب يعاني من مشكلة للبنوؾ التقليدية الثابتةبموذج التأثتَات 

، نالتبايعدـ ثبات مشكلة الذاتي للؤخطاء ك  الارتباطللبنوؾ الإسلبمية فهو يعاني من مشكلة  الثابتة التأثتَاتبموذج 
 ضحة كما يلي:، كالنتائج مو ( White cross-section standard errors)ستخداـ ابالتالر سوؼ نعالج ىاتو ابؼشاكل بك 

 (: النتائج النهائية بعد تصحيح النموذجين30-3الجدول رقم )
 Dependent Variable: EFF 

 البنوك الإسلامية البنوك التقليدية 
 Fixed Effect Fixed Effect المتغيرات

CAR 
0.4335*** 
 (0.0599) 

0.2007*** 
(0.0525) 

ROA 
0.9475** 
 (0.4703) 

0.5658* 
 (0.3226) 

LLP 
0.5734 

 (0.3680) 
0.5303* 
 (0.2845) 

LIQ 0.3303*** 0.5651*** 
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 (0.0403)  (0.0573) 

NIE 
-6.3595*** 
(1.1068) 

-1.8270*** 
 (0.4311) 

SIZE 
0.0266** 
(0.0111) 

0.0450*** 
 (0.0156) 

GDP 
-0.0797* 
 (0.0469) 

-0.0386 
 (0.0400) 

INF 
0.1462* 
 (0.0853) 

0.1944*** 
 (0.0605) 

Const 
0.4334*** 
 (0.1206) 

0.0944 
 (0.1438) 

N of obs 390 280 
R-squared 0.8452 0.83594 

Adjusted R-squared 0.8245 0.81240 
Prob (F-Stat) 0.0000 0.0000 

 % 10 ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية لدلالة * :حيث بسثل
 5 %ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية الدلالة **

 %1ابؼعنوية  مستويات عند الإحصائية الدلالة***

 Eviews 10من إعداد الطالبة اعتمادا على برنامج المصدر: 

 خامسا: تفسير النتائج وإختبار صحة الفرضيات
تؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية  كفاية رأس ابؼاؿ( أف  30-3ابعدكؿ رقم )في  أظهرت النتائج

للبنوؾ التقليدية كالإسلبمية   0,20، 0,43مع قيمة معامل   1%معنوية مستول عند لة إحصائيا مقبولةكىي ذات دلا
ماؿ البنك تزداد الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ التقليدية  على التوالر، أم أنو مقابل كل زيادة في كحدة كاحدة لنسبة كفاية رأس

كفاءة البنوؾ الإسلبمية   ىعل فستَ الأثر الابهابي لكفاية رأسكبيكن تلر، على التوا 0,20، 0,43كالإسلبمية بدقدار 
خلبؿ الدكر ابؼهم الذم تلعبو متطلبات رأس ابؼاؿ في برقيق الإستقرار ابؼالر كتقليل فشل من كالتقليدية في دكؿ ابؼينا 

لك من خلبؿ تعزيز قدرتها تجعلها أقل عرضة للمخاطرة كذسللبنوؾ  رأس ابؼاؿذ أف ابؼستويات ابؼرتفعة من كفاية إالبنوؾ، 
كما أنها تقلل من ابؼخاطر الاخلبقية بتُ ابؼسابنتُ كبرسن من الرقابة على ابؼخاطر كىذا ما يعزز على استيعاب ابؼخاطر،  

بالتالر تعمل ك  تكاليف بسويلها أقل تكوف بؼرتفعالبنوؾ ذات رأس ابؼاؿ ابيكن تفستَ ىذه النتيجة أيضا بأف . من كفاءتها
التقليل  علىتعمل معدلات كفاية رأس ابؼاؿ ابؼرتفعة  بقد أفففي البنوؾ الإسلبمية ، في بزصيص مواردىا علىأ بكفاءة 

يزيد من ثقة  كىذا ما ،تنافسية أسعاركالقدرة على تقدنً  اتستثمار ابؼتعلقة بحسابات الا من بـاطر الإزاحة التجارية
، كىي التي توصلت إليها عزز من كفاءتهابفا يكبرقيق عوائد أكبر  يةستثمار الودائع الا كبالتالر جلب ابؼزيد، ابؼودعتُ

  (Sufian et al., 2016) (Barth et al., 2013) فعلى مستول البنوؾ التقليدية توصلت كل من دراسةدراسات عديدة، 
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(Lotto, 2018) (Banna et al., 2019) (Jelassi & Delhoumi, 2021)  إلذ أف كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر ابهابيا على كفاءة
التي توصلت إلذ أف كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر سلبا  (Eyceyurt Batir et al., 2017) كتتعارض ىذه النتيجة مع دراسة ،البنوؾ

 (Bitar et al., 2020) دراستنا مع دراسة توافقفلبنوؾ الإسلبمية ا على مستول أما ،على الكفاءة الفنية للبنوؾ التقليدية

في  أف نسب رأس ابؼاؿ ابؼرتفعةبؼاؿ على الكفاءة بكالذم أرجع الأثر الابهابي لكفاية رأس ا (Rosman et al., 2014)و
بيكن البنوؾ الأكثر كفاءة  ، كما أفمن بناء احتياطيات إضافية للحماية من ابػسائر ابؼستقبلية هابسكن البنوؾ الإسلبمية

أف كفاية رأس ابؼاؿ تؤثر سلبا على  (JASIM, 2018 ) ليو دراسة إفيما بزتلف عما توصلت ، تكوف أقل استدانة أف
  .الكفاءة ابؼصرفية

وؾ الإسلبمية في حالة البنبقليل  أقل التأثتَ الإبهابي لكفاية رأس ابؼاؿ على الكفاءةتشتَ النتائج أيضا إلذ أف 
،  0,43، أما في البنوؾ التقليدية فقد بلغ 0,20 البنوؾ التقليدية، حيث بلغت قيمة ابؼعامل في البنوؾ الإسلبمية  مقارنة

بيكن أف نرجع ذلك إلذ طبيعة عمل البنوؾ الإسلبمية ابؼتوافق مع الشريعة الاسلبمية كصعوبة تكيفها مع متطلبات كفاية 
للرقابة ابؼصرفية الدكلية، فأغلب البنوؾ الإسلبمية تطبق معيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق مقررات بعنة رأس ابؼاؿ للجنة بازؿ 

أثر ذو دلالة  وجودتنص على " التي الفرضية الأكلذقبوؿ  يتم يراعي خصائصها كطبيعة عملها. كعليو بازؿ كالذم لا
قبوؿ ، ك "(2021-2012خلال الفترة ) اسةمحل الدر على كفاءة البنوك التقليدية  س المالأاحصائية لكفاية ر 

محل  الإسلاميةعلى كفاءة البنوك  س المالأر حصائية لكفاية إذو دلالة تنص على وجود أثر " التي الثانيةالفرضية 
  .("2021-2012خلال الفترة ) الدراسة

بالعائد على  ابؼعبر عنهاة أف تأثتَ الربحي( 30-3ابعدكؿ رقم )في النتائج فقد أظهرت متغتَات الداخلية لل ةبالنسب
في البنوؾ  %10% في البنوؾ التقليدية ك5بهابي كمعنوم عند مستول ابؼعنوية بؼصرفية إكفاءة االعلى  الأصوؿ

على التوالر،  0.56ك 0.94بػ  التقليدية كالإسلبميةالإسلبمية، إذ أف ارتفاع الربحية بوحدة يؤدم إلذ زيادة كفاءة البنوؾ 
زيد من يبحية أعلى لر  بهابي للربحية على الكفاءة أف برقيق البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةالتأثتَ الإ ف نرجع ىذاأكبيكن 

أف ارتفاع الربحية في البنوؾ الإسلبمية   ىذه النتيجةكما بيكن تفستَ. حوافز ابؼديرين لأداء الأنشطة ابؼصرفية بكفاءة
ية في البنوؾ ستثمار دائع لأجل في البنوؾ التقليدية كالودائع الاب ابؼزيد من الودائع خاصة الو ذؤدم إلذ جيكالتقليدية 

على دعم الإسلبمية كىذا على اعتبار اف العملبء عادة ما يفضلوف البنوؾ التي برقق أرباح أكبر بفا ما يزيد من قدرتهم 
 ,.Otero et al)تيجة مع دراسة تتوافق ىذه النللبنوؾ التقليدية  فبالنسبة انشطتهم التمويلية كبالتالر برقيق كفاءة أكبر،

2020).(Gržeta et al., 2023)  مع  تعارضت لكنهاككبتَ على الكفاءة، ثر بشكل إبهابي ؤ أف الربحية تإلذ  اكتوصلو كالذين
تأثتَ على الكفاءة ابؼصرفية، أما في البنوؾ  االتي كجدت أف الربحية ليس بؽ  Jelassi & Delhoumi, 2021)دراسة 

 (Bitar et al., 2020) (Rosman et al., 2014)دراسة ابؼتوصل إليها تتوافق مع ىذه النتيجة فنجد أف الإسلبمية 

(Mateev et al., 2023) (Sufian & Habibullah, 2009).  
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ة البنوؾ التقليدية، على كفاءدلالة احصائية بؽا ليست  الائتمافأف بـاطر  (30-3ابعدكؿ رقم )في  النتائج أشارت
 لتغتَات التي بردث في الكفاءة،  كتتعارض ىذه النتيجةعن ا لا تعبر الائتمافبحيث أف التغتَات التي بردث في بـاطر 

التي توصلت إلذ أف  (Eyceyurt Batir et al., 2017)  (Lotto, 2018) (Sufian & Habibullah, 2009)مع دراسة 
 & Tan) (Banya & Biekpe, 2018) للبنوؾ التقليدية، كدراسة تؤثر سلبا على الكفاءة ابؼصرفية  الائتمافبـاطر 

Floros, 2013)  تؤثر ابهابا على الكفاءة ابؼصرفية. بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فقد  الائتمافالتي توصلت أف بـاطر
أف كبيكن ، 0.53% مع قيمة معامل 10دالة إحصائيا عند مستول ابؼعنوية  الائتمافبـاطر  توصلت النتائج  إلذ أف

أف احتياطيات خسائر القركض )  إلذ كالكفاءة ابؼصرفية في البنوؾ الإسلبمية الائتمافالأثر الإبهابي بتُ بـاطر  ذاى يعود 
 نو بيكن ارجاعأكما الناتج عن التمويل ابؼنتج،   مافالائتف تكوف مرتبطة مباشرة بأالتمويل( في البنوؾ الإسلبمية بيكن 

دراسة  مع تتوافق ىذه النتيجة الأكثر ربحية كبالتالر قد تكوف أكثر كفاءة،كثر بـاطرة ىي البنوؾ لذ أف البنوؾ الأذلك إ
(Rosman et al., 2014) (Eyceyurt Batir et al., 2017)  بهابا على  إتؤثر  الائتمافأف بـاطر توصلت إلذ الذم

 Berger & DeYoung ((1997 مع  فرضية التقليل كالتي اقتًحهاا تتوافق ىذه النتيجة أيض ، كماكفاءة البنوؾ الإسلبمية
كالكفاءة ابؼصرفية حيث أنو عندما يقرر البنك عدـ بزصيص موارد كافية  الائتمافحوؿ العلبقة الابهابية بتُ بـاطر 

دك فعالة كلكن مع تب افإنه( كتقدنً القركض الائتمافالتكاليف ابػاصة بتحليل القركض في البنوؾ )تقليل لتحليل طلبات 
بـالفة للعديد من  الدراسة في حتُ جاءت ىذه ،(Banya & Biekpe, 2018, p. 87) مستول مرتفع من الديوف ابؼعدكمة

ر سلبا على كفاءة الإيرادات للبنوؾ ؤثت الائتمافالذم كجد أف بـاطر  (Sufian et al., 2012)دراسة الدراسات ك
  ة.الإسلبمية ابؼاليزي

ابهابي كمعنوم  بالقركض على الأصوؿ بؽا تأثتَ عنها كابؼعبر السيولةف أ( 30-3ابعدكؿ رقم )في النتائج  بينت
مقابل كل زيادة  أنو ، حيث  1%معنوية مستول على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية كىي ذات دلالة إحصائيا عند

كن كبي على التوالر، 0,56، 0,33بػ  التقليدية كالإسلبميةتزداد كفاءة البنوؾ  القركض على الأصوؿبوحدة كاحدة في 
سلبمي كالتقليدم تعمل تفستَ العلبقة الإبهابية بتُ السيولة ككفاءة البنوؾ التقليدية كالإسلبمية على أف البنوؾ بنوعيها الإ

بها في  الاحتفاظنشطة الاقراض ) التمويل( كالتي برقق بؽا عوائد أكبر بدلا من أكثر في أعلى توظيف أموابؽا كتتوسع 
 فبالنسبة للبنوؾ التقليديةبفا يعزز من كفاءتها،  اجنب تكلفة الفرصة البديلة كبرقيق أرباحكبالتالر تت ،صوؿ سائلةأشكل 
 ،(Eyceyurt Batir et al., 2017) (Gržeta et al., 2023) (Puri-Mirza, 2021)دراسة  مع كل منىذه النتيجة  تتوافق

رتبطة سلبيا م ف السيولةأالتي توصلت  (Tan & Floros, 2013)كدراسة   (JASIM, 2018 )مع دراسة كتتعارض 
ن الودائع أف البنوؾ التي لديها قركض كبتَة ابغجم برتاج إلذ ابؼزيد م يعود إلذ  ذلكتَفست ،بالكفاءة الفنية للبنوؾ الصينية

 الأمواؿ تكلفةجل جدب ابؼزيد من الودائع  بفا يزيد من أمعدلات الفائدة من السحوبات اليومية، كبالتالر ستًفع  ةبؼواجه

نسبة للبنوؾ بالأما  .كفاءتهاكىذا بيكن أف يؤثر سلبا على  القركض أكثر تكلفة للمقتًضتُ، حيث تكوف  في السوؽ
 & Jelassi)  (JASIM, 2018 )كتتعارض مع دراسة  ،(Bitar et al., 2020)دراسة  معفنتيجتها جاءت متوافقة  الإسلبمية
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Delhoumi, 2021) لذم كجد علبقة سلبية بتُ السيولة كالكفاءة، كدراسة ا(Sufian et al., 2012) تي لد تتوصل إلذ أم ال
 .للسيولة على كفاءة البنوؾ الإسلبمية ابؼاليزية تأثتَ

 التشغيلية( إلذ إبصالر الأصوؿ نسبة ابؼصاريف خارج الفوائد )ابؼصاريفكابؼعبر عنو ب دارةالإ جودة ظهر متغتَ
التشغيلية إلذ  ابؼصاريف ارتفاعحيث أف البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية،  كل من  على كفاءةبأثر سلبي  % 1معنوم عند 

، على التوالر  1,82ك  6,35بػ البنوؾ التقليدية كالإسلبمية على التوالربوحدة كاحدة بىفض من كفاءة  إبصالر الأصوؿ
قدرة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في أف عدـ ك، بدعتٌ يقلل من كفاءة البنزيادة النفقات أف كتشتَ ىذه النتائج إلذ 

 & Sufian)ىذه النتيجة مع دراسة  تتوافق ،أدل إلذ ابلفاض كفاءتها تشغيل كسوء إدارتهاالالتحكم في نفقات 

Habibullah, 2009)  (Eyceyurt Batir et al., 2017)  (Bitar et al., 2020)  ابؼزيد من النفقات إلذ أف   اتوصلو الذين
 .نتاج ابؼخرجاتلإيؤدم إلذ كفاءة أقل في استخداـ ابؼدخلبت 

ذات دلالة  وفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية كىبكأثر إبهابي للحجم ذك دلالة إحصائية  ىناؾ أشارت النتائج أف
 ترتفع كاحدة البنك بوحدة حجم ارتفع كلما حيثلإسلبمية ، % للبنوؾ ا1% للبنوؾ التقليدية ك 5حصائية عند إ

 تشتَ النتائج إلذ أف البنوؾ. على التوالر  0,045ك 0.026 درجات الكفاءة ابؼصرفية في البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية بػ
عزم ذلك إلذ استفادة كلب يف أالإسلبمية الكبتَة ابغجم بسيل إلذ إظهار مستول أعلى من الكفاءة، كبيكن ك التقليدية 

ق قصوبؽا بفا بهعلها برأكبؿفظة  ااتهاستثمار تنوع  من كفرات ابغجم كالتحكم في تكاليفها، بالإضافة إلذ لبنوؾمن ا تُالنوع
 (Rosman et al., 2014) (Barth et al., 2013) (Tan & Floros, 2013)اسة در ة مع ىذه النتيج تتفق .كفاءة أكبر

(Banna et al., 2019) (Parsa, 2022) (Gržeta et al., 2023)  على كفاءة إلذ أف ابغجم لو تأثتَ إبهابي  اتوصلو الذين
الذم كجد أف ابغجم يؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ  (Jelassi & Delhoumi, 2021) في تتعارض النتيجة مع دراسة البنوؾ،

 .ءة البنكعلى كفاأم تأثتَ للحجم  الذين لد بهدك (Banya & Biekpe, 2018) (Řepková, 2015)دراسة ك التونسية، 
 التي لد تسجل أم الائتمافبـاطر  باستثناءتؤثر على كفاءة البنوؾ التقليدية  الداخلية ابؼتغتَاتتقدـ بقد أف ا بف

صائية للعوامل الداخلية جود أثر ذو دلالة إحو تنص على " التيالثالثة الفرضية  قبوؿ يتم كعليو، تأثتَ على كفاءتها
 محل الدراسة على كفاءة البنوك التقليدية( الحجمو  جودة الإدارةن، السيولة، في )الربحية، مخاطر الائتماممثلة 

على الكفاءة ابؼصرفية يعتبر برأينا لا  الائتمافعدـ تأثتَ بـاطر  كىذا على اعتبار أف، "(2021-2012خلال الفترة )
على كفاءة البنوؾ تؤثر الداخلية  تَاتابؼتغأف بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فنجد . يتوافق كلا يتماشى مع الأدبيات النظرية

جود أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل الداخلية ممثلة في تنص على و " التي الرابعةالإسلبمية، كعليو يتم قبوؿ الفرضية 
خلال  حل الدراسةم على كفاءة البنوك الإسلامية( الحجمو  جودة الإدارة)الربحية، مخاطر الائتمان، السيولة، 

 ."(2021-2012الفترة )
)ابؼتغتَات ابػارجية(، فتشتَ النتائج أف التأثتَ السلبي للناتج المحلي على الكفاءة لو أبنية  على ابؼستول الكليأما 

، في حتُ لد يسجل أم تأثتَ على كفاءة البنوؾ الإسلبمية، كبيكن %10بالنسبة للبنوؾ التقليدية عند مستول معنوية 
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العوائق  ل منبوسن بيئة الأعماؿ كيقل ابؼرتفع الاقتصادمالنمو المحلي عل كفاءة البنوؾ أف تفستَ الأثر السلبي لنمو الناتج 
إلذ خفض معدلات ، كبالتالر قد تضطر البنوؾ ابؼنافسة زيادةكىذا من شأنو أف يؤدم إلذ  ابؼصرفيةسوؽ إلذ الدخوؿ لل

تها كىذا بيكن أف يؤثر سلبا يضعف ربحيبفا قد كتقدنً ابػدمات بنفس ابؼستول  الفائدة كزيادة التكاليف بعذب العملبء
 ,.Sufian et al) (Sufian & Habibullah, 2009) على كفاءتها. بالنسبة للبنوؾ التقليدية تتوافق ىذه النتيجة مع دراسة 

2016, pp. 11–12) (Eyceyurt Batir et al., 2017)  (Golubeva et al., 2019) (Jelassi & Delhoumi, 2021)  التي
 ,.Barth et al)، في حتُ تتعارض مع دراسة يؤدم إلذ ابلفاض الكفاءة ارتفاع بمو الناتج المحلي الإبصالرتوصلت إلذ أف 

2013) (Tan, 2016) (Banna et al., 2019) (Parsa, 2022)  التي توصلت إلذ أف ىناؾ تأثتَ إبهابي للناتج المحلي على
الذم كجد  (Octrina & Mariam, 2021) الكفاءة. بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فالنتيجة ابؼتوصل إليها  تتوافق مع دراسة

 Bitar et) (Sufian et al., 2012) تتعارض مع دراسةفي حتُ  على كفاءة البنوؾ الإسلبمية، رلا يؤثأف بمو الناتج المحلي 

al., 2020)  (Parsa, 2022) توصلوا إلذ أف النمو يؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية. الذين  
ة للتضخم فقد توصلت دراستنا إلذ أف ىناؾ تأثتَ إبهابي كمعنوم للتضخم على كفاءة البنوؾ الإسلبمية ببالنس أما

بط أسعار الفائدة بدا مل على ضكالتقليدية كأف كانت النتيجة غتَ متوقعة، فإنو بيكن تفستَ ذلك بأف البنوؾ التقليدية تع
 كاليفها بفا يؤدم إلذ زيادة كفاءتها.بالشكل الذم بهعلها برقق ايرادات أكبر مقارنة بت يتناسب مع معدلات التضخم، 

  (Sufian & Habibullah, 2009) دراسة كل من معتتعارض ك  ،(Anwar, 2016) تتفق ىذه النتيجة مع دراسة 

(Barth et al., 2013)ن تفستَ الأثر الإبهابي للتضخم عل الكفاءة أف ارتفاع مستول . أما بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فيمك
كصناديق  الإسلبميةفي الأدكات الأكثر أمانا كأقل بـاطرة كالصكوؾ  ستثمارالاابؼستثمرين بييلوف إلذ التضخم قد بهعل 

بفا  رتبطة بهذه الأدكات،للبنوؾ كذلك من خلبؿ تقدنً ابؼزيد من ابػدمات ابؼ ابؼرابحة كىذا ما يؤدم الذ برقيق عوائد أكبر
عدؿ مالذم كجد أف   (Parsa, 2022) (Sufian et al., 2012)كتتعارض ىذه النتيجة مع دراسة . يعزز من كفاءة البنوؾ

 كفاءة البنوؾ الإسلبمية.على   سلبايؤثر التضخم 

 ابػامسةقبوؿ الفرضية  يتم كعليوالبنوؾ التقليدية بقد أف ابؼتغتَات ابػارجية تؤثر على كفاءة  من خلبؿ ما سبق
على الناتج المحلي الإجمالي، التضخم(  (الخارجية ممثلةوجود أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل  " التي تنص على

وؾ الإسلبمية بقد أف الناتج بالنسبة للبن. "(2021-2012خلال الفترة ) محل الدراسةكفاءة البنوك التقليدية 
ة أثر ذو دلالة إحصائي دوجو “ علىالتي تنص  السادسةالفرضية  رفض يتم كعليو على كفاءتها رلا يؤثالإبصالر  المحلي

خلال  على كفاءة البنوك الإسلامية محل الدراسةالناتج المحلي الإجمالي، التضخم(  (للعوامل الخارجية ممثلة
 .("2021-2012الفترة )
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 خلاصة الفصل
بنوؾ بال مقارنةكفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليدية  تقدنً دراسة قياسية لأثر الفصل ىذا في حاكلنا

حيث بسثل ابؼتغتَ التابع في الكفاءة  ،(2021-2012)خلبؿ الفتًة الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا في دكؿ  الإسلبمية
ذك التوجو الإدخالر، أما ابؼتغتَ ابؼستقل فتمثل في كفاية ( BCC)كفق بموذج  (DEA) ابؼصرفية كالتي تم قياسها باستخداـ

كالتي بيكن أف تأثر على   ابػارجية )ابؼتغتَات الضابطة(الداخلية ك رأس ابؼاؿ بالإضافة إلذ بؾموعة أخرل من ابؼتغتَات 
لتقدير العلبقة بتُ كفاية رأس  الثابتةكاعتمدنا على بموذج الآثار  البانل بياناتكفاءة البنوؾ. استخدمنا في ىذه الدراسة 

سلبمية كذلك من خلبؿ الذم تبتُ أنو ىو أفضل بموذج للدراسة بالنسبة للبنوؾ التقليدية كالإ ،ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية
 إجراء بؾموعة من الإختبارات الإحصائية، كقد توصلت ىذه الدراسة إلذ بصلة من النتائج أبنها:

، لا توجد فركؽ ذات دلالة احصائية بتُ الكفاءة التقنية الصافية في البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةأظهرت النتائج أنو  -
 البنوؾ في إدارة اموابؽا. كفاءة قليدية مرتفعة كيعكسأف متوسط الكفاءة للبنوؾ الإسلبمية كالتك 

 التقليدية؛فاءة البنوؾ كجود أثر إبهابي داؿ إحصائيا لكفاية رأس ابؼاؿ على ك أظهرت النتائج -
 الإسلبمية؛فاءة البنوؾ كجود أثر إبهابي داؿ إحصائيا لكفاية رأس ابؼاؿ على ك النتائج بينت -
على كفاءة البنوؾ التقليدية،  داؿ إحصائيا لكل من الربحية كالسيولة كابغجم إبهابيكجود أثر إلذ النتائج  توصلت -

على كفاءة  الائتمافبؼخاطر  تأثتَ على كفاءة البنوؾ التقليدية، بينما لا يوجد ةالإدار كأثر سلبي ذاؿ احصائيا بعودة 
 البنوؾ التقليدية؛

بقد أف الربحية، حيث  ،فاءة البنوؾ الإسلبميةية على كالداخل متغتَاتلل كجود أثر داؿ إحصائيا إلذ النتائج أشارت -
تؤثر إبهابا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية، أما جودة الإدارة فتؤثر سلبا على كفاءة  الائتمافالسيولة، ابغجم، بـاطر 

 ؛الإسلبمية البنوؾ
الر كالتضخم( على كفاءة البنوؾ لمتغتَات ابػارجية )بمو الناتج المحلي الإبصلأظهرت النتائج كجود أثر داؿ إحصائيا  -

التقليدية، حيث بقد أف بمو الناتج المحلي يؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ التقليدية، أما التضخم فيأثر إبهابا على  
 ؛كفاءتها

ناتج المحلي الإبصالر ال رلا يؤثللتضخم على كفاءة البنوؾ التقليدية بينما كجود أثر داؿ إحصائيا  إلذ النتائجتوصلت  -
 كفاءتها.لى  ع
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  خاتمةال
البنوؾ ب مقارنةالبنوؾ التقليدية كفاءة على   كفاية رأس ابؼاؿ  أثر اختبار يتمثل ابؽدؼ الأساسي بؽذه الدراسة في

 التي قد تؤثر على الكفاءة كابػارجية الداخليةالعوامل كاستكشاؼ الإسلبمية في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا، 
 ابنك 28ك اتقليدي ابنك 39ا في ذلك بد ،ابنك 67غطت الدراسة  (.2021-2012)كذلك خلبؿ الفتًة  صرفيةابؼ

 كالاجتماعية الاقتصادية صائصنفس ابػتشتًؾ في  كالتي ،دكؿ من منطقة الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا 8من ا إسلبمي
بسحورت دراستنا  .(ر، البحرين، الأردف، مصر كابعزائرالسعودية، الإمارات، الكويت، قط) كتتمثل في كل من، سياسيةالك 

فصوؿ يتعلق الفصل الأكؿ كالثاني بابعانب النظرم للدراسة كالتي تناكلنا فيها الأطر النظرية بؼعيار كفاية رأس  ةحوؿ ثلبث
، أما الفصل الثالث ةكدراسة العلبقة بينهما من خلبؿ الاعتماد على بؾموعة من الدراسات السابق ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية

تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ  لاختباربموذج تفستَم  بناءفهو متعلق بابعانب التطبيقي كالذم تم من خلبلو 
تم . كالزمنية ابؼقطعيةبتُ الوحدات  بذمع التي البانل بياناتكذلك بالاعتماد على  ،لبنوؾ الإسلبميةمقارنة باالتقليدية 

لذ جانب بؾموعة من ابؼتغتَات إ ،مقررات بازؿ على اعتمادارأس ابؼاؿ كمتغتَ تابع كالذم تم قياسو  استخداـ كفاية
الإسلبمية كالتقليدية. تشمل  على كفاءة البنوؾ قد تؤثركالتي ، التي بسثل العوامل الداخلية كابػارجية، رلالتفستَية الأخ

متغتَات أما ابؼتغتَات ابػارجية ) ،الإدارةجودة السيولة، ابغجم ك ، الائتمافبـاطر ربحية، الابؼتغتَات الداخلية كل من 
كالتي بسثل ابؼتغتَ التابع فقد تم  ابؼصرفية كفاءةلل بالنسبة .بمو الناتج المحلي كالتضخم كل منفتشمل   ي(لكلالاقتصاد ا

ك التوجو ابؼدخلي، كذلك تَة ذابؼستمد من عوائد ابغجم ابؼتغ (DEA) أسلوب برليل مغلف البيانات قياسها من خلبؿ 
على ثلبث مدخلبت )الودائع كالتمويل القصتَ الأجل، الأصوؿ الثابتة كابؼصاريف التشغيلية(، كبـرجتتُ  بالاعتماد

 .كلتي تم اختيارىا كفق نهج الوساطة ابؼدرة لربح(الأخرل )القركض كالأصوؿ 
بعانب التطبيقي كمنها ما ىو متعلق با ها ما ىو متعلق بابعانب النظرممن نتائج عدة إلذ الدراسة وصلتت

 .كتتمثل أبنها
 لجانب النظريالمتعلقة با نتائجالأولا: 
   تنشط كل منهما في نفس البيئة  ، حيثظل نظاـ مصرفي مزدكجفي البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية كل من تعمل

عن  سلبميةالإالشريعة  حكاـأابؼتوافق مع طبيعة البنوؾ الإسلبمية ، كرغم اختلبؼ الظركؼكبزضعاف لنفس 
 ىااستثمار  كإعادة الأمواؿ بصع كذلك من خلبؿ يعتمداف على مبدأ الوساطة ابؼالية،إلا أنهما البنوؾ التقليدية  

 يساىم في تعزيز النمو الاقتصادم. بفا ابؼنتجة ابؼشاريع في
  جعلت متطلبات رأس ابؼاؿ كالتي معايتَ حديثة لكفاية رأس ابؼاؿ الدكليةطورت بعنة بازؿ للرقابة ابؼصرفية 

كذلك في اطار  1988سنة  لكفاية رأس ابؼاؿ تم اصدار أكؿ معيار إذر، ي على ابؼخاطسساأمعتمدة بشكل 
سنة  3، كمعيار كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ 2004سنة  2ر كفاية رأس ابؼاؿ كفق بازؿ معياثم ، 1بازؿ  اتفاقية

بالإضافة إلذ الإصلبحات ، لكمية كالنوعيةمن حيث ا اؿابؼتعزيز متطلبات رأس  على الذم ركز 2010
 .4بازؿ  اتفاقيةفي إطار  2017التكميلية لسنة 
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 ىيئة المحاسبة كابؼراجعة للمؤسسات ابؼالية الإسلبمية طورت (AAOIFI)  كبؾلس ابػدمات ابؼالية الإسلبمية
(IFSB)،  مناىج بازؿ التقليديةكتتكيف مع تتناسب مع خصوصية البنوؾ الإسلبمية معايتَ كفاية رأس ابؼاؿ ،

 2013سنة  (IFSB-15)ابؼعيار ك ، 2الذم يتكيف مع بازؿ 2005سنة ( IFSB-2)ابؼعيار في  هاكتتمثل أبن
   .3الذم يتكيف مع بازؿ 

  كإدارتها على بزصيص مواردىا  اقدرته لتقييم أداء البنوؾ كالتعرؼ على مدل ة مهمةاقياس الكفاءة ابؼصرفية أدتعد
من ابؼؤشرات كالأساليب التي  بؾموعةكتتضمن ىذه العملية  ،كبأقل التكاليف يق أقصى قدر من العوائدلتحق

ابغديثة التي تعتمد  كالأساليب ،التي تعتمد على التحليل ابؼالر النسب ابؼاليةكابؼؤشرات التقليدية  بتُ  تنوعت ما
أكثر دقة في قياس الكفاءة مقارنة بابؼؤشرات لأختَة ، كتعتبر ىذه اتقنيات البربؾة ابػطيةالاقتصاد القياسي ك على 

 .التقليدية
  ابؼالية بزصيص ابؼوارد على البنوؾ، إذ أف قدرة دكرا مهما في ضماف استمرارية نشاط البنوؾتشكل الكفاءة ابؼصرفية 

 تزيد من قدرتها على التنافس كالبقاء في السوؽ. بفعالية كبزفيض التكلفة
  إذ، متعارضةالعلبقة بتُ كفاية رأس ابؼاؿ كالكفاءة ابؼصرفية كجهات نظر  موضوع ناكلتتأظهرت الدراسات التي 

 في حتُعلى كفاءة البنوؾ، ا كجدت بعض الدراسات أف ابؼستول الأعلى لكفاية رأس ابؼاؿ بيكن أف يؤثر إبهاب
ة البنوؾ. كىناؾ على كفاء اأف ابؼستول الأعلى لكفاية رأس ابؼاؿ بيكن أف يؤثر سلب دراسات أخرل كجدت

 ؾ.دراسات لد بذد أم تأثتَ لكفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنو 
 التطبيقية ثانيا نتائج الدراسة

 :ما يلي التطبيقيمن أىم النتائج التي تم التوصل إليها في ابعانب 
 ابؽا إلذ مستول مستول رأبظ بزيادةقامت  حيث ،دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ افريقيا بؼتطلبات كفاية رأس ابؼاؿ اؿمتثإ

 ابؼخاطر كالصدمات التي تتعرض بؽا.كذلك من أجل استيعاب ) %10,5) 3بؼتطلبات بازؿ ابغد الأدنى  من أعلى
  كذلك  ما يشتَ إلذ كفاءة البنوؾ في استغلبؿ مواردىا اكىذ( %88,08) مستويات كفاءة عالية ابؼيناحققت دكؿ

 تسيتَ مواردىاابؼتبعة في  ابفضل استًاتيجيته
 التقليدية البنوؾ أم أف  ،التوالر على( %887,7)(، %88231)الإسلبمية متوسط كفاءة ك البنوؾ التقليدية ققت ح

نفس العدد من ابؼخرجات  لإنتاج على التوالر( %1223، )(%11,69)بة الإسلبمية تستخدـ مدخلبت أكثر بنسك 
 ثلى.مقارنة بالبنوؾ التي تتمتع بالكفاءة ابؼ

  تُ كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، حيث ب إلا أنو لا توجد فركؽ ذات دلالة احصائية صلت النتائج  أيضاتو
 .بينت النتائج أف البنوؾ الإسلبمية ىي منافس قوم للبنوؾ التقليدية

  بينت النتائج أف البنوؾ الإسلبمية تتمتع بدستول ربظلة أكبر من البنوؾ التقليدية لكنها ليست فعالة في التحكم في
ابغجم كبقدرتها الكبتَة في التحكم في ك السيولة، ك أما البنوؾ التقليدية فتتمتع بدستول أعلى من الربحية،  .اليفهاتك

 تكاليفها.
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 ا تأثتَ موجب معنوم على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، كىذا ؿ بؽكشفت نتائج الدراسة أف كفاية رأس ابؼا
لبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في دكؿ ابؼينا عززت من كفاءتها كذلك من خلبؿ على للأؿ اأف كفاية رأس ابؼاإلذ يشتَ 

ستقرار ابؼالر لكلب النوعتُ من البنوؾ. تقليل ابؼخاطر كبرقيق الإ الذم يعمل على الدكر الفعاؿ لكفاية رأس ابؼاؿ
على كفاءة  المال وجود أثر ذو دلالة احصائية لكفاية رأس تنص على"التي  الأكلذالفرضية  قبوؿكعليو يتم 

وجود أثر  تنص"التي  الثانيةالفرضية قبوؿ ، ك "(2021-2012خلال الفترة ) محل الدراسةالبنوك التقليدية 
-2012خلال الفترة ) محل الدراسةأس المال على كفاءة البنوك الإسلامية ر ذو دلالة احصائية لكفاية 

2021)". 
  ما يليالذ  لمتغتَات الداخلية فقد توصلت النتائجلبالنسبة: 

التي تتمتع أف البنوؾ ذلك إلذ  كيعودكلب النوعتُ من البنوؾ، بهابا على كفاءة  إالربحية تؤثر  أظهرت النتائج أف -
بفا يسمح بؽا بتوفتَ ية(، ستثمار )الودائع الا ابؼزيد من الودائع خاصة الودائع لأجلتستطيع جدب  بربحية أكبر

  ، كىذا ما يسهم في برستُ كفاءتها ابؼصرفية.أقل بتكلفةابؼصرفية ك بسويل أكبر لأنشطتها 
، أما بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فهي التقليدية كفاء البنوؾ  ىعل ليس بؽا أم تأثتَ الائتمافاطر بـبينت النتائج أف  -

أف  لذإلك ذارجاع  البنوؾ الإسلبمية، كبيكن ةتعزز من كفاء الائتماف، كبالتالر فمخاطر تهاتؤثر إبهابا على كفاء
، كذلك بالنظر إلذ قدرتها على برقيق الأكثر ربحية كبالتالر قد تكوف أكثر كفاءةكثر بـاطرة ىي البنوؾ البنوؾ الأ
 .مقابل ابؼخاطر التي ستتحملها عائد أكبرمستول 

 البنوؾستًاتيجية كيرجع ذلك إلذ ا ءة البنوؾ التقليدية كالإسلبمية،على كفا تؤثر إبهاباالسيولة  أظهرت النتائج أف -
( بدلا من الاحتفاظ بها كأصوؿ سائلة، كىذا ما التمويل) في توظيف أموابؽا بشكل فعاؿ في أنشطة الإقراض

 يعزز من القدرة على برقيق عوائد أكبر، بفا يساىم في تعزيز كفاءتها.
  سلبمية كالتقليديةمتغتَ جودة الإدارة يؤثر سلبا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، فعدـ قدرة البنوؾ الإ -

الة ياب الاستًاتيجيات الإدارية الفععلى التحكم في نفقات التشغيل كغ دـ قدرة البنوؾ الإسلبمية كالتقليديةفع
تطوير استًاتيجيات إدارية ، لذلك ينبغي على البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية بيكن أف يؤدم إلذ ابلفاض كفاءتها

 بينتما في ما بىص ابغجم فقد أ .كفاءتهاجل تعزيز  أمن  كذلك التكاليف لة كبرستُ قدرتها على التحكم فيافع
ىي الأكثر الأكبر حجما  النتائج أف حجم الأصوؿ يؤثر ابهابا على كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية، فالبنوؾ

 أكثر كفاءةعلها بؿفظة أصوبؽا بفا بهبركم في تكاليفها كتنوع كثر نها الأأاستفادة من كفرات ابغجم، كما 
 تأثتَ  اكالتي لد يكن بؽ الائتمافاطر ابؼتغتَات الداخلية تؤثر على كفاءة البنوؾ التقليدية بإستثناء بـ أظهرت النتائج أف

وجود أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل الداخلية على  تنص" التي الثالثةالفرضية  قبوؿعلى كفاءتها، كعليو يتم 
محل  على كفاءة البنوك التقليدية (الحجمو  جودة الإدارةلربحية، مخاطر الائتمان، السيولة، )اممثلة في 

بالنسبة للبنوؾ الإسلبمية فنجد أف ابؼتغتَات الداخلية تؤثر على كفاءة  ."(2021-2012خلال الفترة ) الدراسة
أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل جود  تنص على و " التي الرابعةالبنوؾ الإسلبمية، كعليو يتم قبوؿ الفرضية 
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 كفاءة البنوك الإسلامية  على (الحجمو  جودة الإدارة)الربحية، مخاطر الائتمان، السيولة، الداخلية ممثلة في 
 "(2021-2012خلال الفترة ) محل الدراسة

   التقليدية فقط، كىو  في البنوؾ كافعلى ابؼستول الكلي توصلت النتائج أف التأثتَ السلبي للناتج المحلي على الكفاءة
 قتصادم بيكنبنوؾ التقليدية، فزيادة النمو الإف النمو الاقتصادم يؤدم إلذ بزفيض الكفاءة ابؼصرفية للألذ إيشتَ ما 
أما  .ؤثر سلبا على كفاءتهايبفا  شأنو أف يؤدم الذ زيادة التكاليفابؼنافسة بتُ البنوؾ كىذا من  احتداـلذ إيؤدم  أف

زيادة   لذإالتضخم يؤدم  فارتفاعإبهابيا بكلب النوعتُ من البنوؾ،  يؤثرد توصلت النتائج أنو بالنسبة للتضخم فق
، لأف البنوؾ التقليدية غالبا ما تتكيف بشكل فعّاؿ مع ىذه التغتَات في الاقتصاد، كذلك التقليدية كفاءة البنوؾ

، أرباح أكبر مقابل التكاليف التي يتحملهاتضمن لو برقيق  بالطريقة التيأسعار الفائدة  حيث يقوـ البنك بتعديل
بيكن أف يؤدم إلذ ارتفاع مستول التضخم  بقد أفالإسلبمية  لبنوؾلبالنسبة أنو في حتُ  .كىذا ما يعزز من كفاءتها

كالصكوؾ طرة  في الأدكات الأكثر أمانا كأقل بـا ستثماربييلوف إلذ الا ن، إذ بهعلهمتغيتَات في سلوؾ ابؼستثمري
يساىم في برستُ كفاءة بفا نتيجة زيادة الطلب على ىذه الأدكات، ما يؤدم الذ برقيق عوائد أكبر كىذا ة الإسلبمي

 .البنوؾ الإسلبمية
  تؤثر على كفاءة البنوؾ التقليدية  (الناتج المحلي الإبصالر، التضخم(ابؼتغتَات ابػارجية بفثلة في ت النتائج أف أظهر

 ( فيد أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل الخارجية ممثلة و وج" تنص على لتيا ابػامسةكعليو يتم قبوؿ الفرضية 
بالنسبة  .("2021-2012خلال الفترة ) على كفاءة البنوك التقليدية الناتج المحلي الإجمالي، التضخم(

تنص التي  السادسةالفرضية  رفضعلى كفاءتها كعليو يتم  رلا يؤثللبنوؾ الإسلبمية بقد أف الناتج المحلي الإبصالر 
على  الناتج المحلي الإجمالي، التضخم(  (فيوجود أثر ذو دلالة إحصائية للعوامل الخارجية ممثلة  "على

 ."(2021-2012خلال الفترة ) محل الدراسة كفاءة البنوك الإسلامية
 توصيات الدراسة 

 :انطلبقا من النتائج ابؼتوصل إليها سنقتًح بؾموعة من التوصيات ابؼتمثلة فيما يلي

 كذلك من أجل  3بازؿ  اتفاقيةالتقليدية كالإسلبمية على الاحتفاظ برأس ابؼاؿ كما نصت عليو  تشجيع البنوؾ
 حتفاظ برأسالامواجو الصدمات ابؼالية الغتَ متوقعة، كلا يكوف ذلك على حساب ربحية ككفاءة البنوؾ، إذ أف 

 النوعتُ من البنوؾ، لذلك بهب ابؼوازنة بتُ  أكبر من ابؼطلوب بيكن أف ينعكس سلبا على أداء ككفاءة كلبماؿ 
 كفاية رأس ابؼاؿ كربحية ككفاءة البنوؾ؛

  تها كذلك عن طريق كضع سيناريوىات اختبارات الضغط تقييم مدل جودمراقبة مستويات كفاية رأس ابؼاؿ ك
 بؼوجهة آثار الأزمات ابغالية؛

  كذلك من أجل  ظيمية التي تلبئم طبيعة عمل البنوؾالأطر القانونية كالسياسات التنمن العمل على كضع ابؼزيد
 ؛كبرقيق ابؼنافسة كالبقاء في السوؽ الأزمات الغتَ متوقعةك تحديات مواجهة ابؼخاطر كال
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 اكبة متطلبات كمو الكفاءة برستُ بهدؼ الإسلبمية  خدمات مالية متوافقة مع الشريعة العمل على ابتكار كتصميم
 ؛باستمرارالعملبء ابؼتغتَة 

 كذلك بهدؼ برقيق الكفاءة الأكبر تعزيز الإصلبحات ابؼالية عمل على رفع القيود ابؼفركضة على القطاع ابؼصرفي ك ال
 للبنوؾ الإسلبمية كالتقليدية؛

 ما تعلق بدعايتَ كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ ابعزائرية خاصة في لبيانات ابؼاليةا بـتلف عنكالشفافية  حالإفصا ب الالتزاـ
 بالسرية.التي تتميز 

 آفاق الدراسة 

  لتشمل بعض الدكؿ ذات النظاـ ابؼصرفي ابؼزدكج التي تتواجد بها أكبر البنوؾ  دقةر لإجراء برليلبت أكثتوسيع حجم العينة
 الإسلبمية كدكلة ماليزيا؛

  مل التي تؤثر على ىم العواأثر على الكفاءة كابؼتغتَات ابؼتعلقة بهيكل السوؽ كالتي تعتبر من بيكن ادخاؿ متغتَات أخرل تؤ
 الكفاءة؛

 حليل ابغدكد العشوائية استخداـ تقنيات أخرل لقياس الكفاءة كت(SFA ) كمقارنتها بدغلف لبيانات(DEA)كن ، كما بي
 بؼالية.ساليب التقليدية كالنسب اقياس الكفاءة كمقارنتها مع الأاستخداـ الأساليب ابغديثة في 
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 .(. دار ابعامعة ابعديدة للنشر2008الإشارة الذ الأزمة الاقتصادية العلمية 
البنوؾ  -نظرية التمويل الإسلبمي -الشرعية النظاـ ابؼصرفي(. البنوؾ الوضعية ك 2013مندكر، ع. ع. ا. ) .33

 الإسلبمية. دار التعليم العالر.
(. إدارة ابؼخاطر )الطبعة الأكلذ(. دار 2012موسى، ش. ف.، نور، ـ. ا.، ابغداد، ك. ـ.،  ذيب، س. س. ) .34

 .ابؼستَة للنشر كالتوزيع كالطباعة
. دار التعليم الاسلبمية في بذنب الأزمات الاقتصادية العابؼية، دكر الصتَفة(. 2018النحلة، ر. ع. ع. ا. ع. ) .35
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 ابعامعي.
(. ابؼصارؼ الإسلبمية الأسس النظرية كالتطبيقات العملية )الطبعة 2007الوادم، ـ. ح.،  بظحاف، ح. ـ. ) .36

 .عةالأكلذ(. دار ابؼستَة للنشر كالتوزيع كالطبا
 المقالات العلمية 

س كفاءة ابؼصارؼ التجارية ابؼدرجة في البورصة ابؼصرية باستخداـ برليل مغلف (. قيا2019أبضد حسن، س. أ. ) .1
 .164-111ص ص ، 02، العدد 49 ، المجلدلمجلة العلمية للبقتصاد كالتجارةا،  DEA البيانات 

(. إشكالية التوفيق بتُ السيولة كالربحية في إطار فائض السيولة في البنوؾ 2020ادبوب، س.،  قصاب، س. ) .2
اؿ. بؾلة اقتصاديات شماؿ دراسة حالة بنك البركة كسوسييثي جينتَ - 2015-2001جارية ابعزائرية خلبؿ الفتًة الت

 .96–83ص ص  ،02، العدد 16 ، المجلدافريقيا
  ( CAR)(. أثر التكامل بتُ معدؿ كفاية رأس ابؼاؿ 2021ابظاعيل، ـ. ا. ـ.، بؿمود، ـ. ح.،  سلبـ، ح. ا. ) .3

ادبيية للبحوث التجارية على الإستقرار ابؼالر للبنوؾ. المجلة الأك 3طبقا لاتفاقية بازؿ    (Leverage)الرافعة ابؼالية
 .104-80 ص ص،01، العدد 01 ، المجلدابؼعاصرة

(. ابؽيئات كابؼؤسسات ابؼالية التي تشكل بنية الصتَفة الاسلبمية كتؤطر عملها. بؾلة 2021بن حدك، ؼ. ) .4
 .105–95ص ص ، 117، العدد  ( GIEM) يةالإقتصاد الاسلبمي العابؼ

 ( DEA)ياس كفاءة البنوؾ ابعزائرية باستخداـ برليل مغلف البيانات  ق(. 2013بن ختو، ؼ.،  قريشي، ـ.ج. ) .5
 .147-139 ص ص،12، العدد 12 ، المجلد. بؾلة الباحث

بؾلة الواحات  لتحرير ابؼالر.(. قياس الكفاءة ابؼصرفية للبنوؾ ابػاصة ابعزائرية في ظل ا2013بن ساحة، ع. ) .6
 .103-93ص ص  ،18، العدد للبحوث كالدراسات

دراسة حالة ككالات البنك ابػارجي  -(. قياس كفاءة الوكالات البنكية2014بن عثماف، ـ.،  قريشي، ـ. ج )  .7
 .81-71ص ص  ،14، العدد 14 ، المجلد. بؾلة الباحث (BEA) ابعزائرم

لك . بؾلة جامعة ابؼ٢(. كاقع تطبيق البنوؾ الإسلبمية بؼتطلبات اتفاقية بازؿ2010بوحيضر، ر.،  لعرابة، ـ. ) .8
 .51-3ص ص ، 2، العدد 23 ، المجلدعبدالعزيز: الاقتصاد الإسلبمي

، ئرية للدراسات ابؼالية كابؼصرفيةفي تقييم أداء البنوؾ الإسلبمية. المجلة ابعزا CAMELS(. طريقة 2011بورقبة، ش. ) .9
 .163-143ص ص ، 01 د، العد01 المجلد

(. قياس درجة الكفاءة التشغيلية كدكرىا في إدارة بـاطر السيولة في البنوؾ 2016بوعبدلر، أ.،  عماف، أ. ) .10
، 2010 " دراسة حالة لبنك ابػليج ابعزائر للفتًة DEA التجارية باستخداـ أسلوب برليل مغلف البيانات "

 .328-313 ص ص ،11 العدد، . بؾلة ركئ اقتصادية2015
(. قياس الكفاءة التشغيلية باستخداـ بموذج حد التكلفة العشوائية دراسة حالة 2019جعدم، ش.،  بمر،، ـ. ا. ) .11
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، 10 ، المجلدالعدد الاقتصادم (. بؾلة دراسات2017-2008عينة من البنوؾ العاملة في ابعزائر خلبؿ الفتًة )
 .284-267 ص ص ،02العدد 

دراسة تطبيقية  -. قياس الكفاءة التشغيلية لبعض البنوؾ العاملة بابعزائر (2013جعدم، ش.، سليماف، ف. ) .12
 .164-159ص ص  ، 12، العدد 12 ، المجلد(. بؾلة البحث2010-2006خلبؿ الفتًة ) 

(. برديات البنوؾ التجارية في إدارة ابؼخاطر الائتمانية كفق 2019بصاع، ـ.، جبارم، ع. ا.،  عيساني، ر. ) .13
ص ص  ،01، العدد 5 ، المجلدبعزائر. بؾلة البشائر الاقتصاديةفي الدكؿ العربية مع الإشارة إلذ حالة ااتفاقيات بازؿ 

373-391 
(. بـاطر الائتماف كأثرىا في كفاية رأس ابؼاؿ ابؼصرفي دراسة 2018ابغريث، ـ. ع.ع.ـ،  حزكرم، ح. أ.ا. ) .14

 .252-244ص ص ، 43، العدد 2 ، المجلدجتماعيةحة للبحوث الإنسانية كالاتطبيقية. بؾلة جامعة القدس ابؼفتو 
 3(. تكييف عمل البنوؾ الإسلبمية بؼعيار كفاية رأس ابؼاؿ الصادر عن بازؿ 2021بضاني، ع. ا.،  بوفاسة، س. ) .15

صادية كالتسيتَ . بؾلة العلوـ الاقت2019-2015دراسة برليلية مقارنة بتُ بنك قطر كبنك البحرين الإسلبمي للفتًة 
 .282–267ص ص ، 01، العدد 14 ، المجلدالتجاريةكالعلوـ 

ابؼاؿ كالسيولة على الاعتمادات ابؼستندية في ابؼصارؼ  رأس(. أثر كفاية 2017حوراني، أ.،  اليونس، ر. ) .16
لة الاسلبمية دراسة حالة مصرؼ سوريا الدكلر الإسلبمي. بؾلة جامعة تشرين للبحوث كالدارسات العلمية، سلس

 .461-447ص ص ، 01، العدد 39 ، المجلدكالقانونية العلوـ الاقتصادية
لة جامعة البعث (. أثر بؿددات كفاية رأس ابؼاؿ على أداء ابؼصارؼ التجارية السورية. بؾ2017داكد، ـ. ب. ) .17

 .160-131ص ص  ،23، العدد 39 ، المجلدللعلوـ الإنسانية
ية رأس ابؼاؿ في تقونً الاداء ابؼالر ابؼصرفي. (. قياس اثر كفا2017، ـ. ط. ق. ) ،الدعمي، ع. ؾ.ج،  ابؼرسومي .18

 .52–24 ص ص  ،53، العدد 13 ، المجلدالمجلة العراقية للعلوـ الإدارية
على ربحية ابؼصارؼ  III(. تأثتَ كفاية رأس ابؼاؿ كفق متطلبات بعنة بازؿ 2018).رشم، ـ. ح ، دغيم، ع. د.  .19

 8 ، المجلدثتٌ للعلوـ الإدارية كالاقتصاديةعراقية ابػاصة. بؾلة ابؼدراسة تطبيقية على عينة من ابؼصارؼ ال :التجارية
 .164–137ص ص ، 01العدد 

(. قياس كفاءة البنوؾ التجارية العاملة في فلسطتُ بإستخداـ برليل 2020الراعي، ـ.، تايو، ش.،  ابغرازين، ـ. ) .20
  .1196-1164ص ص ، 7، العدد34 لد، المجالعلوـ الإنسانية كبؾلة جامعة النجاح للؤبحاث مغلف البيانات . 

، دراسة تطبيقية ٢(. ادارة ابؼخاطر ابؼصرفية كمدل التزاـ ابؼصارؼ لعراقية بدتطلبات بازؿ 2015رىيف، ب. ح. ) .21
 . 420-387ص ص ، 46 لعدد، ابؾلة كلية بغداد للعلوـ الاقتصادية ابعامعةفي مصرفي الرشيد كالشرؽ الاكسط. 

. (. أثر كفاءة التكلفة ابؼصرفية على أداء ابؼصارؼ التجارية الليبية2017ريتي، إ. ع. )الزكاكم، ع. ع. ا.،  الس .22
 .72-56ص ص ، 01، العدد 6 ، المجلدبؾلة دراسات الإقتصاد كالأعماؿ
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على ابؼصارؼ  3(. أثر تطبيق ابؼتطلبات الدنيا لرأس ابؼاؿ في اتفاقية بازؿ 2019ساتة، د.،  ملياني، ح. ) .23
 ، المجلدالتسيتَ ـالعلوـ الاقتصادية كعلو  ة برليلية على عينة من ابؼصارؼ الإسلبمية ابػليجية. بؾلةالإسلبمية دراس

 .138–125 ص ص ،01، العدد 19
: دراسة تطبيقية على 3(. إمكانية تلبية ابؼصارؼ الإسلبمية بؼتطلبات اتفاقية بازؿ2016ا. ) ع.السبئي، ص. أ. .24

 .188–169 ص ص ،21، العدد 7 ، المجلدباؾؼ الإسلبمية السعودية. أماراابؼصار 
دراسة قياسية على أكبر  -(. أثر كفاية رأس ابؼاؿ في ربحية البنوؾ الإسلبمية 2017سليماف، ف.،  مونة، م. ) .25

 ، المجلدية الإسلبمية. بؾلة إسرا الدكلية للمال2015 -2011البنوؾ الإسلبمية من حيث حجم الأرباح خلبؿ الفتًة 
 .91–60 ص ص ،01، العدد 8

(. مدل توافق بماذج تقييم الأداء ابؼالر للبنوؾ مع البنوؾ الإسلبمية، قراءة في 2020شناتي ، س.،  اكرزيق، ا. ) .26
 .196-182ص ص  ، 01، العدد 6 ، المجلد. بؾلة البشائر الاقتصاديةCAMELSبموذج 

ة ابؼالية في البنوؾ التجارية الأردنية. (. القيمة الاقتصادية ابؼضافة كوسيلة لتقييم الكفاء2021شواقفة، ج. ف. ) .27
 .512-489 ص ص،01، العدد 6 ، المجلدتصادية ابؼتقدمةقالابؾلة البحوث 

(. قياس تغتَات الانتاجية باستخداـ مؤشر مابؼكويسث ، دراسة حالة البنوؾ الاسلبمية خلبؿ 2012شياد، ؼ. ) .28
 .212-149 ص ص ،02العدد ، 18 ، المجلد. دراسات اقتصادية إسلبمية2009-2003الفتًة 

(. قياس كبرليل أثر ابؼؤشرات ابؼالية على الكفاءة 2018الصبيحي، ؼ. ق.، ابؼولذ، إ. ؼ.،  بتاؿ، أ. ح. ) .29
. ار للعلوـ الاقتصادية كالإدارية. بؾلة جامعة الأنب2015-2011ابؼصرفية لعينة من ابؼصارؼ العراقية ابػاصة للمدة 

 .27-1 ص ص ،22، العدد 10
 ، المجلدإسرا الدكلية للمالية الإسلبمية (. ملبءة البنوؾ الإسلبمية كالإستقرار ابؼالر. بؾلة2020م. ) ،يوابغص .30

  .29-5 ص ص (،1)11

 -(. برليل العوامل ابؼؤثرة على الأداء ابؼالر للبنوؾ التجارية2018ياؼ، ع. ا.، شماخي، ب.،  بخالد، ع. )ض .31
ص ص ، 01، العدد 18 ، المجلد(. بؾلة الباحث2016-2009ئرية )دراسة قياسية على البنوؾ التجارية ابعزا

549-560. 
ف الاستحواذ على الكفاءة الفنية للمصارؼ باستخداـ أسلوب مغل-(. أثر عمليات الاندماج 2019،ر. ) ضيف .32

 لد، المج(. بؾلة الدراسات الاقتصادية كالكميةMENAشماؿ إفريقيا كالشرؽ الأكسط  )بدنطقة  (DEA)  البيانات
  .56-39 ص ص ،01، العدد 5

الإسلبمية. بؾلة كآلية لتعزيز ابغوكمة في ابؼصارؼ  III (. اتفاقية بازؿ2018م. ) طبيل2 ع. ا.2  بومدين2 .33
 .124-93 ، ص ص19، العدد 2 ، المجلدالإقتصاد ابعديد

ل ابؼصرفي. تزايد بـاطر العم(. دكر ك فعالية الرقابة الاحتًازية في برقيق السلبمة ابؼصرفية في ظل 2012طرشي، ـ. ) .34
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   .194-167 ص ص ،(7) .بؾلة الاقتصاد ابعديد
(. إدارة ابؼخاطر في الصتَفة الاسلبمية في ظل معايتَ بازؿ. دراسات 2013طهراكم، أ.،  بن حبيب، ع. ا. ) .35

 .104-53ص ص ،  01، العدد 19 ، المجلدإقتصادية إسلبمية
ية على كفاية راس ابؼاؿ في البنوؾ التجارية ، دراسة حالة البنوؾ (. أثر الربح2019عاشوم، ص.،  مهيدم، ذ. ) .36

 .108–92ص ص ، 01، العدد 5 ، المجلدلة البشائر الاقتصاديةابػاصة ابعزائرية. بؾ
في  IIIتطبيق البنوؾ ابؼتوافقة مع الشريعة بؼتطلبات بازؿ (.2020.ع.ا )، قندكز، س.، قعلوؿ، ق.عبد ابؼنعم .37

 .11، العدد العربيكؽ النقد صند  .الدكؿ العربية

(. دراسات تطوير القطاع ابؼالر: دليل استًشادم حوؿ تطبيق التعديلبت ابؼتعلقة 2023عبيد ، ر. م. )  .38
 .19 ، العددالعربي. صندكؽ النقد 3بدتطلبات بازؿ 

رنة بتُ بنك : دراسة مقا (. تقييم الكفاءة التشغيلية للمصرؼ الإسلبمي كابؼصرؼ التقليدم2019العرابي، ـ. )  .39
. بؾلة الاجتهاد للدراسات -البركة ابعزائرم كسوسيتي جنراؿ ابعزائر باستخداـ بموذج العائد على حقوؽ ابؼلكية

 .577–559 ص ص ،01، العدد 8 ، المجلدالقانونية كالاقتصادية

سة لعينة من البنوؾ درا -(. دكر الكفاءة التشغيلية في إدارة بـاطر السيولة في البنوؾ التجارية 2019عماف، أ. ) .40
 -179 ص ص ،3العدد (. بؾلة أفاؽ للبحوث كالدراسات،  2015-2010العاملة بابعزائر خلبؿ الفتًة )

195.  
(. تقييم كفاءة أداء ابؼصارؼ التجارية الفلسطينية مقارنة مع أداء ابؼصارؼ التجارية الوافدة 2020ع. ك. ) ،عوض .41

بي. بؾلة اقتصاديات دراسة حالة بنك فلسطتُ كالبنك العر  -ص السوقية باستخداـ البيانات ابؼالية كمؤشرات ابغص
 .36 -17 ص ص ،22، العدد 16 ، المجلدشماؿ افريقيا

-(. أثر تطبيق متطلبات كفاية رأس ابؼاؿ حسب اتفاقية بازؿ على أداء البنوؾ 2021غلبمي، ح.،  بن باير، ح. ) .42
 .120–104 ص ص ،01، العدد 10 ، المجلدتنظيم كالعمل. بؾلة ال-الأردنية دراسة حالة البنوؾ التجارية

 Dupont(. تقونً الكفاءة التشغيلية للمصارؼ التجارية باستخداـ بموذج 2019غيث أركاف، ع. ا. ) .43
Modified َ336-319ص ص ، 16، العدد 01 ، المجلدلعينة من ابؼصارؼ العراقية ابػاصة. بؾلة الدنانت. 

دراسة مطبقة على البنوؾ : جائحة كوركنا على القطاع ابؼصرفي السعودم(. أثر 2022س. ) .ـ القحطاني، .44
 .68–50 ص ص ،01، العدد 06 ، المجلدبؾلة العلوـ الاقتصادية كالإدارية كالقانونية ة.السعودي

ستقرار ابؼالر كتطبيقاتها في الدكؿ العربية كمدخل لتحقيق الإIII مقررات بازؿ (.2019ف. ) ،بظاعيلي .،ـ،قلي .45
 .36-20 ص ص ،04العدد ، سات الاقتصاديةاالأزمات ابؼصرفية، بؾلة ابؼقار للدر  رةكإدا

 : CAMELS (. برليل العوامل ابؼؤثرة على أداء البنوؾ التجارية باستخداـ بموذج2017. )2ؼالقيسي، ؼ. ع. ا  .46
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  ، المجلدفي إدارة الأعماؿلة الأردنية . المج2014-2009دراسة تطبيقية على البنوؾ التجارية الأردنية خلبؿ الفتًة 
 .474 -461 ص ص ،04، العدد 13

معلمية في برليل كفاءة ابؼؤسسات ابؼالية (. استخداـ طرؽ القياس الا2021. )س. ، اإبراىيم كاظم، ح. ج.،   .47
لعدد ، ا14 ، المجلدإداريةبؾلة دراسات  (.DEA)دراسة برليلية لعينة من ابؼصارؼ التجارية العراقية باستخداـ بموذج 

 .127-87ص ص، 29
ية. (. دكر ابؼعلومة المحاسبية في إدارة بـاطر البنوؾ في ظل ابؼعايتَ المحاسبية الدكل2017ؽ. ) ،بن نافلة ،ؼ. ،بغسن .48

 .284 -271ص ص  ،17، العدد  13 ، المجلدبؾلة اقتصاديات شماؿ إفريقيا
 .مفاىيمي. دراسات اقتصاديةفعالية، مدخل (. إنتاجية البنك ما بتُ الكفاءة كال2021ر. ) ،بوقرة ،ؼ.، لعراؼ .49

 .123 -111ص ص  ،01، العدد 15
(. دكر الكفاءة في الاداء ابؼصرفي، بحث تطبيقي في عينة من ابؼصارؼ 2016حستُ، أ. ) علي سعيد، ع. ا.،لفتة  .50

 .27-1 ص ص ،93، العدد 22 ، المجلدكالإداريةالاقتصادية بؾلة العلوـ . ابػاصة العراقية
(. برديد العوامل ابؼؤثرة على ربحية ابؼصارؼ التجارية 2014ـ. ع. ا.، بضودة، ع. ا. ح.،  مزيق، ر. أ. )مرىج،   .51

دراسة ميدانية في ابؼصرؼ التجارم السورم بدحافظة اللبذقية. بؾلة جامعة تشرين  :باستخداـ التحليل ابؼتعدد ابؼتغتَات
 .345-325ص ص  ، 02، العدد 36 ، المجلدة كالقانونيةللبحوث كالدراسات العلمية ، سلسلة العلوـ الاقتصادي

، 03، المجلد فاءة ابؼصرفية. بؾلة أفاؽ للعلوـ(. برليل العلبقة بتُ بؿددات ىيكل السوؽ كالك2018مفتاح، ح. )  .52
 .251-237 ص ص ، 03العدد 

ءة البنكيػػة. بؾلػة الدراسات (. ـ ، الأساليب الكمية في قيػػاس الكفػػا2017ميمونػػػػي، ب.،  عبد القادر، ع. ا. ) .53
 .45-30 ص ص ،01، العدد 01 ، المجلدالاعماؿالتسويقية ك إدارة 

العلوـ الاقتصادية كعلوـ كآثارىا المحتملة على النظاـ ابؼصرفي ابعزائرم. بؾلة  3(. اتفاقية بازؿ 2013بقار، ح. ) .54
 .299-273 ص ص ،13، العدد 13 ، المجلدالتسيتَ

(. برليل بؿددات أداء القطاع ابؼصرفي دراسة تطبيقية 2021. ).خع.،  خضر حسن، ع. االنعيمي، س. ا. ـ.  .55
 .77-64، 02، العدد 02 ، المجلد. بؾلة الريادة للماؿ كالأعماؿ2017 – 1996لعينة من الدكؿ العربية للمدة 

برليل مغلف البيانات   ـ (. قياس كفاءة البنوؾ في القطاع ابؼصرفي السعودم باستخدا2019الوابػل، س. ب. ع. ) .56
(DEA) ( المجلة 2018 –2013خلبؿ الفتًة .)238، 02، العدد 06 ، المجلدالأعماؿكإدارة  للبقتصاد الدكلية–

255.  

  والأطروحاتالرسائل 
دراسة حالة بؾموعة من البنوؾ  - 3(. تطوير العمل ابؼصرفي الإسلبمي مع اتفاقية بازؿ 2020بوشرمة، ع. ا. ) .1
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 .3جامعة ابعزائر كلية العلوـ الاقتصادية كالتجارية كعلوـ التسيتَ، ،كحة دكتوراهأطر  .الإسلبمية
(."قياس الكفاءة التشغيلية في ابؼؤسسات ابؼصرفية دراسة حالة عينة من البنوؾ العاملة في ابعزائر 2014،ش.) جعدم .2

علوـ التسيتَ، جامعة قاصدم (".أطركحة دكتوراه، كلية العلوـ الاقتصادية التجارية ك 2012-2006خلبؿ الفتًة )
 كرقلة.، مرباح

(. اليات تفعيل الرقابة ابؼصرفية على الصتَفة الالكثركنية. أطركحة دكتوراه، كلية العلوـ 2019جلبيلة، ع. ا. ) .3
 أدرار. ،الاقتصادية التجارية كعلوـ التسيتَ، جامعة أبضد دراية

اؿ ابؼصرفية كعلبقتها بإدارة بـاطر صيغ التمويل الإسلبمية لقياس كفاية رأس ابؼ 3تفاقية بازؿا (.2017مرنً.) ،زايدم .4
جامعة بؿمد كلية العلوـ الاقتصادية التجارية كعلوـ التسيتَ،  . أطركحة دكتوراه،  دراسة حالة مصرؼ أبوظبي الإسلبمي

 خيضر بسكرة.
مدكرة  في سورية.(. أثر كفاية رأس ابؼاؿ على ربحية ابؼصارؼ التجارية ابػاصة 2017شيخ السوؽ، ر. ح. ) .5

 جامعة بضاة.، كلية الاقتصاد  ماجسثتَ،
 .دراسة تطبيقية بؼصرؼ سورية الدكلر الإسلبمي-(. قياس كفاءة ابؼصارؼ الإسلبمية السورية 2013عطار، ر. ) .6

 مدكرة ماجسثتَ، كلية الإقتصاد. جامعة حلب.
لبنوؾ التجارية التقليدية ابػاصة العاملة في (. أثر ابؼخاطر ابؼالية كالتشغيلية على ربحية ا2018فالح، ؼ. ب. ؽ. ) .7

 جامعة تشرين.مدكرة ماجسثتَ،  سورية. 
(. أثر حجم البنك على الكفاءة ابؼصرفية ، دراسة تطبيقية على البنوؾ التجارية الأردنية 2017بؿمد رباح، ـ. ا. ) .8

التمػويل  كابؼصارؼ، جامعة اؿ . مذكرة ماجسثتَ، كػلية الإقتصاد كالعلوـ الإدارية، قسػم 2016 -2007للفتًة 
 البيت، الأردف.

(. أثر تقلبات سعر البتًكؿ على كفاءة البنوؾ في دكؿ بؾلس التعاكف ابػليجي باستعماؿ برليل 2023مطاير، س. ) .9
 .ابؼركز ابعامعي مغنية، أطركحة دكتوراه، دراسة مقارنة البنوؾ السلبمية كالبنوؾ التقليدية:مغلف البيانات 

دراسة  (SFA(. قياس الكفاءة ابؼصرفية باستخداـ بموذج حد التكلفة العشوائية )2013ف. ؼ. ) ابؽبيل، ف. .10
 .تطبيقية على ابؼصارؼ المحلية في فلسطتُ، مذكرة ماجسثتَ. كلية التجارة. ابعامعة الإسلبمية بغزة

 الملتقيات 
. كرقة بحثية مقدمة للمؤبسر 3يتَ بازؿ (. إدارة بـاطر ابؼنظومة ابؼالية الإسلبمية في ظل تبتٍ معا2015بضو، ـ. ) .1

 اكثوبر. 23-21تركيا، أياـ  ،جامعة سكاريا ،الدكلر للبقتصاد كالتمويل الإسلبمي
ك تسيتَ ابؼخاطر ابؼصرفية في البنوؾ ابعزائرية. كرقة بحثية مقدمة  2(. بازؿ 2008طيبة، ع. ا.،  مرابيية، ـ. ) .2

جامعة قاصدم ، لنظاـ ابؼصرفي ابعزائرم في ظل التطورات العابؼية الراىنةإصلبح ا تقى العلمي الدكلر الثاني حوؿللمل
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 مارس.  12ك11يومي  ، كرقلة، مرباح
(. قياس كفاءة البنوؾ الإسلبمية كالتقليدية في ابعزائر. كرقة بحثية مقدمة للملتقى 2011معراج، ق.، شياد، ؼ. ) .3

: الاقتصاد الإسلبمي، الواقع، كرىانات  التسيتَ بعنواف الأكؿ بؼعهد العلوـ الاقتصادية التجارية كعلوـ لرالدك 
 .فيفرم 24ك 23يومي  ،ابؼركز ابعامعي بغرداية ،ابؼستقبل

-2-1كفاية رأس ابؼاؿ في البنوؾ الإسلبمية على ضوء توصيات )بعنة بازؿ  (. 2019مفتاح، ص.، رحاؿ، ؼ. ) .4
ا تهكانعكاسار الدكلر الأكؿ حوؿ: إدارة ابؼخاطر ابؼالية مؤبسلل. كرقة بحثية مقدمة 3(، ككاقع تطبيقها لتوصيات بازؿ3

 .جامعة البويرة ،اقتصاديات دكؿ العالد على
كرقة مقدمة إلذ ابؼلتقى  .(. الصكوؾ الاسلبمية كآلية مقتًحة لتمويل عجز ابؼوازنة في ابعزائر2021ناصر، س. ) .5

في ظل برنامج الإنعاش الاقتصادم، جامعة  2021الوطتٍ الإفتًاضي حوؿ: قراءة سوسيو اقتصادية لقانوف ابؼالية 
 .جانفي 11ابؼسيلة يوـ  ،بؿمد بوضياؼ

 ثانيا: قائمة المصادر باللغة الأجنبية
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 اسة: عينة البنوك الاسلامية والتقليدية المستخدمة في الدر (1الملحق)
 البنوك الاسلامية البنوك التقميدية

 اسم البنك الدولة اسم البنك الدولة

 السعودية

 يالسعود لأهميالبنك ا
 

 السعودية

 بنك الراجحي
 بنك الجزيرة العربي الوطني البنك

 بنك البلاد الرياض بنك
 بنك الانماء البنك السعودي البريطاني
 البنك السعودي الفرنسي

 الامارات

 بنك أبو ظبي الإسلامي
 عجمان بنك ستثمارللاالبنك السعودي 

 الامارات

 الاسلامي بنك دبي بنك الامارات دبي الوطني
 بنك الإمارات الاسلامي وظبي التجاريبأبنك 

 بنك الشارق الاسلامي بنك رأس الخيمة
 بنك الفجيرة

 
 الكويت

 

 بنك بوبيان
 بيت التمويل الكويتي بنك دبي التجاري

 البنك الأهمي المتحد البنك التجاري الدولي

 الكويت

 يبنك الكويت الدول البنك التجاري الكويتي
 البنك الأهمي الكويتي

 البحرين

 بنك البحرين الاسلامي
 مجموعة بنك البركة بنك الكويت الوطني

 خميجي بنك بنك برقان
 بنك السلام بنك الخميج

 البحرين

 البنك الاهمي المتحد
 قطر

 بنك قطر الدولي الإسلامي
 بنك قطر الإسلامي بنك البحرين الوطني

 بنك الريان يتبنك البحرين والكو 
 المؤسسة العربية المصرفية

 الأردن
 بنك صفوة الإسلامي

 قطر

 البنك الاسلامي الاردني البنك الأهمي
 البنك العربي الإسلامي الدولي بنك قطر الوطني

 بنك الدوحة
 مصر

 

 بنك البركة المصري
 بنك فيصل الإسلامي اري القطريجالبنك الت

 
 

 الاردن
 
 

 

 بنك أبوظبي الإسلامي المصري جاري الأردنيالبنك الت
 بنك السلام الجزائري الجزائر البنك الأهمي الأردني

 بنك البركة الجزائري  بنك الاسكان لمتجارة  والتمويل
   بنك الأردن

   البنك الاردني الكويتي
   بنك القاهرة عمان

 
 مصر

 

   بنك قطر الوطني الأهمي
   دوليالبنك التجاري ال

   بنك الإسكندرية
   لاجري كو بنك كريدي 

   بنك التعمير والإسكان

 الجزائر
   تراستبنك 

   بي أن بي باريبابنك 
   البنك الوطني الجزائري
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 متوسط المدخلات والمدخلات في البنوك الإسلامية والتقليدية: (2الملحق)
 البنوك التقليدية

 الأصول الأخرى المدرة لربح إجمالي القروض المصاريف التشغيمية الأصول الثابتة القصير الأجلالودائع والتمويل  السنوات
2102 17656.06 183.75 275.72 13864.81 5896.69 

2102 19697.46 193.02 314.79 15555.35 6435.36 

2102 21713.41 204.05 335.76 16921.41 7355.59 

2102 22590.46 210.86 354.69 18235.86 7603.74 

2102 23678.51 236.13 378.76 19355.00 7719.63 

2102 24795.60 250.75 379.17 20310.25 7931.02 

2102 25636.61 260.55 390.64 21194.91 8283.82 

2102 29447.01 347.38 436.24 24091.49 9740.81 

2121 30887.36 353.57 441.53 25304.71 10097.97 

2120 34087.39 373.83 476.68 27450.41 12219.58 

 
 البنوك الإسلامية

 الأصول الأخرى المدرة لربح إجمالي القروض المصاريف التشغيمية الأصول الثابتة الودائع والتمويل القصير الأجل السنوات
2102 9592.81 254.73 230.90 7650.09 2931.58 

2102 10623.89 277.55 236.94 8099.59 3093.25 

2102 12212.32 293.20 277.19 9384.27 3439.58 

2102 13091.08 231.57 281.34 10355.47 3753.56 

2102 13586.96 230.82 284.99 11090.01 3640.31 

2102 14760.86 253.18 298.16 11948.67 3666.84 

2102 15409.13 258.49 314.28 12354.04 4324.33 

2102 16707.13 314.26 326.01 13420.24 4687.18 

2121 19125.02 311.15 344.06 15606.38 5088.02 

2120 21561.26 319.62 339.56 18006.09 5843.42 
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 قيم الكفاءة في البنوك الإسلامية والتقليديةالتحليل الوصفي ل : (3الملحق)

 البنوك التقليدية

 Mean Max Min SD السنوات

2012 0.8423 1.0000 0.5241 0.1404 

2013 0.8286 1.0000 0.4855 0.1590 

2014 0.8653 1.0000 0.5589 0.1447 

2015 0.8572 1.0000 0.5340 0.1518 

2016 0.8708 1.0000 0.5770 0.1408 

2017 0.9017 1.0000 0.6865 0.1000 

2018 0.9097 1.0000 0.7092 0.0876 

2019 0.9206 1.0000 0.6887 0.0918 

2020 0.9270 1.0000 0.7399 0.0711 

2021 0.9083 1.0000 0.7375 0.0841 

 

 البنوك الإسلامية
 Mean Max Min SD السنىاث

2012 0.8682 1.0000 0.6327 0.1273 

2013 0.8240 1.0000 0.4060 0.1443 

2014 0.8376 1.0000 0.5614 0.1255 

2015 0.8524 1.0000 0.5606 0.1089 

2016 0.8631 1.0000 0.5808 0.1162 

2017 0.8999 1.0000 0.7479 0.0842 

2018 0.9174 1.0000 0.7364 0.0789 

2019 0.9030 1.0000 0.7328 0.0851 

2020 0.9106 1.0000 0.7015 0.0849 

2021 0.9014 1.0000 0.6833 0.0961 
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  الإسلامية والتقليديةنتائج اختبار الفروق بين متوسطات المتغيرات في البنوك (: 4الملحق رقم )

 كفاية رأس المال

  
  الائتمانمخاطر  

 
 

 الربحية 

 
 جودة الأدارة

  
 

 Pr(T < t) = 0.0061         Pr(|T| > |t|) = 0.0121          Pr(T > t) = 0.9939

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                     Satterthwaite's degrees of freedom =  483.239

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =  -2.5186

                                                                              

    diff             -.0110605    .0043916               -.0196894   -.0024316

                                                                              

Combined       670    .1885528    .0020698     .053575    .1844887    .1926168

                                                                              

       2       280     .194991    .0037331    .0624668    .1876423    .2023396

       1       390    .1839305    .0023129    .0456766    .1793831    .1884779

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with unequal variances

. ttest CAR , by(D) unequal

  Pr(F < f) = 0.0000         2*Pr(F < f) = 0.0000           Pr(F > f) = 1.0000

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.5347

                                                                              

Combined       670    .1885528    .0020698     .053575    .1844887    .1926168

                                                                              

       2       280     .194991    .0037331    .0624668    .1876423    .2023396

       1       390    .1839305    .0023129    .0456766    .1793831    .1884779

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  CAR , by(D)

. 

 Pr(T < t) = 0.7240         Pr(|T| > |t|) = 0.5520          Pr(T > t) = 0.2760

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                     Satterthwaite's degrees of freedom =  529.469

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   0.5951

                                                                              

    diff              .0005189     .000872               -.0011941    .0022319

                                                                              

Combined       670    .0107309    .0004169    .0107918    .0099123    .0115496

                                                                              

       2       280    .0104289    .0007137    .0119428    .0090239    .0118338

       1       390    .0109478     .000501    .0098935    .0099629    .0119328

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with unequal variances

. ttest LLP , by(D) unequal

  Pr(F < f) = 0.0003         2*Pr(F < f) = 0.0006           Pr(F > f) = 0.9997

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.6863

                                                                              

Combined       670    .0107309    .0004169    .0107918    .0099123    .0115496

                                                                              

       2       280    .0104289    .0007137    .0119428    .0090239    .0118338

       1       390    .0109478     .000501    .0098935    .0099629    .0119328

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  LLP , by(D)

 Pr(T < t) = 1.0000         Pr(|T| > |t|) = 0.0001          Pr(T > t) = 0.0000

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                                     Degrees of freedom =      668

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   4.0429

                                                                              

    diff              .0029213    .0007226                .0015025    .0043402

                                                                              

Combined       670    .0143101    .0003605    .0093302    .0136024    .0150179

                                                                              

       2       280    .0126097    .0005851    .0097911    .0114578    .0137615

       1       390     .015531    .0004454    .0087965    .0146552    .0164067

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with equal variances

. ttest ROA , by(D)

  Pr(F < f) = 0.0259         2*Pr(F < f) = 0.0518           Pr(F > f) = 0.9741

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.8072

                                                                              

Combined       670    .0143101    .0003605    .0093302    .0136024    .0150179

                                                                              

       2       280    .0126097    .0005851    .0097911    .0114578    .0137615

       1       390     .015531    .0004454    .0087965    .0146552    .0164067

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  ROA , by(D)

 Pr(T < t) = 0.0001         Pr(|T| > |t|) = 0.0002          Pr(T > t) = 0.9999

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                     Satterthwaite's degrees of freedom =   526.23

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =  -3.7673

                                                                              

    diff             -.0025628    .0006803               -.0038992   -.0012264

                                                                              

Combined       670    .0176218    .0003284    .0085002     .016977    .0182666

                                                                              

       2       280    .0191136    .0005583    .0093429    .0180145    .0202127

       1       390    .0165507    .0003886    .0076748    .0157867    .0173148

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with unequal variances

. ttest NIE , by(D) unequal

  Pr(F < f) = 0.0002         2*Pr(F < f) = 0.0003           Pr(F > f) = 0.9998

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.6748

                                                                              

Combined       670    .0176218    .0003284    .0085002     .016977    .0182666

                                                                              

       2       280    .0191136    .0005583    .0093429    .0180145    .0202127

       1       390    .0165507    .0003886    .0076748    .0157867    .0173148

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test
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 السيولة

 
 الحجم

 
 

 نمو الناتج المحلي الاجمالي

  

 التضخم

  
 
 

 Pr(T < t) = 0.0021         Pr(|T| > |t|) = 0.0041          Pr(T > t) = 0.9979

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                     Satterthwaite's degrees of freedom =  501.843

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =  -2.8803

                                                                              

    diff             -.0302271    .0104945               -.0508457   -.0096085

                                                                              

Combined       670    .6033931    .0049926     .129229    .5935902    .6131961

                                                                              

       2       280     .620988    .0087894    .1470741    .6036861    .6382899

       1       390    .5907609    .0057343    .1132425    .5794869    .6020349

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with unequal variances

. ttest LIQ , by(D) unequal

  Pr(F < f) = 0.0000         2*Pr(F < f) = 0.0000           Pr(F > f) = 1.0000

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.5929

                                                                              

Combined       670    .6033931    .0049926     .129229    .5935902    .6131961

                                                                              

       2       280     .620988    .0087894    .1470741    .6036861    .6382899

       1       390    .5907609    .0057343    .1132425    .5794869    .6020349

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  LIQ , by(D)

 Pr(T < t) = 1.0000         Pr(|T| > |t|) = 0.0000          Pr(T > t) = 0.0000

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                                     Degrees of freedom =      668

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   4.9569

                                                                              

    diff              .4980212    .1004696                 .300747    .6952955

                                                                              

Combined       670    9.397388    .0504186    1.305052    9.298391    9.496386

                                                                              

       2       280    9.107495    .0748742    1.252885    8.960105    9.254886

       1       390    9.605517    .0660094    1.303582    9.475737    9.735297

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with equal variances

. ttest SIZE , by(D) 

 Pr(T < t) = 0.5608         Pr(|T| > |t|) = 0.8785          Pr(T > t) = 0.4392

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                                     Degrees of freedom =      668

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   0.1530

                                                                              

    diff              .0003493    .0022834               -.0041342    .0048327

                                                                              

Combined       670    .0220841    .0011254    .0291296    .0198744    .0242937

                                                                              

       2       280    .0218807     .001779    .0297688    .0183787    .0253828

       1       390      .02223    .0014533    .0286995    .0193728    .0250872

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with equal variances

. ttest GDP , by(D) 

  Pr(F < f) = 0.2526         2*Pr(F < f) = 0.5053           Pr(F > f) = 0.7474

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   0.9295

                                                                              

Combined       670    .0220841    .0011254    .0291296    .0198744    .0242937

                                                                              

       2       280    .0218807     .001779    .0297688    .0183787    .0253828

       1       390      .02223    .0014533    .0286995    .0193728    .0250872

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  GDP , by(D)

. 

 Pr(T < t) = 0.7755         Pr(|T| > |t|) = 0.4491          Pr(T > t) = 0.2245

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                                     Degrees of freedom =      668

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   0.7574

                                                                              

    diff              .0025469    .0033628               -.0040561    .0091498

                                                                              

Combined       670    .0308996    .0016581    .0429178     .027644    .0341553

                                                                              

       2       280    .0294171    .0024705    .0413394    .0245539    .0342803

       1       390     .031964    .0022299     .044038    .0275797    .0363483

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with equal variances

. ttest INF , by(D) 

  Pr(F < f) = 0.8705         2*Pr(F > f) = 0.2590           Pr(F > f) = 0.1295

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   1.1348

                                                                              

Combined       670    .0308996    .0016581    .0429178     .027644    .0341553

                                                                              

       2       280    .0294171    .0024705    .0413394    .0245539    .0342803

       1       390     .031964    .0022299     .044038    .0275797    .0363483

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  INF , by(D)

  Pr(F < f) = 0.7601         2*Pr(F > f) = 0.4797           Pr(F > f) = 0.2399

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   1.0826

                                                                              

Combined       670    9.397388    .0504186    1.305052    9.298391    9.496386

                                                                              

       2       280    9.107495    .0748742    1.252885    8.960105    9.254886

       1       390    9.605517    .0660094    1.303582    9.475737    9.735297

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest  SIZE , by(D)
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 الكفاءة المصرفية 

  
 لمتغيرات الدراسة الارتباط: مصفوفة (5)الملحق 

   البنوك التقليدية 
 

 البنوك الإسلامية
 

 EFF CAR LLP ROA NIE LIQ SIZE GDP INF 

EFF  1.000000  0.149401 -0.039466  0.149135 -0.326020 -0.050070 -0.071997 -0.034422  0.030241 

CAR  0.149401  1.000000 -0.122025  0.096803  0.209583  0.102275 -0.311111  0.010548 -0.147784 

LLP -0.039466 -0.122025  1.000000 -0.461699  0.099377 -0.219903 -0.066593 -0.007716  0.229492 

ROA  0.149135  0.096803 -0.461699  1.000000 -0.168729 -0.118252  0.242509  0.144355  0.107779 

NIE -0.326020  0.209583  0.099377 -0.168729  1.000000  0.027640 -0.398771  0.106849  0.118769 

LIQ -0.050070  0.102275 -0.219903 -0.118252  0.027640  1.000000  0.169114 -0.201396 -0.509096 

SIZE -0.071997 -0.311111 -0.066593  0.242509 -0.398771  0.169114  1.000000 -0.156636 -0.313955 

GDP -0.034422  0.010548 -0.007716  0.144355  0.106849 -0.201396 -0.156636  1.000000  0.311095 

INF  0.030241 -0.147784  0.229492  0.107779  0.118769 -0.509096 -0.313955  0.311095  1.000000 

 

 

 

 

  Pr(F < f) = 0.9845         2*Pr(F > f) = 0.0311           Pr(F > f) = 0.0155

    Ha: ratio < 1               Ha: ratio != 1                 Ha: ratio > 1

H0: ratio = 1                                    Degrees of freedom = 389, 279

    ratio = sd(1) / sd(2)                                         f =   1.2737

                                                                              

Combined       670    .8808959    .0045788    .1185186    .8719054    .8898864

                                                                              

       2       280    .8777662    .0065812    .1101253     .864811    .8907214

       1       390    .8831429    .0062935    .1242862    .8707694    .8955164

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Variance ratio test

. sdtest EFF , by(D)

 Pr(T < t) = 0.7225         Pr(|T| > |t|) = 0.5551          Pr(T > t) = 0.2775

    Ha: diff < 0                 Ha: diff != 0                 Ha: diff > 0

H0: diff = 0                     Satterthwaite's degrees of freedom =  639.204

    diff = mean(1) - mean(2)                                      t =   0.5904

                                                                              

    diff              .0053767    .0091061               -.0125048    .0232581

                                                                              

Combined       670    .8808959    .0045788    .1185186    .8719054    .8898864

                                                                              

       2       280    .8777662    .0065812    .1101253     .864811    .8907214

       1       390    .8831429    .0062935    .1242862    .8707694    .8955164

                                                                              

   Group       Obs        Mean    Std. err.   Std. dev.   [95% conf. interval]

                                                                              

Two-sample t test with unequal variances

. ttest EFF , by(D) unequal

 EFF CAR LLP ROA NIE LIQ SIZE GDP INF 

EFF  1.000000  0.362107 -0.025810  0.015998 -0.525566  0.364200  0.495271 -0.080837 -0.252189 

CAR  0.362107  1.000000 -0.003471  0.279488  0.008185 -0.086282 -0.061706  0.018469 -0.031138 

LLP -0.025810 -0.003471  1.000000 -0.260317  0.137956 -0.018031 -0.055014 -0.135996  0.105660 

ROA  0.015998  0.279488 -0.260317  1.000000  0.303608 -0.200526 -0.127456  0.393425  0.426937 

NIE -0.525566  0.008185  0.137956  0.303608  1.000000 -0.252551 -0.709454  0.126573  0.265159 

LIQ  0.364200 -0.086282 -0.018031 -0.200526 -0.252551  1.000000  0.288862 -0.143761 -0.457012 

SIZE  0.495271 -0.061706 -0.055014 -0.127456 -0.709454  0.288862  1.000000 -0.099315 -0.269975 

GDP -0.080837  0.018469 -0.135996  0.393425  0.126573 -0.143761 -0.099315  1.000000  0.312960 
INF -0.252189 -0.031138  0.105660  0.426937  0.265159 -0.457012 -0.269975  0.312960  1.000000 
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 التقليدية ، التأثيرات العشوائية للبنوكالثابتةنتائج تقدير النموذج التجميعي، التأثيرات (: 6الملحق رقم )
 النموذج التجميعي.1

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel Least Squares   

Date: 03/18/24   Time: 22:16   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 39   

Total panel (balanced) observations: 390  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.427925 0.068566 6.241044 0.0000 

CAR 0.966880 0.105659 9.150951 0.0000 

ROA 2.168734 0.706432 3.069984 0.0023 

LLP 1.051658 0.500281 2.102135 0.0362 

LIQ 0.281022 0.044832 6.268403 0.0000 

NIE -6.068682 0.900448 -6.739629 0.0000 

SIZE 0.017943 0.005076 3.534666 0.0005 

GDP -0.088105 0.170091 -0.517984 0.6048 

INF -0.118369 0.132432 -0.893808 0.3720 
     
     
R-squared 0.524603     Mean dependent var 0.883143 

Adjusted R-squared 0.514621     S.D. dependent var 0.124286 

S.E. of regression 0.086589     Akaike info criterion -2.032479 

Sum squared resid 2.856613     Schwarz criterion -1.940953 

Log likelihood 405.3335     Hannan-Quinn criter. -1.996198 

F-statistic 52.55449     Durbin-Watson stat 0.648072 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     

 الثابتةنموذج التأثيرات .2

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel Least Squares   

Date: 03/18/24   Time: 22:24   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 39   

Total panel (balanced) observations: 390  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.373957 0.242993 1.538960 0.1247 

CAR 0.649667 0.129326 5.023488 0.0000 

ROA 1.550543 0.850434 1.823237 0.0691 

LLP 0.816829 0.558998 1.461237 0.1449 

LIQ 0.443429 0.088132 5.031430 0.0000 

NIE -5.856965 1.586640 -3.691428 0.0003 

SIZE 0.019899 0.022658 0.878212 0.3804 

GDP -0.354967 0.147254 -2.410575 0.0165 

INF 0.262690 0.138077 1.902490 0.0579 
     
     
 Effects Specification   
     
     
Cross-section fixed (dummy variables)  
     
     
R-squared 0.726712     Mean dependent var 0.883143 
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Adjusted R-squared 0.690061     S.D. dependent var 0.124286 

S.E. of regression 0.069193     Akaike info criterion -2.391231 

Sum squared resid 1.642161     Schwarz criterion -1.913259 

Log likelihood 513.2900     Hannan-Quinn criter. -2.201760 

F-statistic 19.82795     Durbin-Watson stat 1.081420 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     
 
 
 
 
 

    

 نموذج التأثيرات العشوائية.3

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel EGLS (Cross-section random effects) 

Date: 03/18/24   Time: 22:25   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 39   

Total panel (balanced) observations: 390  

Swamy and Arora estimator of component variances 
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.413434 0.097009 4.261802 0.0000 

CAR 0.749535 0.113879 6.581838 0.0000 

ROA 1.766895 0.722983 2.443895 0.0150 

LLP 0.929008 0.504259 1.842322 0.0662 

LIQ 0.368836 0.060871 6.059266 0.0000 

NIE -5.837466 1.161287 -5.026721 0.0000 

SIZE 0.018154 0.008028 2.261241 0.0243 

GDP -0.307592 0.142604 -2.156966 0.0316 

INF 0.169529 0.127153 1.333273 0.1832 
     
     
 Effects Specification   

   S.D.   Rho   
     
     
Cross-section random 0.047389 0.3193 

Idiosyncratic random 0.069193 0.6807 
     
     
 Weighted Statistics   
     
     
R-squared 0.285911 Mean dependent var 0.370211 

Adjusted R-squared 0.270917 S.D. dependent var 0.082392 

S.E. of regression 0.070351 Sum squared resid 1.885678 

F-statistic 19.06834 Durbin-Watson stat 0.943488 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     
 Unweighted Statistics   
     
     
R-squared 0.505425 Mean dependent var 0.883143 

Sum squared resid 2.971854 Durbin-Watson stat 0.598655 
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 الإسلامية ، التأثيرات العشوائية للبنوكالثابتةنتائج تقدير النموذج التجميعي، التأثيرات (: 7الملحق رقم )
 النموذج التجميعي .1

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel Least Squares   

Date: 03/19/24   Time: 08:03   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 28   

Total panel (balanced) observations: 280  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 1.063919 0.075083 14.16996 0.0000 

CAR 0.289358 0.109198 2.649848 0.0085 

ROA 1.819906 0.797144 2.283032 0.0232 

LLP 0.753929 0.618922 1.218132 0.2242 

LIQ 0.017675 0.048753 0.362539 0.7172 

NIE -5.085460 0.711585 -7.146662 0.0000 

SIZE -0.020305 0.006236 -3.255856 0.0013 

GDP -0.192578 0.214381 -0.898302 0.3698 

INF 0.067197 0.192278 0.349478 0.7270 

     

     
     
     
R-squared 0.204090 Mean dependent var 0.877766 

Adjusted R-squared 0.180595 S.D. dependent var 0.110125 

S.E. of regression 0.099687 Akaike info criterion -1.741958 

Sum squared resid 2.693036 Schwarz criterion -1.625125 

Log likelihood 252.8741 Hannan-Quinn criter. -1.695096 

F-statistic 8.686365 Durbin-Watson stat 0.550127 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     

 الثابتةرات نموذج التأثي.2

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel Least Squares   

Date: 03/19/24   Time: 08:04   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 28   

Total panel (balanced) observations: 280  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -0.009470 0.184084 -0.051445 0.9590 

CAR 0.149947 0.100708 1.488927 0.1378 

ROA 0.860807 0.636011 1.353447 0.1772 

LLP 0.250269 0.461390 0.542424 0.5880 

LIQ 0.603064 0.086632 6.961187 0.0000 

NIE -2.486519 0.848894 -2.929129 0.0037 

SIZE 0.055238 0.017511 3.154439 0.0018 

GDP -0.072603 0.161850 -0.448581 0.6541 

INF 0.546411 0.160895 3.396068 0.0008 
     
     
 Effects Specification   
     
     
Cross-section fixed (dummy variables)  
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R-squared 0.684319     Mean dependent var 0.877766 

Adjusted R-squared 0.639037     S.D. dependent var 0.110125 

S.E. of regression 0.066164     Akaike info criterion -2.473854 

Sum squared resid 1.068137     Schwarz criterion -2.006524 

Log likelihood 382.3395     Hannan-Quinn criter. -2.286407 

F-statistic 15.11235     Durbin-Watson stat 1.072961 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     

 نموذج التأثيرات العشوائية.3

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel EGLS (Cross-section random effects) 

Date: 03/19/24   Time: 08:05   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 28   

Total panel (balanced) observations: 280  

Swamy and Arora estimator of component variances 
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
     
     
C 0.762382 0.104587 7.289425 0.0000 

CAR 0.041282 0.091709 0.450140 0.6530 

ROA 0.978609 0.616823 1.586531 0.1138 

LLP 0.281082 0.446730 0.629199 0.5297 

LIQ 0.292512 0.061721 4.739279 0.0000 

NIE -3.864075 0.742368 -5.205066 0.0000 

SIZE -0.002490 0.009368 -0.265836 0.7906 

GDP -0.304091 0.152895 -1.988892 0.0477 

INF 0.462570 0.152367 3.035888 0.0026 
     
     
 Effects Specification   

   S.D. Rho 
     
     
Cross-section random 0.058180 0.4361 

Idiosyncratic random 0.066164 0.5639 
     
     
 Weighted Statistics   
     
     
R-squared 0.165720 Mean dependent var 0.297040 

Adjusted R-squared 0.141092 S.D. dependent var 0.078381 

S.E. of regression 0.072641 Sum squared resid 1.429990 

F-statistic 6.728873 Durbin-Watson stat 0.855699 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     
 Unweighted Statistics   
     
     
R-squared 0.014690 Mean dependent var 0.877766 

Sum squared resid 3.333890 Durbin-Watson stat 0.367031 
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 الثلاث في البنوك التقليديةالمفاضلة بين النماذج اختبارات (: 8الملحق رقم )

 اختبار فيشر المقيد.1

Significativité conjointe de la différence des moyennes individuelles : 

F(38, 343) = 6,67536 avec p. critique 9,39395e-024 

)Une faible valeur de P joue en défaveur de l’hypothèse nulle selon laquelle 

le modèle MCO empilés est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets fixes.) 

 Breusch –Paganاختبار .2
Statistique du test de Breusch-Pagan : 

 LM = 173,27 avec p. critique = prob(Khi-deux(1) > 173,27) = 1,42901e-039 

)Une faible valeur de P joue en défaveur de l’hypothèse nulle selon laquelle  

le modèle MCO empilés est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets aléatoires.) 

 Hausmanإختبار .3

Statistique du test de Hausman : 

 H = 21,8144 avec p. critique = prob(Khi-deux(8) > 21,8144) = 0,00527146 

(Une faible valeur de P joue en défaveur de l'hypothèse nulle selon laquelle  

le modèle à effets aléatoires est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets fixes.) 

 اختبارات المفاضلة بين النماذج الثلاث في البنوك الإسلامية(: 9الملحق رقم )

 ر فيشر المقيداختبا.1

Significativité conjointe de la différence des moyennes individuelles : 

 F(27, 244) = 13,7476 avec p. critique 2,6709e-035 

)Une faible valeur de P joue en défaveur de l’hypothèse nulle selon laquelle 

le modèle MCO empilés est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets fixes.) 
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 Breusch –Paganاختبار .2

Statistique du test de Breusch-Pagan : 

 LM = 177,233 avec p. critique = prob(Khi-deux(1) > 177,233) = 1,94775e-040 

)Une faible valeur de P joue en défaveur de l’hypothèse nulle selon laquelle  

le modèle MCO empilés est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets aléatoires.) 

 Hausmanإختبار .3

Statistique du test de Hausman : 

 H = 67,775 avec p. critique = prob(Khi-deux(8) > 67,775) = 1,36081e-011 

(Une faible valeur de P joue en défaveur de l'hypothèse nulle selon laquelle  

le modèle à effets aléatoires est adéquat au profit de l’hypothèse alternative du 

modèle à effets fixes.) 

  ةالتقليدي والتجانس في البنوك للأخطاء الذاتي الارتباطختبار ا(: 10الملحق رقم )

 للأخطاءاتي ذال تباطالار .1
Test de Wooldridge d’autocorrélation des données de panel – 

  Hypothèse nulle : Pas d’autocorrélation de premier ordre )rho = -0.5) 

  Statistique de test : F(1, 38) = 2,20418 

  avec p. critique = P(F(1, 38) > 2,20418) = 0,145886 

 ر التجانساختبا.2
Test de distribution libre de Wald pour l’hétéroscédasticité : 

 Khi-deux(39) = 5640,97, avec p. critique = 0 
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 الإسلاميةوالتجانس في البنوك  للأخطاءاتي ذال الارتباطختبار ا(: 11الملحق رقم ) 
 للأخطاءتي ذاال الارتباط.1

Test de Wooldridge d'autocorrélation des données de panel - 

  Hypothèse nulle: Pas d’autocorrélation de premier ordre )rho = -0.5) 

  Statistique de test: F(1, 27) = 39,8678 

  avec p. critique = P(F(1, 27) > 39,8678) = 9,28691e-07 

 اختبار تجانس التباين.2
Test de distribution libre de Wald pour l'hétéroscédasticité: 

 Khi-deux(28) = 961,91, avec p. critique = 1,61771e-184 

  في البنوك التقليدية نتائج نموذج التأثيرات الثابتة المصحح(: 12الملحق رقم )
Dependent Variable: EFF   

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)  

Date: 03/19/24   Time: 10:40   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 39   

Total panel (balanced) observations: 390  

Linear estimation after one-step weighting matrix 

White cross-section standard errors & covariance (no d.f. correction) 
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.433423 0.120688 3.591265 0.0004 

CAR 0.433504 0.059988 7.226558 0.0000 

ROA 0.947576 0.470340 2.014661 0.0447 

LLP 0.573492 0.368033 1.558261 0.1201 

LIQ 0.330363 0.040353 8.186847 0.0000 

NIE -6.359536 1.106820 -5.745774 0.0000 

SIZE 0.026670 0.011109 2.400703 0.0169 

GDP -0.079758 0.046944 -1.698985 0.0902 

INF 0.146201 0.085393 1.712090 0.0878 
     
     
 Effects Specification   
     
     
Cross-section fixed (dummy variables)  
     
     
 Weighted Statistics   
     
     
R-squared 0.845265     Mean dependent var 1.483883 

Adjusted R-squared 0.824513     S.D. dependent var 0.933649 

S.E. of regression 0.066412     Sum squared resid 1.512840 

F-statistic 40.73242     Durbin-Watson stat 1.114805 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     
 Unweighted Statistics   
     
     
R-squared 0.719757     Mean dependent var 0.883143 

Sum squared resid 1.683953     Durbin-Watson stat 1.012494 
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 الإسلاميةفي البنوك  لتأثيرات الثابتة المصححنتائج نموذج ا(: 13الملحق رقم )

Dependent Variable: EFF   

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)  

Date: 03/19/24   Time: 11:22   

Sample: 2012 2021   

Periods included: 10   

Cross-sections included: 28   

Total panel (balanced) observations: 280  

Linear estimation after one-step weighting matrix 

White cross-section standard errors & covariance (no d.f. correction) 
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.094419 0.143829 0.656467 0.5121 

CAR 0.200788 0.052506 3.824085 0.0002 

ROA 0.565816 0.322682 1.753476 0.0808 

LLP 0.530366 0.284511 1.864128 0.0635 

LIQ 0.565184 0.057343 9.856240 0.0000 

NIE -1.827074 0.431138 -4.237791 0.0000 

SIZE 0.045084 0.015616 2.887023 0.0042 

GDP -0.038626 0.040004 -0.965559 0.3352 

INF 0.194453 0.060534 3.212302 0.0015 
     
     
 Effects Specification   
     
     
Cross-section fixed (dummy variables)  
     
     
 Weighted Statistics   
     
     
R-squared 0.835942     Mean dependent var 1.253754 

Adjusted R-squared 0.812409     S.D. dependent var 0.603663 

S.E. of regression 0.064264     Sum squared resid 1.007676 

F-statistic 35.52220     Durbin-Watson stat 1.340082 

Prob(F-statistic) 0.000000    
     
     
 Unweighted Statistics   
     
     
R-squared 0.673390     Mean dependent var 0.877766 

Sum squared resid 1.105117     Durbin-Watson stat 1.050908 
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 الملخص
لعينة  نوؾ الإسلبميةبكفاية رأس ابؼاؿ على كفاءة البنوؾ التقليدية مقارنة بال  تأثتَ لاختبارىدفت ىذه الدراسة 

خلبؿ  (MENA)في دكؿ الشرؽ الأكسط كشماؿ إفريقيا  إسلبمي(بنك  28بنك تقليدم ك 39) بنك  67مكونة من 
 أسلوب برليل مغلف البيانات  تم قياس ابؼتغتَ التابع كابؼتمثل في الكفاءة ابؼصرفية باستخداـ .(2021-2012)الفتًة 

(DEA)  كفق بموذج(BCC)  ،مقررات  كفق كفاية رأس ابؼاؿب ستقلتُ تم التعبتَ عن ابؼتغتَ ابؼفي حذك التوجو الإدخالر
أجل الإجابة كمن  كالتي بسثل ابؼتغتَات الضابطة.داخلية كابػارجية ابؼتغتَات ال زؿ، بالإضافة إلذ بؾموعة أخرل منبابعنة 
أف بموذج الآثار ، كتوصلنا إلذ (Panal Data) البانلفقد تم استخداـ بيانات  الفرضيات كاختبارإشكالية  الدراسة  على

 .التقليدية كالإسلبميةكفاءة البنوؾ على  كفاية رأس ابؼاؿ أثر   لاختباربموذج ىو أفضل  الثابتة

البنوؾ التقليدية  على كفاءةؿ كفاية رأس ابؼال ذك دلالة إحصائيةكجود أثر إبهابي  إلذالدراسة  نتائج توصلت
، الائتمافالربحية، بـاطر بفثلة في ) داخليةابؼتغتَات الأف  إلذ أيضا الدراسةكما توصلت ،  على حد سواء كالإسلبمية

 لد التي الائتمافطر بـا باستثناء، الإسلبميةك  التقليديةبنوؾ كفاءة ال ا تأثتَ معنوم علىبؽ ابغجم(السيولة، جودة الإدارة، 
 بصالر كالتضخم كابؼمثلة في الناتج المحلي الإ بالنسبة للمتغتَات ابػارجية أثتَ على كفاءة البنوؾ التقليدية.سجل أم تت

لناتج المحلي أما بالنسبة ل ،سلبميةكالإ على كفاءة البنوؾ التقليديةلو تأثتَ معنوم  التضخمأف إلذ  فقد توصلت الدراسة 
  .الإسلبميةعلى كفاءة البنوؾ  لو تأثتَ لد يكن، في حتُ التقليديةكفاءة البنوؾ على  فكاف لو تأثتَ  الإبصالر

البنوؾ التقليدية، البنوؾ ، (DEA)ليل مغلف البيانات بر رأس ابؼاؿ، الكفاءة ابؼصرفية، : كفايةالكلمات المفتاحية
 ، دكؿ ابؼينا.الإسلبمية
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 Abstract:  

This study aimed to test the effect of capital adequacy on the efficiency of conventional 

versus Islamic banks for a sample of 67 banks (39 conventional banks and 28 Islamic banks) in the 

Middle East and North Africa (MENA) countries over the period (2012-2021). The dependent 

variable, which represents banking efficiency, was measured using data envelopment analysis 

(DEA) according to the input-oriented BCC model. Whereas the independent variable has been 

expressed as capital adequacy in accordance with the decisions of the Basel Committee.  In addition 

to another set of internal and external variables that represent the control variables. In order to 

address the study problem and test the hypotheses, panel data were used and we concluded that the 

fixed effects model is the best model to test the effect of capital adequacy on the efficiency of 

conventional and Islamic banks.  

The results of the study revealed that there is a statistically significant positive effect of 

capital adequacy on the efficiency of conventional and Islamic banks. The study also revealed that 

internal variables (profitability, credit risk, liquidity, management quality, size) have a significant 

impact on the efficiency of conventional and Islamic banks, with the exception of credit risk, which 

had no impact on the efficiency of conventional banks. With regard to the external variables 

represented by GDP and inflation, the study revealed that inflation had a significant impact on the 

efficiency of conventional and Islamic banks, while for GDP, it had an impact on the efficiency of 

conventional banks but not on Islamic banks. 

Keywords: Capital adequacy, banking efficiency, Data Envelopment Analysis (DEA), 

conventional banks, Islamic banks, MENA countries. 

 

 


