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مسؤولية الدولة في تعويض الأخطاء القضائية مف الموضوعات ذات الأىمية البالغة 
 في مواجية إحدى وحرياتيـ بحماية حقوؽ الأفراد لارتباطولدراسة والبحث، نظرا في ا
لة عف أخطاء فإقرار مسؤولية الدو  .الدولة وىي السمطة القضائيةفي  سمطاتالأىم

أساسا بفكرة السيادة وفكرة  تتعمؽ ليس بالأمر الييف لعدة اعتبارات مرفؽ القضاء
 .وحمايتيا استقرار الأحكاـ القضائيةضرورة  الاستقلالية و

 

نظرا فمنذ زمف ليس ببعيد لـ تكف مسؤولية الدولة عف أخطاء موظفييا معترؼ بيا، 
ىذه المسؤولية يعتبر تدخلا في سيادة  ذاؾ بأف إقامةللاعتقاد الذي كاف سائدا آن

حيث استقر الأمر في البداية إلى الأخذ بمبدأ عدـ المسؤولية عف أخطاء ،الدولة
لعدالة، غير ا لسيرورةاإحاطة القضاء بأكبر قسط مف الضمانات تحقيق بيدؼالقضاة، 

 .ياتـ التخمي عنو تدريجمبدأ ىذاال أنو أماـ الانتقادات المتكررة التي تعرض ليا
 

في أواخر القرف التاسع عشر وبداية القرف العشريف،  والإيديولوجيي ومع التطور الفكر  
السيادة مف شخص الممؾ إلى الدولة،أصبح الفكر السياسي الذي نقؿ فكرة  خصوصا

أماـ القضاء عما سببتو مف أضرار  ىذه الأخيرةالمجاؿ مفتوحا مف أجؿ مساءلة 
عف أعماليـ الضارة موظفيف بما فييـ القضاة مسؤوليف للأفراد، وبالتالي أصبح جميع ال

عف أعماؿ ممثمييا؛ وقد صاحب  التسميـ بفكر مسؤولية الدولةمما سمح بالتوجو نحو 
 ، حيثتطور الفكر القانوني وكذا المنظومة التشريعية التي سايرت ىذا الوضع  ذلؾ

اعدة مستقرة تؤكد قياـ كاف في بداية الأمر مجرد استثناء، إلا انو سرعاف ما أصبح ق
 ،ىذه المسؤولية متى ارتبط ذلؾ بوجود أخطاء وتجاوزات تسبب الضرر لأحد الأفراد

 .لتاسع عشر توسعا تدريجيا في الأخذبيذه القاعدةشيد النصؼ الثاني مف القرف ا فقد
 

نحو إقرار مسؤولية الدولة عف  التشريعاتو لقد ساىـ الفقو بشكؿ كبير في توجو القضاء 
اؿ سمطتيا القضائية مف خلاؿ الانتقادات التي وجيت لممبررات والحجج التي أعم

وقد حاوؿ المشرع الجزائري مسايرة الأنظمة ،كانت سائدة لتبرير مبدأ عدـ المسؤولية
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عاـ قانوف الإجراءات المدنية الصادر  المتطورة بإقراره دعوى مخاصمة القضاة في
واكب  ىذه الدعوى، ثـ في حالة قبوؿ أعماليا عف مسؤولية الدولةل هدوف تقرير  (1)1966

التي قرر فييا مسؤولية  (2)1976مف دستور  47ىذا التطور مف خلاؿ نص المادة 
" يترتب عمى الخطأ القضائي أنو:  ورد فيياماؿ السمطة القضائية حيث الدولة عف أع

 أيضا أكدتوما  ، وىوكيفيتو "عويض و ؼ التو تعويض مف الدولة، ويحدد القانوف ظر 
: " يترتب عمى الخطأ القضائي عمى أنو  حيث نصت(3)1989مف دستور  46المادة 

وتكرر نفس المبدأ في  ،تعويض مف الدولة، ويحدد القانوف شروط التعويض وكيفياتو "
وفي ذلؾ تأكيد لتبني منو وبنفس الصياغة ، 61بموجب المادة  (4)1996دستور 

ولكف دوف تجسيده  القضائية لة عف أعماؿ سمطتيالمبدأ مسؤولية الدو التشريع الجزائري 
 .الفعمي بموجب القانوف الذي أشار إليو النص الدستوري

 

المعدؿ  08-01تاريخ صدور القانوف  2001جواف  26وضع إلى غاية ىذاال وقد استمر
 شروطالذي حدد و لمتضمف قانوف الإجراءات الجزائية، ا 155-66والمتمـ للأمر 

جراءات طمب التع بفضؿ الأصوات وذلؾ ويض والجية المختصة بعد طوؿ انتظار وا 
التي تعالت مف طرؼ فقياء وأساتذة القانوف ومف طرؼ ضحاياالأخطاء 

 ةالكفيم القانونية النصوص بإصدار، الذيف طالبو الحبس المؤقتخاصة ضحايا القضائية
ي في الحصوؿ عمى تعويضات عف الضرر الذ بضماف استفادتيـ مف حقيـ الدستوري

                                                           
، مؤرخ في 48ج ر، عدد ،  ، يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية1966جواف  08في  خالمؤر 155-66مر رقـ الأ(1)

 .1966جواف  10
 22، المؤرخ في  97-76، الصادر بموجب الأمر رقـ 1976دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية لسنة (2)

 .1976نوفمبر  24، مؤرخ في 94، ج ر عدد 1976نوفمبر 
، المنشور بموجب المرسوـ 1989فيفري  23، استفتاء 1989ية الجزائرية الديمقراطية الشعبية لسنة دستور الجميور (3)

 .1989مارس  01، مؤرخ في 09، ج ر عدد 1989فيفري  28، المؤرخ في 18-89الرئاسي رقـ 
ر بموجب المرسوـ ، المنشو 1996نوفمبر 28، استفتاء 1996دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية لسنة (4)

 .1996ديسمبر  08، مؤرخ في 76، ج ر عدد 1996ديسمبر  07، المؤرخ في 438-96الرئاسي رقـ 
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. وقد أنشأ ىذا القانوف لجنة التعويض عف الحبس المؤقت والخطأ القضائي لحؽ بيـ
 .   مستوىالمحكمةالعمياعمى

 

وىي  بإحدى أىـ السمطات في الدولة ارتباطياأىمية ىذه الدراسة مف خلاؿ  كمفت
المتمثمة في و  الشخصيةحقوؽ بالياعلاقتالسمطة القضائية ىذا مف جية، ومف جية ثانية

والحؽ في محاكمة عادلة والحؽ المتعمؽ بالحريات الأساسية للأفراد لتقاضي حؽ ا
والحؽ في المساواة أماـ القانوف، وكذلؾ الحؽ في جبر الضرر مف خلاؿ الحصوؿ 

 عمى تعويض يرتبو الإقرار بمسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية.
 

بياف النظاـ القانوني فيأساسا  فيتمثؿ ىذه الدراسةأما بالنسبة لميدؼ مف  
إضافة ، تضمنياالتي  القانونية المواد كذا معالجةلمتعويض عف الأخطاء القضائية، و 

لمبدأ  عمميامعرفة مدى تبني المشرع الجزائريو ،تحميؿ النتائج التي تمخضت عنوإلى 
 مسؤولية الدولة في تعويض الأخطاء القضائية.

 

كاديمي بعض الصعوبات، يرتبط في سبيؿ إعداد ىذا البحث الأوقد واجيتنا  
طريقة تناوؿ المشرع الجزائري لموضوع مسؤولية الدولة في تعويض الأخطاء ببعضيا 
باعتباره  القضائي العمؿالمفاىيـ الدالة عمى  توضيح، بحيث لاحظنا عدـ القضائية

المتعمقةبيذه المراجع  ىذا الغموضعمى أغمب وقد انعكس، محلا لمخطأ القضائي
كاف  قمة المراجع التي تناولت الموضوع مف منطمؽ التشريع الجزائري كما أفالدراسة. 
الحصوؿ عمى قرارات لجنة  صعوبةخصوصا ما تعمؽ با الموضوع إثراء ىذ فيعائقا 

، ىذا مف لـ يتـ نشرىا بعدوالتي 2014الصادرة بعد سنة  التعويض بالمحكمة العميا
جتماعية التي كاف لزاما عمينا مقاومة آثارىا المينية والا التزاماتناومف جية أخرى  .جية

 لكبح كؿ إخفاؽ محتمؿ في إنجاز ىذا العمؿ.
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ع لأسباب موضوعية بالدرجة فذلؾ راجاب اختيارنا ليذا الموضوع سبأأما عف 
بالنظر لأىمية البحث في مثؿ ىذه المواضيع ذات الصمة بحماية حقوؽ الأولى 

وىو حؽ التعويض عف الخطأ  لدراسة، خاصة وأف الحؽ محؿ اوحريات الأفراد
القضائيقد واجو العديد مف العراقيؿ في سبيؿ تحقيقو بالنظر إلى أف إقراره يقتضي إقامة 

تمتع تعتبر مف رموز السيادة و تي توال عمى أعماؿ السمطة القضائيةمسؤولية الدولة 
 ،ذه المواضيعلدراسة مثؿ ى ترتبط أساسا بالميوؿذاتيةأسباب  إضافة إلى. بالاستقلالية

ا بيـ علاقات اجتماعية كانوا في الواقع مف حالات لأشخاص تربطن صادفناهلما وكذا 
 دوف تمكنيـ مف بميغة ة سببت ليـ أضرار مادية وأخرى معنويةضائيلأخطاء ق ضحايا

 .التعويضات المناسبة لجبر الضرر الذي لحؽ بيـتحصيؿ 
 

ا عند إنجاز ىذا العمؿ في أطروحة الدراسات السابقة التي اعتمدنا عميي ومف بيف
لنيؿ درجة دكتوراه الدولة في الحقوؽ للأستاذ حسيف فريجة بعنواف: " مسؤولية الدولة 

 ."دراسة مقارنة في القانوف الفرنسي والمصري والجزائري-عف أعماؿ السمطة القضائية 
 

موضوع بفي الجزائر والمتعمقة القانونية و ا لمنصوص الدستورية دراستنومف خلال
ىل وفق المشرع الجزائري في تدارك الأخطاء :التاليةشكالية طرح الإارتأينا المذكرة، 

القضائية من خلال تصحيحيا أو جبر الضرر الناتج عنيا تجسيدا لممبدأ الدستوري 
 . اضي بمسؤولية الدولة في تعويض الخطأ القضائيالق

 

والتحميمي، حيث استعممنا  اعتمدنا في معالجة ىذا الموضوع عمى المنيجيف الوصفي
المنيج الوصفي في بياف ماىية العمؿ والخطأ القضائي وصوره والتطور التاريخي لمبدأ 
مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية، في حيف اعتمدنا عمى المنيج التحميمي 
مف خلاؿ استقراء النصوص القانونية التي تناولت أساليب تصحيح الأخطاء القضائية 

 لتعويض عنيا في التشريع الجزائري.وا
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المفاىيـ دراسة يذا الموضوع مف خلاؿالتطرقمتـ يسللإجابة عف ىذه الإشكالية و 
نظاـ التعويض تعمقةبلنصوص الموالمبادئ المرتبطة بمضموف البحث، وكذا ا

المستحدث في التشريع الجزائري محاوليف في ذلؾ معرفة مدى تكريس ىذا النظاـ 
ري الذي أقر لأكثر مف مرة بمسؤولية الدولة في تعويض الأخطاء لممبدأ الدستو 

تناولنا في الفصؿ ؛اعتمدنا عمى خطة ثنائية التقسيـ مكونة مف فصميفحيث ، القضائية
أما في الفصؿ الثاني فقد  ،الأوؿ الخطأ القضائي الموجب لمسؤولية الدولة

 التشريع الجزائري. تعويض عنيا فيلساليب تصحيح الأخطاء القضائية واتطرقنالأ
 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 
 
 
 
 
 
 

 الفصل الأول:
الخطأ القضائي الموجب 

 لمسؤولية الدولة
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تعترؼ عديد التشريعات بمسؤولية الدولة عف أخطاء سمطتيا القضائية سواء تمؾ التي  

يتسبب فييا القضاة بصفتيـ موظفيف أو تمؾ التي تنتج عف ممارسة مرفؽ القضاء 
مف العيد الدولي لمحقوؽ المدنية  06الموكمة إليو، وىو ما نصت عمييالمادة لميامو 

 .(1)1989والسياسية لسنة 
والقاعدة أنو إذا ما غمت يد العدالة مف التعرض لحقوؽ الأفراد فسنكوف إزاء فوضى   

حقيقية إجرامية، ومف ثمة يجب أف يتاح لمقائميف عمى تنفيذ القانوف نوع مف السمطة في 
نما لا ينبغي أف إنكا ر الحريات الشخصية بالقدر الذي يحوؿ دوف تسمط الإجراـ ، وا 

يتجاوز الأمر ىذا القدر، إذ لا فارؽ بيف أف تنتيؾ حريات الأفراد بمعرفة أشخاص 
يعمموف تحت ستار القانوف أو معرفة أشخاص مجرميف يرتكبوف آثاميـ بمنأى عف 

 .(2)سطوة القانوف

، كالتشريع الفرنسي لجزائري عمى غرار باقي التشريعاتىذا وقد اعترؼ المشرع ا
بمسؤولية الدولة في ذلؾ وألزميا بتقديـ التعويض المناسب بالرغـ مف  والمغربي

الصعوبات التي تطاؿ طالب التعويض حيف ممارستو ليذا الحؽ، وعميو فسيتـ تقسيـ 
القضائي ، وفي ىذا الفصؿ إلى مبحثيف: نتناوؿ في )المبحث الأوؿ(  ماىية الخطأ 

 )المبحث الثاني( نتطرؽ إلى مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية .
 
 
 

                                                           
 عمى أنو: " لكؿ شخص كاف ضحية  1989مف العيد الدولي لمحقوؽ المدنية والسياسية لسنة  06تنص المادة  (1)

 10، اطمع عميو بتاريخ www.ohchr.org، اعتقاؿ بشكؿ غير قانوني الحؽ في الحصوؿ عمى تعويض "أو  توقيؼ

 . 23.00عمى الساعة  2019جواف 
 ، ، مجمة الشرطة"دراسة مقارنة  -التعويض عف الخطأ القضائي عمى ضوء الفقو والتشريع " لطفي لميف بمفرد ،(2)

 .20ص ، 2010نوفمبر ،95عددال،تصدر عف المديرية العامة للأمف الوطني، الجزائر
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 المبحث الأول:
 ماىية الخطأ القضائي

 

إف تحديد مسؤولية الدولة عف أعماؿ سمطتيا القضائية يتطمب التدقيؽ في تعريؼ    
ي أعماؿ ىذه الأعماؿ )المطمب الأوؿ( ومعرفة خصائصيا بغرض تمييزىا عف باق

السمطات الأخرى عمى أساس أف الأعماؿ التي يقوـ بيا القضاة ومعاونوىـ ىي لب 
دراستنا لكونيا سببا مباشرا في تسجيؿ الأخطاء القضائية المختمفة، ثـ لا بد مف 
التطرؽ إلى مفيوـ الأخطاء القضائية )المطمب الثاني(، والتي عمى أساسيا تقوـ ىذه 

اب نشوء وبروز مثؿ ىذه الأخطاء خصوصا مف ناحية المسؤولية، وكذا بياف أسب
الممارسة العممية، كما يجب التفرقة بيف الصور المختمفة ليذه الأخطاء )المطمب 

 الثالث( بحسب طبيعة العمؿ القضائي في حد ذاتو.
 

 المطمب الأول:
 التعريف بالأعمال القضائية

 

تحديد مسؤولية الدولة عنيا،  يؤدي بياف مدلوؿ الأعماؿ القضائية إلى الوصوؿ إلى   
فالسمطة القضائية عندما تقوـ بأداء وظيفتيا في سبيؿ الوصوؿ إلى تحقيؽ العدالة 
تصدر العديد مف الأعماؿ التي تتنوع حسب النظاـ القانوني لمدولة ، كما أف ىذه 

باعتبارىا صادرة عف الييئات القضائية والتي تميزىا عف باقي  الأعماؿ ليا خصائصيا
وعميو سنتطرؽ في ىذا  ماؿ السمطات الأخرى في الدولة تنفيذية كانت أو تشريعية.أع

 المطمب إلى تعريؼ العمؿ القضائي )الفرع الأوؿ( ثـ تبياف خصائصو )الفرع الثاني(.
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 الفرع الأول:
 تعريف العمل القضائي

 

و، فيناؾ مف لـ يتفؽ الفقو في تحديد تعريؼ لمعمؿ القضائي وبياف العناصر المكونة ل 
يعرفو مف خلاؿ الجية المصدرة لمقرار، بينما يعرفو آخروف مف خلاؿ مضمونو وتركيبو 

 فيما إذا كاف يفصؿ في منازعة مف عدمو.
والعمؿ القضائي ىو كؿ قرار أو حكـ يصدرعف السمطة القضائية وفؽ الإجراءات  

 .(1)نواعياالقضائية التي رسمتيا القوانيف الإجرائية في الدعاوى بمختمؼ أ
كما يعرؼ العمؿ القضائي بأنو كؿ " ما يصدر عف محكمة أو ىيئة قضائية أو      

جية إدارية ذات اختصاص قضائي بقصد حسـ خصومة معينة أو منع ارتكاب جريمة 
ف كاف يكشؼ عف وجود أو عدـ وجود  دوف أف يرتب ذلؾ العمؿ بذاتو مركزا قانونيا، وا 

ميو فإف الأعماؿ القضائية معترؼ بيا كنشاط لو . وع(2)حؽ مف دوف أف ينشئو "
طبيعتو الجوىرية التي تميزه عف النشاط الإداري، وىي تصرفات ذو بنية مركبة 
وضرورية لحفظ الشرعية القانونية وحماية الحقوؽ الشخصية مقابؿ نشاط الإدارة 

 .(3)والأفراد
أساس المعيار الشكمي  وبناء عمى ذلؾ فإف الأعماؿ القضائية لا يمكف تمييزىا عمى  

فقط لأف الجيات القضائية كمرافؽ عامة قد تؤدي أعمالا إدارية ولا يمكف اعتبارىا 
أعمالا قضائية لأنيا تصدر عف القضاء مف جية ، ومف جية أخرى لا يمكف الاعتماد 

ىذا الأخير في تمييزىا عمى المعيار المادي الذي يرتبط بمدى توافر عنصر النزاع لأف 

                                                           
د السندي ، مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية ، دراسة تحميمية مقارنة، الطبعة رمضاف عيسى أحم (1)

 .21، ص 2017الأولى،  منشورات زيف الحقوقية، 
 .160، ص 2011عبد العزيز عبد المنعـ خميفة، الأسس العامة لمقرارات الإدارية، المكتب الجامعي الحديث،  (2)
دراسة مقارنة في القانوف الفرنسي والمصري  –عف أعماؿ السمطة القضائيةحسيف فريجة، مسؤولية الدولة (3)

 .73، ص 1990الجزائر،، كمية الحقوؽ، جامعةفي الحقوؽ دولةالكتوراه د لنيؿ شيادة ، أطروحةوالجزائري
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إدارية ذات افر في أعماؿ الجيات القضائية لوحدىا بؿ ىناؾ ىيئات        لا يتو 
 .(1)تصدر أحكاما تستأنؼ أماـ الجيات القضائية المختصة  ،اختصاص قضائي

كما يعتبر مف الأعماؿ القضائية الأحكاـ الصادرة عف المحاكـ عمى اختلاؼ      
المدنية والجزائية، ويدخؿ في أنواعيا ودرجاتيا، ويشمؿ أعماؿ القضاة في المحاكـ 

مفيوميا كذلؾ أعماؿ النيابة العامة المتعمقة بالاتياـ والتحقيؽ دوف باقي الأعماؿ 
 .(2)الإدارية كالتفتيش عمى السجوف والإشراؼ عمى كتاب الضبط القضائي

ومف خلاؿ مختمؼ التعاريؼ الفقيية السالؼ ذكرىا نلاحظ أف العمؿ القضائي يتمتع    
 مف الخصائص التي تميزه عف باقي الأعماؿ والتي سيأتي بيانيا لاحقا.بمجموعة 

 

 الفرع الثاني:
 خصائص العمل القضائي

يتميز العمؿ القضائي ببعض الخصائص التي يجب توافرىا لاعتباره كذلؾ، وتتمثؿ 
 ىذه الخصائص فيما يمي:

 ضرورة الفصل في منازعة وبصفة نيائية وممزمة أولا:
، بؿ إف ممارسة حؽ فصؿ في منازعة قانونية تعرض عميوء إلا لملا يتدخؿ القضا 

الإدعاء وبالتالي المجوء إلى السمطة القضائية ييدؼ بالنتيجة إلى قياـ القاضي بعمؿ 
موضوعو  نكوف أماـ عمؿ قضائي إلا إذا كاف. ولا يمكف أف (3)في النزاع يفصؿ

 .(4)الفصؿ في خصومة أو نزاع عمى حؽ شخصي
                                                           

،  1998، مسعود شييوب، المبادئ العامة لممنازعات الإدارية، الجزء الأوؿ، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر(1)
 .86ص

سمحة خالد عمي سعد، المسؤولية المدنية لمدولة عف الأعماؿ القضائية في فمسطيف، دراسة تحميمية مقارنة، مذكرة (2)
 .22، ص 2017وف، الجامعة الإسلامية غزة، أوتلنيؿ درجة الماجستير في القانوف العاـ، كمية الشريعة والقان

يف التقييد والإطلاؽ، الطبعة الأولى ، منشورات زيف الحقوقية، بيروت، حناف محمد القيسي، مسؤولية القاضي ب(3)
 .106، ص 2017لبناف، 

، ص 2006حسيف عثماف محمد عثماف، القانوف الإداري، الطبعة الأولى، منشورات الحمبي الحقوقية، بيروت،  (4)
543. 
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قضائي لابد أف يكوف ممزما لطرفي النزاع وأف يكوف قطعيا وباتا، بحيث والعمؿ ال  
يحوز حجية الشيء المقضي فيو، فالقاضي إذا فصؿ في النزاع لا يمكنو الرجوع أو 

؛ وعميو فلا يمكننا القوؿ (1)التعديؿ فيما تـ القضاء بو إلا بطرؽ الطعف المقررة قانونا
صومة أو نزاع بموجب حكـ أو قرار قطعي أننا بصدد عمؿ قضائي ما لـ يفصؿ في خ

 وبات.
وتعتبر حجية الأمر المقضي فيو عنصرا مف عناصر العمؿ القضائي وأثر مف   

، وتأكيدا لذلؾ لا يمكف إعادة عرض النزاع في نفس القضية التي سبؽ الفصؿ (2)آثاره
 فييا أكثر مف مرة أماـ القضاء بنفس الأطراؼ ونفس الحقوؽ والصفات. 

 

 صدور العمل القضائي وفق ضمانات و شكميات محددة ا:ثاني
يقصد بذلؾ أف يتـ العمؿ القضائي في شكؿ معيف وطبقا لإجراءات قانونية محددة 
بحيث تكوف ىذه الأخيرة بمثابة ضمانات لاحتراـ حقوؽ الدفاع وتمنع تسمط القاضي 

طرؼ  مما يوفر ضمانات لحسف سير العدالة. وطبقا ليذه الإجراءات يحؽ لكؿ
الحضور أماـ القضاء وتقديـ دفوعيـ والإطلاع عمى تفاصيؿ القضية وكؿ ما يتعمؽ 

، كما أف (3)بالرد عمى مضمونياوذلؾ تحقيقا لمبدأ المواجية ومراعاة لحقوؽ الدفاع 
 .(4)احتراـ ىذه الإجراءات والشكميات وسيمة لتطبيؽ القانوف عمى الوجو الصحيح 

اءات المحددة قانونا أو تخمؼ أحد عناصرىا جزاءات ويترتب عمى مخالفة الإجر     
 : (5)إجرائية تتمثؿ في إحدى الحالات التالية

حيث يؤدي بطلاف الإجراء إلى عدـ إنتاج الأثر القانوني لمعمؿ البطلان:-01
 القضائي.

                                                           
 .109حناف محمد القيسي، المرجع السابؽ، ص  (1)
 .544ثماف، المرجع السابؽ، ص حسيف عثماف محمد ع  (2)
 .128، ص 2008محمد سعيد عبد الرحمف، الحكـ القضائي، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،   (3)
 .22صرمضاف عيسى أحمد السندي، المرجع السابؽ،   (4)
 .109 -108حناف محمد القيسي، المرجع السابؽ، ص ص: (5)
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يكوف الإجراء منعدما ففي حالة إذا ما شابو عيب جسيـ أو انعدـ أحد الإنعدام:-02
 مثلا. عناصره كالمحؿ

المقصود بو انقضاء الحؽ في الإجراء بسبب تجاوز الحدود التي وضعيا السقوط:-03
المشرع؛ كعدـ اتخاذ الإجراءات في وقتيا المحدد أو تقديـ الدفوع الموضوعية أولا مما 

 يؤدي إلى سقوط الحؽ في تقديـ الدفوع الشكمية.
 

 ن ىيئة مستقمة عصدور العمل القضائي  ثالثا:
لية السمطة القضائية عف السمطة التنفيذية والتشريعية يقتضي أف كؿ الأعماؿ إف استقلا

الصادرة عنيا تكوف مستقمة ولا تخضع لأي سمطة أخرى؛ فالأعماؿ القضائية ميما 
كاف نوعيا تصدر عف أعضاء الييئات القضائية حتى ولو كانت الدولة طرفا في ىذا 

 .(1)حصر فييـ سمطة القضاء في الدولةالنزاع، عمى اعتبار أف القضاة وحدىـ مف تن
، وأف ىذا  ولما كاف مضموف العمؿ القضائي ىو الفصؿ في منازعة بشكؿ نيائي وممزـ
العمؿ يجب أف يتـ حسب ضمانات وشكميات محددة، وأف يصدر عف ىيئة مستقمة؛ 

والذي يؤدي  فإف السؤاؿ يثور حوؿ مفيوـ الخطأ القضائي الذي يرتبط بالعمؿ القضائي
 ى قياـ مسؤولية الدولة في التعويض عنو.إل
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
 المرجع السابؽ، نفس الصفحة . رمضاف عيسى أحمد السندي، (1)
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 المطمب الثاني:
 مفيوم الخطأ القضائي

 

مبدأ التعويض عف الخطأ القضائي دوف أف  (1)رأقر المشرع الجزائري بموجب الدستو 
يحدد مفيوما دقيقا لذلؾ؛ لكنو أحاؿ بموجب ىذا النص الدستوري إلى القانوف لمعرفة 

ىا في التعويض والإجراءات الواجب إتباعيا في سبيؿ تحصيمو الشروط الواجب توفر 
دوف حصر معنى ىذا الخطأ الذي يستوجب قياـ مسؤولية الدولة في التعويض عنو، 
وعميو فلا بد مف التطرؽ إلى تعريؼ الخطأ القضائي )الفرع الأوؿ( ثـ بياف أسبابو 

 )الفرع الثاني(
 

 الفرع الأول:
 تعريف الخطأ القضائي

 

القضائي مف طبيعة البشر، والإنساف ليس معصوما مف الخطأ ميما بمغت  خطأال إف  
حصانتو النفسية أو العممية أو القانونية، بؿ إف الاعتراؼ بقابمية القضاء لموقوع في 
الخطأ مف المسممات التي لـ تمؽ معارضا ولا مشككا تسميما بأف الخطأ لمبشرية 

ذا كاف الخ .(2)والعصمة لله تعالى طأ القضائي واردا في كافة أنواع القضايا المدنية وا 
، لأنو يمس مباشرة (3)والتجارية فإنو يكوف وقعو أقسى وأخطر في المواد الجزائية

 بالحريات الفردية للأشخاص.  

                                                           
القانوف شروط عمى: " يترتب عمى الخطأ القضائي تعويض مف الدولة. ويحدد مف الدستور  61تنص المادة (1)

،  14عدد ،ج ر،تضمف التعديؿ الدستوري، ي 2016مارس  06مؤرخ في  01-16قانوف رقـ التعويض وكيفياتو "،
 .2016مارس  07مؤرخ في

ة، ػػػ، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندريي تقدير العقوبةػي فػػة القاضي الجنائػود سمط، حدجوادي يوسؼ (2)
 .152،ص 2011

،كمية الحقوؽ مجمة العموـ القانونية والإدارية، " الخطأ القضائي عمى ضوء القانوف المبناني "ماري الحمو رزؽ، (3)
 .09، ص 2015،  11الجزائر،عدد جامعة جيلالي اليابس، سيدي بمعباس، السياسية،والعموم
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والخطأ بصفة عامة يقوـ عمى جانبيف؛ جانب ايجابي مبني عمى الإخلاؿ بالالتزامات  
ؿ يمنعيا القانوف، وجانب سمبي لا يتحقؽ إلا بالامتناع القانونية عف طريؽ القياـ بأفعا

 عف القياـ بعمؿ يستمزـ القانوف القياـ بو. 
وفي الواقع فإف تحديد مفيوـ الخطأ مف الناحية القانونية وبياف المراد منو صعب،  

خصوصا وأف أغمب التشريعات لـ تورد تعريفا لو، ولعؿ ذلؾ يعود لكوف الفكرة أصلا 
، ولعؿ أىـ تعريؼ لو  في رأينا (1)لنسبية وتتأثر بظروؼ الحاؿ والبيئةتقوـ عمى ا

"الخطأ في المسؤولية التقصيرية ىو إخلاؿ بالتزاـ  مفاده أفينحصر في مفيوـ متقارب 
 .(2)قانوني" 

ولما كاف الخطأ القضائي ىو عدـ مطابقة الحقيقة القضائية التي تمفظيا العدالة مف  
التي تكشفيا الوقائع الحاصمة فعلا عمى الأرض، فيو بيذا خلاؿ الأحكاـ لمحقيقة 

المعنى يذىب في اتجاه واحد يقوـ إما عمى الحكـ عمى بريء أو تبرئة مذنب مف 
 . (3)السمطة التي يفترض أف تحمييـ وىي السمطة القضائية 

وتجدر الإشارة ىنا إلى ضرورة التفرقة بيف الخطأ القضائي والغمطالقضائي، فالخطأ  
كوف إما عمديا أو بإىماؿ ويمكف تصوره في جميع الأفعاؿ سواء كانت مادية أو ي

تصرفات قانونية، بينما الغمط لا يكوف عمديا ولا يمكف تصوره إلا في التصرفات 
 .(4)القانونية 

                                                           
جبار صابر طو، أساس المسؤولية المدنية عف العمؿ غير المشروع بيف الخطأ والضرر، دراسة مقارنة في  (1)

 .55، ص 2010مصر، الشريعة الإسلامية والقوانيف الوضعية، دار الكتب القانونية،
، دراسة مقارنة، دار الكتاب الجامعي لمنشر عساؼ بف صالح العواجي، مسؤولية المحكمة عف خطيا الإجرائي(2)

 .48ص، 2017والتوزيع، المممكة العربية السعودية، الطبعة الأولى، 
 .08ماري الحمو رزؽ، المرجع السابؽ، ص  (3)
مجمة الباحث لمدراسات ، "ضمانات التعويض عف الأخطاء القضائية في التشريع الجزائري " دريسباخويا،  (4)

 .155، ص 2018،جانفي 12عدد باتنة، الجزائر، رة الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة الحاج لخضكمي، الأكاديمية
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القوؿ ىنا أف المشرع الجزائري غير دقيؽ في استعماؿ مصطمح  وعميو يمكف     
بؿ  .(1)قضائي عمى أساس أف القاضي يغمط ولا يخطأالخطأ القضائي عوض الغمط ال

إف النص العربي لمدستور الجزائري يتكمـ عف الخطأ القضائي بينما النص الفرنسي 
، لأنو كاف مف الأجدر (2)يشير إلى الغمط القضائي وىو ما يعبر عف عدـ دقة الترجمة

.استعماؿ مصطمح الغمط القضائي لكونو التعبير السميـ بيذا المفي  وـ
والربط بيف مفيوـ الخطأ الذي يقصد بو إخلاؿ الشخص بالتزاـ قانوني مع إدراكو      

ليذا الانحراؼ عف السموؾ المألوؼ لمشخص العادي وبيف مفيوـ الغمط الذي يقصد بو 
الوىـ الكاذب الذي يتولد في ذىف الشخص و يجعمو يتصور الأمر عمى غير حقيقتو 

فؽ بينيما في عدة جوانب إذا اقترف بالوصؼ وعمى غير الواقع، يجعؿ التوا
 .(3)القضائي
وبغض النظر عف التسمية سواء كاف خطأ أو غمطا قضائيا، فإف البحث في        

 أسبابو يؤدي لا محالة إلى فيـ طبيعتو وتحديد معالمو.
 

 الفرع الثاني:
 أسباب الخطأ القضائي

 

التي تحيط بو والتي قد تؤثر تختمؼ أسباب وقوع القاضي في الخطأ بحسب الظروؼ  
في قناعتو الشخصية التي تدفعو إلى ذلؾ الخطأ الموجب لمسؤولية الدولة،  وتتنوع ىذه 
الأسباب مابيف عوامؿ داخمية تتعمؽ بالممارسات والإجراءات التي يباشرىا القضاة 

حد  أنفسيـ ومعاونييـ وبيف الأسباب الخارجية التي ترتبط أساسا بالييئة القضائية في
                                                           

 والتوزيع،عة الأولى،  دار الخمدونية لمنشر لحسيف بف شيخ آث ممويا، دروس في المسؤولية الإدارية، الطب (1)
 .118، ص 2007الجزائر، 

ماجستير لنيؿ شيادة ير المبرر و الخطأ القضائي، مذكرة مزيود بصيفي ، مسؤولية الدولة عف الحبس المؤقت غ(2)
جامعة وىراف،  كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، تخصص القوانيف الإجرائية والتنظيـ القضائي، ،العاـفي القانوف 

 .56-55ص  ،2012-2011السنة الجامعية 
 دريسباخويا، المرجع السابؽ، نفس الصفحة. (3)
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ذاتيا مف حيث استقلاليتيا، بحيث يكوف ىناؾ مف ىذه العوامؿ المؤثرة ما يظير فييا 
دور الدولة واضحا في تحديد معالـ الخطأ وكأف ليا شراكة غير مباشرة في وقوع الخطأ  

 نوضحو فيما يمي:
 

 الأسباب الداخمية المؤثرة عمى قناعة القاضي  أولا:
تؤثر عمى قناعة القاضي مما يؤدي بو إلى الوقوع في  تتعدد الأسباب الداخمية التي قد

الخطأ أثناء تأدية ميامو، وتتعمؽ أساسا بالأخطاء المرتكبة خلاؿ ممارسة مختمؼ 
 الأعماؿ القضائية سواء في مرحمة التحقيقات أو أثناء الفصؿ في الدعوى.

جراء الخبرة:-1  أخطاء مرحمة التحقيق وا 
، فإف قاضي (1)ر مف قانوف الإجراءات الجزائيةمكر  123وفقا لأحكاـ المادة      

التحقيؽ لا يمكنو اتخاذ قرار الحبس المؤقت دوف تسبيب؛ فيو ممزـ بأف يذكر الأسباب 
والدوافع التي جعمتو يتخذ قرارا يمس الحرية الشخصية لممتيـ مما يسمح ليذا الأخير 

 -ارسة ىذه السمطة بالطعف فيو أماـ الجية المختصة،  إلا أف إفراط القاضي في مم
يعتبر في حد ذاتو خملا وظيفيا قد يؤدي إلى وقوعو في خطأ  -ولو كاف عممو مسببا 

 يترتب عنو قياـ مسؤولية الدولة. (2)قضائي
زيادة عمى ذلؾ فإف بعض الفنيات التي قد تغيب عف القاضي تتطمب منو انتداب      

ـ ، وبالرغـ مف كونو أمر خبير مف تمقاء نفسو أو بناءا عمى طمب مف أحد الخصو 
جوازي، إلا أف نتائج الخبرات القضائية تكوف غير مدققة في غالب الأحياف وىو ما 
يجعؿ القضاة يقعوف في أخطاء قضائية بسبب ىذه النتائج خصوصا إذا اعتمدوىا 

 .(3)وسببوا أحكاميـ بناءا عمى مضمونيا في تقدير مدى تبرئة أو إدانة شخص ما 
 
 

                                                           
 المعدؿ والمتمـ. قانوف الإجراءات الجزائية مف مكرر 123المادة ف أنظر الفقرة الأولى م(1)
 .157دريسباخويا ، المرجع السابؽ، ص  (2)
 .224، ص 2007، محاضرات في الإثبات الجنائي،الجزء الأوؿ، دار ىومة، الجزائر، مبروؾ نصرالديف(3)
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 حمفين وتمك الناتجة عن شيادة الشيود:أخطاء الم -2
، فإف المشرع اشترط توافر شروط في (1)بالرجوع إلى أحكاـ قانوف الإجراءات الجزائية 

المحمفيف تتعمؽ بالسف والقدرة عمى القراءة والكتابة والتمتع بالحقوؽ المدنية والوطنية 
 يتمتعوف بأي ثقافة فقط، وىو مالا يعكس حجـ الميمة الممقاة عمى عاتقيـ بحيث قد لا

قانونية بخصوص ما يعرض عمييـ ، وىو ما يؤدي لا محالة لموقوع في أخطاء 
 قضائية.

وكذلؾ الأمر بالنسبة لشيادة الشيود خصوصا إذا كانت ىي الدليلالوحيد، بحيث قد   
تتميز بصور المحاباة أو شيادة الزور مما يؤدي إلى وقوع أخطاء قضائية فادحة 

 .(2)لقضاة عمييا في تسبيب أحكاميـ دوف تفطنيـ لذلؾ بسبب اعتماد ا
نجاز الخبرات     مف جية أخرى، وبخلاؼ الأخطاء الناتجة عف مرحمة التحقيؽ وا 

أو كرىا، يمكف لمقاضي أف يغفؿ أوراقا الفنية وكذا أخطاء المحمفيف والشيود السابؽ ذ
في تفسيرىأو يمس  مستندات ميمة في القضية أو يتعسؼ في تطبيؽ القانوف أو يخطئ

بشرعية الأدلة، فيكوف بذلؾ قد انحرؼ عف الحؽ وأخطأ قضائيا بشكؿ يقيـ مسؤولية 
ف كانت شخصية.  الدولة عف ىذه الأخطاء وا 

 

 الأسباب المتعمقة باستقلالية القضاء ثانيا:
تكتسي استقلالية القضاء أىمية بالغة في تحقيؽ قيـ العدالة وترسيخ مبادئ دولة 

قد نص الدستور الجزائري عمى أف" السمطة القضائية مستقمة وتمارس في القانوف، و 
 .(3)إطار القانوف " 

وبالرغـ مف ذلؾ فإف ىذه الاستقلالية تبقى نسبية أماـ تداخؿ وتحكـ السمطات      
الأخرى في مقاليد تسيير الدولة، ولذلؾ يكوف تقييـ ىذه الاستقلالية مف الجانبيف 

                                                           
 .تمـ المعدؿ والم مف قانوف الإجراءات الجزائية 261-258المواد  أنظر  (1)
 .159، المرجع السابؽ، ص  باخويادريس (2)
 .2016مسنةتضمف التعديؿ الدستوريالم ،2016مارس  06المؤرخ في  01-16القانوف رقـ من 156المادة أنظر (3)
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ربة ذلؾ مع ما يسجؿ مف أخطاء قضائية؛ وبكؿ تأكيد فإف ىذه الوظيفي والعضوي ومقا
الاستقلالية النسبية لف تسمح بإرساء قيـ العدالة التي يتقمص معيا حجـ الخطأ 

 القضائي.
 

 نسبية الاستقلال العضوي: -1
يقتضي الاستقلاؿ العضوي لمقضاة عدـ تدخؿ أي سمطة مف السمطات الأخرى       

ني والتحكـ في سيرورة العمؿ القضائي بوجو عاـ ، إلا أف في تسيير مسارىـ المي
الإخلاؿ بيذا المبدأ يؤثر سمبا عمى العمؿ السميـ لمقاضي ويؤكد مدى نسبية ىذه 
الاستقلالية، بحيث يكوف القاضي في تبعية لسمطة أخرى غير تمؾ التي ينتمي إلييا في 

 ظؿ انعداـ أدنى الضمانات التي تحميو. 
، يتبيف مدى تدخؿ وزير العدؿ والمجمس (1)إلى القانوف الأساسي لمقضاءفبالرجوع      

في الحياة المينية  -باعتبارىما جزءا لا يتجزأ مف السمطة التنفيذية  -الأعمى لمقضاء 
لمقاضي، ما يبرز التناقض الحاصؿ مف حيث إشراؼ الييئة التنفيذية عمى السمطة 

يذية تتحكـ في الجانب المالي والإداري عف ؛ ومعنى ذلؾ أف السمطة التنف(2)القضائية
طريؽ وزارة العدؿ مف جية ، ومف جية أخرى تتدخؿ بعض الاعتبارات الشخصية التي 

، بؿ (3)تضمف في شاغؿ المناصب النوعية التبعية والولاء لمسمطة التي تقوـ بالتعييف
تشارؾ في  إف ذلؾ كمو يؤدي إلى الوقوع في الأخطاء باعتبار أف السمطة التنفيذية

 اتخاذ أغمب القرارات المرتبطة بالمسار الميني لمقاضي.
 
 

                                                           
عدد  ،تضمف القانوف الأساسي لمقضاء،ج ر، ي2004سبتمبر 06مؤرخ في ،11-04، مف القانوف 65أنظر المادة (1)

 .2004تمبرسب 08، مؤرخ في 57
 .157، المرجع السابؽ، ص  باخويادريس (2)
كمية الحقوؽ والعموـ ، مجمة المنتدى القانوني،" آليات رقابة السمطة التنفيذية عمى السمطة القضائية" رشيدة العاـ، (3)

 .50ص  ،2010أفريؿ ،07العدد السياسية، جامعة محمد خيضر، بسكرة، الجزائر،
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 نسبية الاستقلال الوظيفي: -2
يقوـ الاستقلاؿ الوظيفي لمقاضي حينما يكوف حرا في قضائو ولا يحده سوى      

القانوف الذي يمتزـ بتطبيقو، فلا يجب توجيو أية أوامر أو تعميمات لو بخصوص 
عروضة أمامو، كما يتعيف أف تكوف أحكامو نافذة احتراما الفصؿ في القضايا الم

 .   (2)منو  165، وىو ما ينص عميو الدستور في المادة (1)لحجيتيا
إلا أف الممارسة أثبتت أف قضاة النيابة العامة خصوصا وأعضاء الجياز      

القضائي عموما يخضعوف في عمميـ إلى توجييات وزير العدؿ مما يعد مساسا بيذه 
الاستقلالية ويؤدي إلى تأكيد نسبيتيا وينتج عنو بروز عديد الأخطاء القضائية التي يقع 

 فييا القضاة عمى اختلاؼ مستوياتيـ.
 

ضافة إلى ما تـ التطرؽ إليو بخصوص مدى الاستقلالية النسبية لمسمطة          وا 
لى وقوعو في القضائية وكذا العوامؿ الداخمية المؤثرة في عمؿ القاضي والتي تؤدي إ

أخطاء أثناء ممارسة ميامو ، تجدر الإشارة إلى عنصر آخر لا يقؿ أىمية في ذلؾ مف 
حيث تأثيره؛ ويتعمؽ الأمر ىنا بوسائؿ الإعلاـ التي قد يكوف ليا تأثير نفسي مباشر 
عمى القاضي خلاؿ فصمو في النزاع المطروح أمامو وذلؾ عبر مختمؼ المراحؿ مف 

لحكـ القضائي؛ فقد منع المشرع في مرحمة التحقيؽ إفشاء أو نشر التحقيؽ إلى تنفيذ ا
أي معمومات تمس بسرية التحقيؽ أو كؿ ما يؤثر عمى القاضي أثناء سير الخصومة 

 .  (3)وحتى بعد صدور الأحكاـ القضائية بما قد يشكؿ جريمة صحفية 
 
 
 

                                                           
 .35-34، ص 1990تفاء السمطة القضائية، ديواف المطبوعات الجامعية ، الجزائر، ، انبوبشير محند امقراف (1)
 ." لا يخضع القاضي إلا لمقانوف " عمىمف الدستور  165تنص المادة  (2)

كمية الحقوؽ والعموـ السياسية،  ،مجمة المنتدى القانوني، "استقلالية السمطة القضائية في الجزائر" جموؿ شيتور، (3)
 .46ص ،  2010أفريؿ ،07العدد مد خيضر، بسكرة، الجزائر،جامعة مح
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 المطمب الثالث:
 صور الأخطاء القضائية

ي حقيقتيا جزاء عف خطأ المحكمة الإجرائي وثمرة لو لاشؾ أف مسؤولية الدولة ف
ونتيجة مباشرة لثبوتو؛ بؿ إف الخروقات المسجمة في القضايا المحكوـ فييا تشكؿ ىي 

سواء (1)في حد ذاتيا تجاوزا لمسمطة بما يبرر الحؽ في طمب تعويض مادي مف الإدارة 
ائية أو موظفا إداريا في باشر ذلؾ الإجراء الخاطئ قاض أـ كاف المباشر لو إدارة قض

،  وبناءا عمى ذلؾ فإف ىذه الأخطاء قد تكوف (2)المحكمة أو حتى جيازا قضائيا 
أخطاء مرفقية أو أخطاء شخصية يمكف تصنيفيا حسب الواقع الزمني الذي حدثت فيو. 
ومف أىـ ىذه الأخطاء وأكثرىا شيوعا في الواقع العممي تمؾ المترتبة عف الإعتقاؿ 

 .(3)غير المبرر أو الحبس المؤقت وفقا لمتشريع الجزائري الاحتياطي
ويتقاسـ النظر في الدعاوى المتعمقة بيذه الأخطاء كؿ مف القضاء الإداري والعادي    

بحسب ما إذا كاف الخطأ محؿ التعويض ناشئا عف أحدىما أو بحسب كونو متعمقا 
 .(4)بتنظيـ مرفؽ القضاء أو سيره 

المطمب إلى ثلاثة صور مف الأخطاء القضائية: أخطاء  وعميو سنتطرؽ في ىذا  
سابقة عمى صدور الحكـ القضائي )الفرع الأوؿ( وأخرى لاحقة عميو )الفرع الثاني( 

 وأخطاء متعمقة بسير وتنظيـ مرفؽ القضاء)الفرع الثالث(.
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
(1)

GUSTAVE  Peiser , Droit administratif général, Dalloz, 26éme édition, Paris, 2014,p 318.  
 .301عساؼ بف صالح العواجي، المرجع السابؽ، ص  (2)

، مجمة العموـ القانونية والإداريةالجزائية "، علاؿ فالي، " مفيوـ الخطأ القضائي الموجب لمتعويض في المادة   (3)
 .39، ص 2015، 11كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة جيلالي اليابس، سيدي بمعباس، الجزائر، العدد

(4)
LOMBARD Martine, Droit administratif, Dalloz, 3éme édition, Paris, 1999, p 510.    
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 الفرع الأول:
 الأخطاء السابقة عمى صدور الحكم القضائي

قضائي في نص الحكـ لوحده ، بؿ يجب مراعاة الأخطاء التي لا يمكف حصر الخطأ ال
يمكف أف تنشأ خلاؿ الأعماؿ القضائية السابقة عمى صدور الحكـ مادامت أنيا ذات 

، وعميو فلا بد مف التطرؽ إلى أعماؿ النيابة العامة ثـ (1)صمة مباشرة بالحكـ ذاتو
 أعماؿ قاضي التحقيؽ.

 

 : أعمال النيابة العامةأولا
تممؾ النيابة العامة سمطة الاتياـ، وىي المنوط بيا تحريؾ الدعوى العمومية      

 . (2)ومباشرتيا ابتداء مف التحريات إلى غاية تنفيذ الأحكاـ الصادرة فييا 
وتمارس النيابة العامة بموجب اختصاصاتيا أعمالا قضائية تختمؼ باختلاؼ نوع     

الدعاوى الإدارية، كما تمارس أعمالا إدارية  الدعوى العمومية، المدنية والتجارية أو
تتعمؽ بالإشراؼ وتسيير مصالح الضبط القضائي والسجوف؛ وبناءا عمى ذلؾ فإنيا 

 وعند ممارستيا ليذه الأعماؿ قد تقع في أخطاء أىميا:
الامتناع عف مباشرة الدعوى العمومية؛ وىنا يمكف لممتضرر أف يمجأ إلى طريؽ  -

 مف قانوف الإجراءات الجزائية.72ا لأحكاـ المادة الإدعاء المدني وفق
عبارات ضارة بالمتيـ دوف مسوغ مف طرؼ عضو النيابة العامة خلاؿ صدور  -

المرافعة بيدؼ الإساءة إلى سمعة الخصـ، وىنا يجوز التظمـ إلى رئيس عضو النيابة 
 .(3)المعني أو المجوء إلى دعوى المخاصمة 

                                                           
ة الدولة عف الخطأ القضائي، مذكرة مقدمة لنيؿ درجة الماجستير، كمية الحقوؽ سميماف حاج عزاـ، مدى مسؤولي (1)

 .57، ص 2004/2005، بسكرة، حمد خيضروالعمومالسياسية، جامعة م
المعدؿ والمتمـ عمى:" تباشر النيابة العامة الدعوى العمومية باسـ  مف قانوف الإجراءات الجزائية29المادة تنص  (2)

بيؽ القانوف. وىي تمثؿ أماـ كؿ جية قضائية. ويحضر ممثميا المرافعات أماـ الجيات المجتمع وتطالب بتط
القضائية بالحكـ. ويتعيف أف ينطؽ بالأحكاـ في حضوره كما تتولى العمؿ عمى تنفيذ أحكاـ القضاء.وليا في سبيؿ 

 .ضائية "مباشرة وظيفتيا أف تمجأ إلى القوة العمومية. كما تستعيف بضباط وأعواف الشرطة الق
 .65سميماف حاج عزاـ، المرجع السابؽ، ص  (3)
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 أعمال قاضي التحقيقثانيا:
يتخذ قاضي التحقيؽ كؿ الإجراءات التي يراىا ضرورية لتبياف الحقيقة، حيث يمارس   

ميامو بدوف أي قيد في حدود ما يخولو القانوف وفقا لأحكاـ قانوف الإجراءات 
، ويقوـ بذلؾ قاضي التحقيؽ بإجراء التحقيقات الابتدائية لمكشؼ عف الجرائـ (1)الجزائية

يداعيـ ومنتسبييا ، كما يتخذ كؿ الق رارات المتعمقة بإحضار المتيميف والقبض عمييـ وا 
 الحبس المؤقت.

وقد منح القانوف ضمانات قانونية لتفادي الأخطاء القضائية التي قد يقع فييا قضاة   
 التحقيؽ أىميا:

 عدـ الإخلاؿ بحقوؽ الدفاع. -
 عدـ المساس بحرمة الشخص والحفاظ عمييا. -
 لشخصية لممتيـ.ضماف عدـ المساس بالحرية ا -
 ضماف حياد قاضي التحقيؽ. -
حددة ىذا وقد قرر المشرع لممتضرر في حالة مخالفة قاضي التحقيؽ للإجراءات الم 

 قانونا، اتخاذ تدابير أىميا:
 بطلاف إجراءات التحقيؽ. -
 التظمـ ضد أوامر قاضي التحقيؽ. -
 . (2)تعويض الموقوؼ تحفظيا عف فترة إيداعو الحبس المؤقت  -
ويعتبر التعويض أـ وسيمة لجبر الضرر الناتج عف الخطأ القضائي، خاصة إذا   

 تعمؽ الأمر بالحبس المؤقت باعتباره يمس ويقيد الحريات الشخصية مباشرة.
 
 
 

                                                           
 .المعدؿ والمتمـ مف قانوف الإجراءات الجزائية  68المادة  أنظر (1)
 .73سميماف حاج عزاـ، المرجع السابؽ، ص  (2)
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 الفرع الثاني
 الأخطاء اللاحقة عمى صدور الحكم القضائي

 

ة لجميع طرؽ إف صدور الأحكاـ القضائية يتطمب تنفيذىا متى كانت مستوفي      
الطعف وىو مف مستمزمات العمؿ القضائي، وقد يحدث أف يتـ المجوء إلى التنفيذ 
الجبري مف طرؼ قاضي التنفيذ أو المحضر القضائي، إذ أف إجراءات التنفيذ تعد 

، فعدـ التنفيذ ينشئ أضرارا لممتقاضيف، وىو مف (1)امتدادا للأحكاـ المراد تنفيذىا 
 . (2)ي نحف بصدد البحث في مسؤولية الدولة عنو صور الخطأ القضائي الذ

وتتمثؿ الإجراءات اللاحقة عمى صدور الحكـ القضائي في إجراءات تنفيذ الأحكاـ 
 القضائية التي تختمؼ باختلاؼ الجية القضائية المصدرة لمحكـ.

 

 إجراءات تنفيذ الأحكام الجزائية أولا:
الصادرة في المواد الجزائية في حيف أف ويقصد بتنفيذ الأحكاـ الجزائية تمؾ الأحكاـ 

النيابة العامة ىي التي تسير عمى تنفيذ ىذه الأحكاـ فقط دوف الفصؿ في الإشكالات 
، بؿ إف النيابة (3)المطروحة بخصوص التنفيذ والتي تكوف مف اختصاص المحاكـ 

، (4)العامة في ىذه الحالة تعتبر كالخصـ الذي يقوـ بتنفيذ الحكـ الصادر لمصمحتو
 وىو ما قد يؤدي إلى ارتكاب أخطاء قد تسبب أضرارا لمخصوـ .

والنيابة ىنا تقوـ بعمؿ قضائي لا يخضع لرقابة القضاء الإداري، بينما يكوف       
دور المؤسسة العقابية في حالة تنفيذ الحكـ بإيداع المتيـ المحكوـ عميو عملا إداريا 

 .(5)مسؤولية الدولة يخضع لرقابة القضاء الإداري وتترتب عنو 
                                                           

 .205، ص 1989محمد فؤاد عبد الباسط، أعماؿ السمطة الإدارية، دار الفكر العربي، الإسكندرية،  (1)
 .93ماف حاج عزاـ، المرجع السابؽ، ص سمي (2)
 08-01منقح وفؽ التعديلات التي أدخمت عميو بموجب القانوف  -ندة، قانوف الإجراءات الجزائية يوسؼ دلا (3)

 .336، ص 2001دار ىومة لمنشر والطباعة، الجزائر،  ،ومزود بالاجتيادات القضائية  26/06/2001المؤرخ في
 .94ع السابؽ، ص سميماف حاج عزاـ، المرج (4)

(5)
ROVALT Marie Christine, Droit administratif, Gualino éditeur, Paris, 2001, p 308.  
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 إجراءات تنفيذ الأحكام المدنية والإدارية ثانيا:
يكمؼ المحضر القضائي بتنفيذ الأحكاـ الصادرة عف القضاء المدني أو الإداري      

عمى اختلاؼ درجة الجية المصدرة ليا. ويتخذ الخطأ القضائي في عدـ تنفيذ الأحكاـ 
 نفيذ أو التأخر في التنفيذ.المدنية الإدارية صورتيف؛ إما عدـ الت

فإذا كاف عدـ التنفيذ أو التأخر فيو بسبب قرار صادر عف النيابة العامة أو           
غير مختص ىنا لأنو يتعمؽ بقرار قضائي، والعكس  الإداري رئيس المحكمة، فالقضاء

إذا كاف الأمر يتعمؽ بقرار مف السمطة الإدارية فإنو يخضع لدعوى الإلغاء 
، وىو ما ذىب إليو مجمس الدولة الفرنسي في الدعاوى المتعمقة بتنفيذ (1)ويضوالتع

 .(2)أحكاـ قضائية 
ويقوـ ركف الخطأ القضائي الموجب لمسؤولية الدولة في حالة رفض النيابة       

العامة المختصة بدعـ المحضر القضائي بالقوة العمومية في حمة طمبو إياىا لتنفيذ 
ولو كاف ىذا الرفض يقوـ عمى اعتبارات الحفاظ عمى النظاـ ، حتى (3)حكـ قضائي

 العاـ.
 

 الفرع الثالث
 الأخطاء المتعمقة بسير وتنظيم مرفق القضاء

 

تعتبر الأعماؿ المتعمقة بتنظيـ مرفؽ القضاء قرارات إدارية تخضع لرقابة            
رفؽ القضاء الإداري القاضي الإداري، لا فرؽ في ذلؾ بيف إذا ما تعمؽ الأمر بتنظيـ م

، كما أف تقسيـ المرافؽ العامة إلى مؤسسات تخضع لمقانوف (4)أو مرفؽ القضاء العادي
                                                           

 .237، ص 1994عمار عوابدي ، المسؤولية الإدارية، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر،  (1)
 .119ص المرجع السابؽ ، حسيف فريجة،  (2)
، 1988ساواة أماـ الأعباء العامة لممسؤولية الإدارية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، ، مبدأ المغبريالوجدي ثابت (3)

 .135ص 
 .74سميماف حاج عزاـ، المرجع السابؽ، ص  (4)
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الخاص وأخرى تخضع لمقانوف العاـ يصنؼ ىو الأخر السمطة القضائية ضمف الفئة 
اعتبارا لما تقدمو مف خدمة عامة. إلا أف الأعماؿ التي تتعمؽ بسير مرفؽ  (1)الأخيرة 

ند تجسيده لدوره القضائي تختمؼ عف ذلؾ اختلافا جوىريا بوصفيا أعمالا القضاء ع
قضائية بحتة مف صميـ اختصاص السمطة القضائية.وعميو نتناوؿ كلا مف الأعماؿ 

 المتعمقة بتنظيـ المرفؽ وتمؾ المرتبطة بسيره في فئتيف منفصمتيف:
 

 الأعمال المتعمقة بتنظيم المرفق العام لمقضاء أولا:
ىذه الفئة كؿ القرارات الإدارية الصادرة عف مرفؽ القضاء والتي تخص قرارات تشمؿ  

إنشاء المحاكـ وتوزيعيا واختصاصيا وتنظيميا، كما تشمؿ تمؾ القرارات التي تتعمؽ 
 بالمسار الميني والوظيفي لمقضاة.

؛ يرجع ذلؾ (2)وىذه الأعماؿ لا تحمؿ الصفة القضائية بؿ ىي أعماؿ إدارية بحتة    
إلى كوف السمطة القضائية ىنا تتصرؼ بصفتيا الإدارية لتصريؼ أعماؿ المرفؽ العاـ 
دوف المساس بصلاحياتيا القضائية وبالتالي تتحمؿ الدولة مسؤولية التعويض عف 

 الأضرار التي قد ترتبيا.
 

 الأعمال المتعمقة بسير المرفق العام لمقضاء ثانيا:
تتعمؽ بممارسة الوظيفة القضائية ، وتتعمؽ ويقصد بيا كؿ الأعماؿ التي         

بالقرارات الولائية التي يصدرىا القضاة في إطار ممارسة مياميـ، وكذا الأحكاـ 
القضائية الصادرة عنيـ سواء كانت قرارات قضائية عادية أو إدارية أو أحكاـ القضاء 

ف وأنيا لا الخاص التي تزيد مف احتماؿ حدوث أخطاء قضائية لأنيا غير قابمة لمطع
، ومثاليا (3)تتشكؿ في غالبيتيا مف قضاة وىـ يخضعوف لتأثير ونفوذ السمطة التنفيذية 

                                                           
(1)

ROUGEVIN-BAVILLE Michel, La responsabilité administrative, Edition Hachette supérieur, Paris, 

1992, p28.  
 .153، ص 1996ي عبد الله، القضاء الإداري، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، عبد الغني بسيون (2)
المساواة أماـ القضاء وكفالة حؽ التقاضي، منشأة المعارؼ، الإسكندرية،  عبد الغني بسيوني عبد الله، مبدأ (3)

 .33،  ص 1983
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المحاكـ الجنائية الثورية ومجمس أمف الدولة والمجالس القضائية الخاصة، والتي ألغيت 
 . (1)كميا
كما يدخؿ في ىذه الفئة مف الأعماؿ أحكاـ الييئات الإدارية ذات الاختصاص      

لقضائي والتي ينظرىا القضاء فيما بعد كجية استئناؼ و نقض، منيا لجاف الضماف ا
 الاجتماعي والمجمس الأعمى لمقضاء وغيرىا.

وتطرح ىذه الفئة الأخيرة مف الأحكاـ إشكالات حقيقية مف حيث عدـ التمكف مف     
تبار أنيا استدراؾ الأخطاء القضائية التي تشوبيا والتي يتضرر الأفراد منيا عمى اع

. (2)أعماؿ قضائية يجعميا تكسب حجية مطمقة بعد استنفاذىا لجميع طرؽ الطعف
والملاحظ ىنا أف ىذه الصيغة تشدد أكثر عمى الوظيفة المؤداة أكثر مف المرفؽ العاـ 
في حد ذاتو وتستبعد التنظيـ القضائي، وتتضمف ىذه الفئة مف الأعماؿ النشاطات 

 .(3)ؾ النشاطات المساعدة القضائية بحصر المعنى وكذل
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
ولى، ديواف المطبوعات الجامعية، فوزي أوصديؽ، الوافي في شرح القانوف الدستوري، الجزء الثالث، الطبعة الأ (1)

 .168، ص 1994الجزائر، 
(2)

DUPUIS Georges et al, Droit administratif, Armand colin, 7éme édition, Paris, 2000, p 535.  

جورج فوديؿ وبيار لفولفيو، القانوف الإداري، الجزء الأوؿ، ترجمة منصور القاضي، المؤسسة الجامعية لمدراسات  (3)
 .540، ص 2008النشر والتوزيع، بيروت، و 
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 المبحث الثاني:
 مسؤولية الدولة عن أعمال السمطة القضائية

 

كانت فكرة مسؤولية الدولة غير مقبولة حتى نياية القرف التاسع عشرفي جميع   
يرة عمى أساس أف الدولة التشريعات لتعارضيا مع فكرة السيادة، حيث بنيت ىذه الأخ

وبالتالي كاف الموظفوف في الدولة بما فييـ  ،صور ارتكابو لمخطأالذي لا يتىي الممك
عما  وليفمسؤ صاحب السمطة العامة غير  و باعتبارهالقضاة والذيف يعمموف نيابة عن

إعفاؤىـ مف . وترتب عمى ذلؾ نتيجة مفادىا ويصدر عنيـ مف أعماؿ لكونيـ تابعيف ل
بالتعويض عف الأضرار التي لحقت  عف أعماليـ، ولا يحؽ للأفراد المطالبة المسؤولية

بيـ جراء أعماؿ موظفي الممؾ. وىكذا وقفت نظرية السيادة حائلا قويا خلاؿ قروف 
 دوف مساءلة الدولة. 

 ئي وارتفاع نداءات فقياء القانوفالمرفؽ القضاأخطاء وأماـ ازدياد ضحايا  
عمالالو  دخؿ لتنظيـ بعض في أغمب الدوؿ إلى الت اضطر المشرعمبدأ سيادة القانوف، ا 

تـ إقرار مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة و  المسؤوليات في بعض الحالات الخاصة
القضائية أوعف الأضرار الناتجة عف السير المعيب لمرفؽ القضاء. وسنتناوؿ في ىذا 
المبحث مف خلاؿ ثلاث مطالب، مبدأ عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة 

ثـ إقرار مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية  وؿ(الأالقضائية )المطمب 
 مسؤولية الدولة عف الخطأ القضائي في التشريع الجزائريثاني( وأخيرا ال)المطمب 
 ثالث( .ال)المطمب 

 

 المطمب الأول:
 مبدأ عدم مسؤولية الدولة عن أعمال السمطة القضائية

 

معترؼ بيا إلى غاية نياية القرف لـ تكف مسؤولية الدولة عف أخطاء موظفييا          
في كؿ التشريعات أف إقرار مسؤولية الدولة عف  الاعتقادحيث ساد  ،التاسع عشر
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تدخلا في سيادة الدولة، بما في ذلؾ الأخطاء الصادرة عف  يعد أخطاء موظفييا
عماؿ ىذه القاعدة يرجع إلى عدة مبررات أو حجج ) الفرع  ( وؿالأالسمطة القضائية. وا 

 تشريعية وقضائية )الفرع الثاني( . استثناءاتإلا أنو وردت عميو  بوالأخذرغـ  ولكف
 الفرع الأول:

 الدولة عن أعمال السمطة القضائية مسؤوليةمبررات قاعدة عدم 
 

تعددت المبررات و الحجج التي استند إلييا الفقو و القضاء لتبرير عدـ            
بتنظيـ جياز السمطة  فالبعض منيا يتعمؽ؛ضائيةمسؤولية الدولة عف أعماؿ سمطتيا الق

 بطبيعة عمؿ السمطة القضائية .والبعض الآخر القضائية، 
 

 القضائيجياز ال: المبررات المتعمقة بتنظيم أولا 
يستفيد مف نظاـ  لأنومرفؽ القضاء ليس مرفقا عاديا كباقي المرافؽ العامة      
أف  وجبوعميو  ،المواطنيف وشرفيـفيو المرفؽ الذي يممؾ بيف يديو حياة  ؛خاص

يتمتع بخصوصية في التنظيـ تكوف عادلة بالنظر إلى صعوبة المياـ المنوطة بو 
 انو ا، كماتداركيوتعقيدىا، فمجرد الخطأ مف جانبو قد يترتب عنو أضرار لا يمكف 

تحوؿ دوف السماح لممتقاضيف بتحريؾ  حسب أراء الفقو الاعتباراتمف  بعضتوجد 
في شكؿ مبررات  الاعتباراتوقد وردت ىذه  ،ئية لإقامة مسؤولية الدولةوى قضادع

 مف الفقياء والكتاب. لمعديد
 :لجياز القضائياستقلالا  -1

ىناؾ عدة تعاريؼ لاستقلاؿ القضاء، كميا تدور حوؿ إطلاؽ يد القضاة لمقياـ 
" بتطبيؽ القانوف، وعدـ التدخؿ في شؤونيـ، حيث عرفو بعض فقياء القانوف بأنو:

.وبذلؾ فالمقصود باستقلاؿ (1)تحرره مف أي تدخؿ وعدـ خضوعو لغير القانوف "

                                                           
عمي عزيز، ضمانات المحاكمة العادلة لممتيـ، دراسة مقارنة بالشريعة الإسلامية، دار الكتاب القانونية، سردار (1) 

 .27، ص 2010مصر، بدوف طبعة، 
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القضاء ىو تمكيف السمطة القضائية مف القياـ بتطبيؽ القانوف بكؿ حرية وعدـ 
 خضوعيا في ذلؾ لغير القانوف.

وثيقا بمبدأ الفصؿ بيف السمطات، فالسمطة  ارتباطاالسمطة القضائية  استقلاؿيرتبط و    
ف تكوف أائية باعتبارىا سمطة دستورية موازية لمسمطتيف التشريعية والتنفيذية يجب القض

مف أىـ يعد السمطة القضائية  استقلاؿمبدأ  عميو فإفو  يف؛مستقمة عف ىاتيف السمطت
 المبادئ التي يقوـ عمييا التنظيـ القضائي.

رىا مف سمطات القضاء بأنو قاعدة تنظـ علاقة السمطة القضائية بغي استقلاؿويعرؼ 
كؿ أي تحصيف السمطة القضائية مف  يا؛عمى أساس عدـ التدخؿ في شؤون تقوـالدولة 
او التوجيو مف لدف سمطة أخرى تشريعية كانت أو تنفيذية أو حتى مف  التدخؿأشكاؿ 

 .(1)طرؼ الصحافة 
الدوؿ مجموعة مف الضمانات الأساسية التي يترتب عمى  غالبية وقد أقرت     

عدـ قابمية القضاة لمعزؿ، كما  أىمياا أف يكوف استقلاؿ القضاة حقيقة ، احترامي
أنشأت جيازا مستقلا يسمى عادة " المجمس الأعمى لمقضاة " يتدخؿ في سير الحياة 

 .(2)الوظيفية لمقضاة
والحكمة مف استقلاؿ السمطة القضائية ىو أف يشيع في نفوس المتقاضيف روح      
الفصؿ في منازعاتيـ يكوف بعيدا كؿ البعد عف الأىواء والمؤثرات وأف  والاطمئنافالثقة 

وكذلؾ حتى يطمئف القاضي إلى نفسو ولا يخاؼ مف الحكـ عمى أحد  ،والضغوطات
. وقد أصبح ىذا المبدأ مف المبادئ دولة إذا كانت طرفا في النزاعال عمى الخصوـ أو

ي، ونصت عميو المواثيؽ الراسخة في الضمير الإنساني والمؤدية إلى حياد القاض
 .(3)الدولية وأغمب الدساتير والقوانيف

                                                           
 .58ص، المرجع السابؽرمضاف عيسى أحمد السندي،  (1)
 .140، صالمرجع السابؽ، حسيف فريجة (2)
 .59، صالسابؽرمضاف عيسى أحمد السندي، المرجع  (3)
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إلا أف ىذه الحجة تعرضت لمنقد لأنيا لا تبرر عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ    
القضاء، فإذا كاف الغرض مف ىذا المبدأ ىو حماية السمطة القضائية مف أي تدخؿ مف 

يعني التحرر المطمؽ وعدـ ارتباطيا جانب السمطتيف التشريعية والتنفيذية، فإف ىذا لا 
مطمقا بالسمطات الأخرى، بؿ يعني عدـ خضوع القضاء في تنظيـ شؤونو إلا لسمطاف 

 القانوف.
 سيادة القضاء -2

استند الفقو إلى فكرة السيادة كمبرر لعدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ القضاء عمى 
مف إرادة ذاتية تسمو عمى  أساس أف المسؤولية تتنافى مع فكرة سيادة الدولة بما ليا

أف مبدأ عدـ مسؤولية الدولة يرتبط بعدـ  حيث ؛إرادة الأفراد وبالتالي لا يمكف مساءلتيا
لا تكوف ممارسة  وعندئذالمسؤولية عف الوظائؼ التي تمارسيا الدولة ويختمط بالسيادة 

كما  .دمياالسيادة تغطي المسؤولية وتع الوظيفة و ما يترتب عمييا محلا لممساءلة وأف
أساس عدـ المسؤولية راجع إلى كوف القضاء يقوـ بميمتو باسـ الشعب، وبالتالي لا  أف

وعمى  .(1)يجوز مساءلة صاحب السيادة إلا بمقتضى نص صريح مقرر لممسؤولية
اعتبار أف القضاء ىو أحد مظاىر السيادة فإف القوؿ بمسؤولية السمطة القضائية يعني 

 و تقييدىا. الإنقاص مف ىذه السيادة
ىذه الحجة أيضا تعرضت لمنقد لأف السيادة لـ تعد مطمقة ولا تتنافى مع    
، حيث أصبح ينظر إلييا عمى أنيا مجرد رلية، كما أف مفيوـ الدولة قد تغيالمسؤو 

مجموعة مف المرافؽ العامة التي تعمؿ عمى إشباع حاجات المواطنيف، وبالتالي لا 
 تضرر مف جراء أعماؿ أي مرفؽ مف ىذه المرافؽ.مانع مف دفع تعويض عادؿ لمف 

 
 

                                                           
قضاء، دراسة مقارنة، منشورات سعيد عمي غافؿ، عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ الو جعفر وادي عباس  (1)

 .93، ص2016لبناف، الطبعة الأولى،  ،الحقوقية، بيروتزين
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 حماية حرية القاضي وعدم عرقمة السيرالحسن لمرفق القضاء -3
أف مسؤولية  الاتجاهتستند ىذه الفكرة إلى اعتبارات عممية، بحيث يرى أصحاب ىذا 

الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية، تؤدي إلى إعاقة سير مرفؽ القضاء، وتعيؽ 
كما أف ىذا قد يقؼ عائقا أماميـ لمقياـ بواجباتيـ عمى الوجو  ،اة وحريتيـالقض استقلاؿ

 .(1)الأكمؿ خوفا مف شبح المسؤولية
إلى القوؿ بأف تقرير مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة  آخر ذىب اتجاه فقيي وقد

يتردد القاضي في إصدار س حيث القضائية سوؼ يؤدي إلى عرقمة سير العدالة،
 تالب مف إلى التخوؼ القضاةبة مخاصمتو بدعوى المسؤولية ويؤدي الأحكاـ خشي

الفصؿ في المنازعات ويعطؿ مصمحة المتقاضيف، كما ؤخر أصلا في القضايا مما ي
 .(2)أف ذلؾ سوؼ يؤدي إلى إرىاؽ كاىؿ خزانة الدولة العامة بدفع تعويضات كثيرة

النيابة العامة ورجاؿ  قد يرىؽ رجاؿ بؿ ،وىذا الأمر لا يرىؽ القضاة و حسب    
الضبط القضائي ويجعميـ يترددوف في القبض عمى المجرميف مما يساعد عمى 

 .(3)ويسيـ في تفشي الجريمة بالقانوف الاستيانة
إلا أف ىذا الرأي أيضا تعرض لمنقد عمى أساس أف تقرير المسؤولية عف أعماؿ     

ضي بدفع التعويض إلا إذا كاف الدولة وليس القا التزاـالسمطة القضائية سيؤدي إلى 
الخطأ المرتكب مف طرؼ القاضي شخصيا، و في جميع الأحواؿ فالدولة تمتزـ 
بالتعويض عمى أف تعود عمى مف تسبب في الخطأ إذا قدرت بأف الخطأ شخصي 

 ف المرفؽ.عومنفصؿ 
 
 

                                                           
 .144سابؽ، صالمرجع الحسيف فريجة،  (1)
مسؤولية الدولة عف أعماليا غير المشروعة و تطبيقاتيا الإدارية، دراسة مقارنة بالفقو محمد بف براؾ الفوزاف،  (2)

 .94، ص2014، الرياض، الطبعة الثانية، والاقتصادالإسلامي والقانوف الوضعي، مكتبة القانوف 
 .127ص ،المرجع السابؽد القيسي، حناف محم (3)
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 : المبررات المتعمقة بطبيعة عمل السمطة القضائيةثانيا 
باب المستمدة مف طبيعة عمؿ مرفؽ القضاء مف بيف الحجج تعد المبررات و الأس   

التي ارتكزت عمييا التشريعات مند زمف طويؿ لتبرير عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ 
 السمطة القضائية، ولعؿ أىميا حجية الشيء المقضي فيو.

 

 حجية الأحكام وقوة الشيء المقضي فيو -1
عتبرا لممحافظة عمى النظاـ داخؿ حجية الشيء المقضي فيو تمعب دورا رئيسيا وم 

المجتمع، فالأحكاـ يجب أف تعتبر ذات حرمة مطمقة إذا اكتسبت حجية الشيء 
وبالتالي لا يجوز طرحيا مرة أخرى لممناقشة. وقد اعتبر الفقياء عمى  المقضي فيو،

الدواـ حجية الأحكاـ مبدأ قانونيا أوجده تعامؿ قانوني طويؿ، لنشر الطمأنينة وتحقيؽ 
 .(1)لمصمحة الإجتماعية، وبدوف القبوؿ بيذا المبدأ يظؿ الناس تحت تيديد مستمرا

 اكما أف الحكـ القضائي يجب أف يستقر نيائيا عند حد معيف، ويصبح عنوان    
فإذا سمح للأفراد  ؛لنزاعاثارة سببا لإحتى لا يكوف ىو بذاتو  محقيقة عمى ما جاء بول

ضاء التي استقرت بحجة أف تمؾ الأحكاـ مخطئة، بالمطالبة بالتعويض عف أحكاـ الق
فإف ذلؾ يكوف بمثابة إثارة لمنزاع مف جديد مما يتعارض مع حجية الشيء المقضي 

"إف أساس عدـ مسؤولية الحكومة عف أخطاء  :بعض الفقو ، ومف ىذا القبيؿ قوؿفيو
 .(2)القضاة ىو حجية الأحكاـ"

شيء المقضي فيو لا يعني بالضرورة سلامتو الحكـ وحيازتو حجية ال استقرارإلا أف    
مف الخطأ مما جعؿ ىذا الرأي عرضة لمنقد، ونظرا أيضا لوجود أعماؿ أخرى ذات 

لا تتمتع صفة الأحكاـ أي  تأخذطبيعة إدارية وأخرى ذات طبيعة شبو قضائية لا 

                                                           
 .157-156ص:  ، صسابؽالمرجع الحسيف فريجة ، (1)

 .89، صسابؽالمرجع الالفوزاف،محمد بف براؾ  (2)
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، كأعماؿ النيابة العامة والأعماؿ المتعمقة بالحبس بحجية الأمر المقضي فيو
 .(1)حتياطي واجراءات التفتيش القضائي وغيرىا الا
 العلاقة بين مرفق القضاء والمتقاضين -2
يرجع عدـ مسؤولية الدولة حسب ىذا الرأي، لوجود فرؽ في طبيعة العلاقة بيف الدولة  

والمتقاضيف، وعلاقة الدولة والمتعامميف مع المرافؽ الأخرى بصفة عامة، وىذه التفرقة 
نات التشريعية المعتبرة التي تسمح لممتقاضيف بأخذ حقوقيـ، تجد أصوليا في الضما

كما أف الطابع الإختياري بالمجوء إلى القضاء يمكف أف يؤدي إلى صعوبات في عمؿ 
القضاء، ومف ىذه الضمانات ما ىو متصؿ اتصالا مباشرا بالمرفؽ القضائي ويتمثؿ 

ليا القاضي وىي تختمؼ أساسا في تعييف وترسيـ القضاة وكذا الواجبات التي يخضع 
كما يرى أصحاب  - عف رجؿ الإدارة، وىذا يؤدي إلى استبعاد أعماؿ رجؿ القضاء

 .(2)المسؤولية مف نطاؽ -الاتجاهىذا 
منقد وذلؾ بالنظر إلى أف علاقة المتقاضيف بمرفؽ ل تعرضىذا الرأي أيضا      

يكوف المجوء إليو فالقضاء الجنائي لا  ،الاختيارالقضاء ليست دائما قائمة عمى 
 اختياريا وىو المجاؿ الخصب للأضرار التي تصيب الأشخاص.

 تأثير الطعن بالحكم عمى الأخطاء القضائية -3
حيث يذىب القائموف بالنظرية التقميدية التي تؤكد عمى عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ  

لأحكاـ فإنو السمطة القضائية إلى أنو طالما أف القانوف قد نظـ إجراءات لمطعف في ا
 .(3)يكوف بذلؾ قد منع وقوع أخطاء في الأحكاـ القضائية

إلا أف ىذه الحجة لـ تسمـ مف النقد لأف أعماؿ القضاء لا تنحصر في الأحكاـ     
القضائية التي نظـ القانوف طرؽ الطعف فييا، كما أنو توجد قرارات ودعاوى لا تستأنؼ 

                                                           
مجمة رياض عبد عيسى الزىيري، " مسؤولية الدولة عف أعماليا الضارة في القانوف الجزائري والمقارف "،   (1)

 .195، ص 2008، 2، العدد 23، كمية القانوف، جامعة بغداد، العراؽ، مجمد العمومالقانونية
 .14ص بؽ،المرجع السا ، يود بصيفمزي (2)
 .99ص سابؽ،المرجع الالفوزاف،محمد بف براؾ  (3)
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وحتى الأحكاـ النيائية التي  ،مة التحقيؽمثؿ أمر قاضي التحقيؽ بحبس المتيـ عمى ذ
 حازت حجية الشيء المقضي فيو قد لا تسمـ مف الأخطاء.

 مسؤولية الدولة عن أعمال السمطة القضائية ةحداثة قاعد -4
إف شيوع مبدأ عدـ مسؤولية الدولة في الأصؿ كاف تماشيا مع المبادئ السائدة في  

ة ىي عدـ مسؤولية الدولة، وحرصت الدولة ذلؾ الوقت التي تشير إلى أف القاعدة العام
 .(1)عمى القاعدة التي ترفض الإقرار بالمسؤولية عف أعماؿ السمطة القضائية

كما يرى البعض أف السبب الحقيقي وراء التمسؾ بعدـ مسؤولية الدولة عف أعماليا     
اـ، القضائية يرجع إلى سبب تاريخي محض وىو حداثة قاعدة مسؤولية الدولة بشكؿ ع

ذلؾ أف مسؤولية الدولة عف العمؿ القضائي جزء مف مسؤولية الدولة بصفة عامة، أما 
عف سبب تطور قاعدة مسؤولية الدولة حياؿ أعماؿ السمطة التنفيذية بشكؿ سريع حيث 

يا المسؤولية عف أعماؿ ت بوصمت إلى تبني المسؤولية عمى أساس المخاطر ثـ لحق
قضائية مؤخرا، و ىذا التأخير راجع إلى مكانة السمطة السمطة التشريعية ثـ السمطة ال

القضائية و ىيبة القضاء و القاضي مف جية والتفسير الذي واكب مبدأ الفصؿ بيف 
 .(2)السمطات مف جية أخرى

 

 :الفرع الثاني
 السمطة القضائيةعن أعمال  الدولة مسؤوليةاستثناءات مبدأ عدم 

 

عماؿ القضاء إلا أف المشرع الفرنسي تدخؿ في رغـ إعماؿ قاعدة عدـ المسؤولية عف أ
مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية،  مقررابعض الحالات ليقرر عكسيا 

وسايره في ذلؾ بعض التشريعات منيا التشريع المصري. كما تدخؿ القضاء في بعض 

                                                           
 .137سابؽ، صالمرجع الحناف محمد القيسي ،  (1)
 .75سابؽ، صالمرجع الرمضاف عيسى أحمد السندي،  (2)
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ضائي خارج إطار المناسبات ليقرر التعويض عف أضرار تسبب فييا العمؿ الق
 .وص التشريعيةالنص

 

 في القانون الفرنسيالتشريعية  الاستثناءات:  أولا
عدـ مسؤولية الدولة عف  ةالتي جاء بيا المشرع الفرنسي خروجا عف قاعد ستثناءاتالإ

، وذلؾ تبعا للأضرار التي تترتب عف الأعماؿ القضائية كانت نتيجة لنداءات الفقياء
حكاـ النيائية بعد ثبوت براءة المحكوـ العمؿ القضائي خاصة تمؾ التي تنتج عف الأ

عميو بالإدانة، أو تمؾ الناتجة عف الحبس الاحتياطي في حالة ثبوت براءة المتيـ، 
 في الآتي : ىذه الاستثناءات وتمثمت

 : 1895جوان  8قانون  -1
ويتعمؽ بالتماس إعادة النظر في بعض الأحكاـ الجنائية النيائية الصادرة في مواد 

جنح سواء مف محكمة عادية أو عسكرية، وميما كانت العقوبة المحكوـ الجنايات و ال
تتمثؿ في حالة حدوث أو ظيور واقعة جديدة  ؛في أحواؿ محددة في ىذا القانوف وبيا

أو تقديـ أوراؽ لـ تكف معمومة وقت المحاكمة وكاف مف شأف ىذه الوقائع أو الأوراؽ 
القضاء ببراءة المحكوـ عميو حسب ىذا وبالتالي فإف  .(1)إثبات براءة المحكوـ عميو

القانوف، سيؤدي إلى حصولو عمى تعويض ولا يمتزـ طالب التعويض بإثبات أف صدور 
الحكـ يرجع إلى خطأ القضاء، أي أف مسؤولية الدولة مفترضة ولا تقبؿ إثبات العكس، 

 فأساس التعويض ليس الخطأ بؿ المخاطر.
 :1933فيفري  07قانون  -2

رجاؿ القضاء، إذ قرر مسؤولية الدولة عف أخطائيـ في حالة الخاص بمخاصمة 
أضافت مادتو  1979جانفي  18". ولقد صدر قانوف في la prise a partieالمخاصمة "

مادة برقـ  1958سبتمبر  22الأولى إلى القانوف الأساسي الصادر بتنظيـ القضاء في 
خطاءىـ الشخصية وأف تقرر أف "قضاة المحاكـ العادية لا يسألوف إلا عف أ11/1

                                                           
 .154سابؽ، ص المرجع الحناف محمد القيسي ،  (1)
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مسؤولية القضاة تترتب عمى الخطأ الشخصي المتصؿ بمرفؽ القضاء ولا تتقرر إلا 
 .(1)بدعوى ترفع ضد الدولة، وىذه الدعوى تباشر أماـ الدائرة المدنية بمحكمة النقض"

 :1970ميةيجو 17قانون  -3
عويض أو التوقيؼ، حيث نص عمى مسؤولية الدولة بالت الاحتياطيويتعمؽ بالحبس 

 وذلؾ في حالة ما الاحتياطيعف الأضرار التي تصيب الأفراد نتيجة لقرارات الحبس 
إذا قررت سمطة التحقيؽ أنو لا وجو لإقامة الدعوى أو حكمت المحكمة بالبراءة متى 

أي لـ يكف عاديا بحيث يصؿ إلى درجة الجسامة. و بموجب ىذا  استثنائياكاف الضرر 
ويض الذي يحكـ بو ولا يجوز ليا الرجوع عمى القاضي أو القانوف تتحمؿ الدولة التع

 .(2)الاحتياطيعضو النيابة الذي أصدر قرار الحبس 
بموجب نصوص تشريعية إلا أف قاعدة عدـ مسؤولية  الاستثناءاترغـ وجود ىذه و 

ىو المسؤولية عف حالات إعادة  والاستثناءالدولة عف أعماؿ القضاء بقيت ىي الأصؿ 
 .الاحتياطيالمخاصمة و الحبس النظر ودعوى 

 

 في فرنسا القضائية الاستثناءات: ثانيا 
 الاستثناءاتالتشريعية لعب القضاء دورا بارزا في خمؽ بعض  الاستثناءاتإضافة إلى 

عمى قاعدة عدـ مسؤولية الدولة عف تعويض الأضرار الناتجة عف الأعماؿ القضائية، 
 وتتمثؿ ىذه الإستثناءات في :

 :لدولة عن أعمال الضبط القضائيمسؤولية ا -1
أعماؿ الضبط القضائي ىي الأعماؿ التي يقوـ بيا رجاؿ الشرطة لكشؼ 

 الموصمة لمتحقيؽ، وتعتبر أعمالا قضائية. الاستدلالاتالجرائـ وجمع 

                                                           
رؽ الطعف في الأحكاـ ، دار تعويض و طقضاء ال  -الكتاب الثاني -القضاء الإداري  سميماف أحمد الطماوي، (1)

 .58، ص 1986العربي، القاىرة ، الفكر
 .94سابؽ ، صالمرجع الرمضاف عيسى أحمد السندي ،  (2)
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ذا كانت القاعدة المستقرة قضائيا في فرنسا ىي عدـ مسؤولية الدولة عف  وا 
ىنالؾ بعض الأحكاـ التي عدؿ فييا ذلؾ  أعماؿ رجاؿ الضبط القضائي، إلا أف

القضاء عف ىذا الموقؼ. ويمكف القوؿ أف حكـ محكمة النقض في قضية الدكتور 
ىو الذي جعؿ القاعدة لدى القضاء العادي في فرنسا  1956نوفمبر  23في  "جيري"

تقرير مسؤولية الدولة عف أعماؿ مرفؽ الضبط القضائي، و دأب بعد ذلؾ تقوـ عمى 
ـ أخرى عمى تقرير مسؤولية الدولة بالتعويض عف أعماؿ رجاؿ الشرطة بأحكا

 .(1)الضبط القضائيمصالح  مف باعتبارىـ أعضاء
 :مسؤولية الدولة عن أخطاء القضاء الإداري -2

مساءلة الدولة عف الأخطاء  ية، إمكان1958قرر مجمس الدولة الفرنسي في عاـ 
مف الممكف فصمو عف  الواقعالخطأ ىذا ف القضاء الإداري عندما يكوف عالصادرة 
ضيف أعضاء القضاء الإداري وىيئة المفو  لوظيفة القضائية. إذ وبعد أف كافممارسة ا

يسألوف مسؤولية شخصية عف أخطائيـ ، بدأ مجمس  خارج نطاؽ قواعد المخاصمة ولا
الدولة بوضع مبادئ تطبؽ عمى أعماليـ وتسأؿ الدولة عف أخطائيـ بالتعويض إزاء 

ة ضرر مف أعماؿ القضاء الإداري، و بالتالي لـ يبقى أحد خارج نطاؽ المسؤوليالمت
 (2)العادي والإداري ومف في حكميـ. ءتسأؿ الدولة عف أعماؿ القضاحيث 

 

 الثاني:المطمب 
 إقرار مسؤولية الدولة عن أعمال السمطة القضائية

 

نكو " حجر الزاوية في يعد القرار الشيير الصادر عف محكمة التنازع الفرنسية " بلا  
بناء قاعدة مسؤولية السمطة العامة عف الأضرار التي يتسبب فييا الأشخاص القائموف 

                                                           
 .164سابؽ ، صالمرجع الحناف محمد القيسي ،  (1)
 .110 -109سابؽ، صالمرجع الرمضاف عيسى أحمد السندي ،  (2)
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بعد ىيمنة مبدأ عدـ ، بما في ذلؾ مرفؽ القضاء، حيث أنو و (1)عمى المرافؽ العامة 
التشريعية  الاستثناءاتمسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية مع وجود بعض 

ية والتي سبقت الإشارة إلييا والتي جاءت نتيجة لنداءات الفقياء و الكتاب والقضائ
الحجج التي استند و  التي وجيت لممبررات الانتقاداتواجتيادات القضاء أيضا، وبعد 

إلييا مبدأ عدـ مسؤولية الدولة، بحيث أصبحت ىذه المبررات بعيدة كؿ البعد عف 
ضرار الناتجة عف أخطاء صادرة عف مرفؽ الواقع المعاش الذي أفرز العديد مف الأ

اتجو المشرع الفرنسي نحو إقرار مبدأ مسؤولية الدولة  1972وتحديدا في سنة  ،القضاء
، حيث لـ يصبح مجرد إستثاء مف قاعدة عدـ المسؤولية السمطة القضائية؛عف أعماؿ 

الدولة  الذي وضع مف خلالو حدا لمبدأ عدـ مسؤولية(2)620-72إذ أصدر القانوف رقـ 
منو، والتي أقامت مسؤولية الدولة عف تعويض الأضرار التي تنشأ  11مف خلاؿ المادة 

عف الأخطاء التي يقع فييا مرفؽ القضاء في حالة الخطأ الجسيـ وحالة إنكار العدالة، 
الدولة حصوؿ  عف أخطائيـ الشخصية. وفي ىذه الحالة تضمففي ذلؾ ويسأؿ القضاة 

ضرار التي أصابتو مف ىذه الأخطاء الشخصية عمى أف لألالمضرور عمى تعويض 
 ترجع عمى مف سبب الضرر ليتحمؿ العبء النيائي لمتعويض.

في  1976الدستوري الجزائري مف خلاؿ دستور سنة  ؤسسوقد سمؾ ىذا الإتجاه الم 
منو. وسنقؼ في ىذا الطمب عند الأساس الذي تقوـ عميو مسؤولية الدولة  47المادة 

)الفرع  السمطة القضائية مف خلاؿ التطرؽ لمنظريات التي قيمت بيذا الشأفعف أعماؿ 
بالإضافة إلى حدود مسؤولية الدولة عف الأخطاء الشخصية لمقضاة )الفرع  ،الأوؿ(
 الثاني(.

 
 

                                                           
مجمة جامعة دمشؽ لمعموـ الاقتصادية ؿ القاضي الإداري في فرنسا"، "مسؤولية الدولة عف أعما ساـ دلة، (1)

 .194، ص 2015، العدد الأوؿ، 31، دمشؽ، سوريا، مجمد والقانونية
(2)

، يتعلق بالحفاظ على الموارد البحرية البيولوجية في مقاطعة  1972جويلية  05المؤرخ في  620 -72القانون رقم  

 .10.00على الساعة  2019جوان  03، اطلع عليه بتاريد www.legifrance.gouv.frقويان الفرنسية، 

http://www.legifrance.gouv.fr/
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 الفرع الأول:
 أساس مسؤولية الدولة عن أعمال السمطة القضائية

 

ة عف أعماؿ السمطة القضائية أساس كانت فرنسا سباقة في تقرير مبدأ مسؤولية الدول
لا  بحيثالعدالة،  إنكارالخطأ، ويتضح ذلؾ مف خلاؿ اشتراط توافر الخطأ الجسيـ أو 

ة الدولة عف الأضرار المترتبة عف الأعماؿ القضائية ما لـ يوجد خطأ يتقوـ مسؤول
 . مرفقي
 ،تحمؿ التبعةإقامة المسؤولية عمى أساس المخاطر و  استبعادولكف ىذا لا يعني      

التي  الأوضاعالتماس إعادة النظر و حالة الحبس الإحتياطي وذلؾ في  ما في طمبك
نص فييا التشريع عمى ذلؾ صراحة. كما يلاحظ أف القضاء الفرنسي قد ذىب في 
أحكامو إلى تقرير مسؤولية الدولة عف أعماؿ البوليس القضائي ليس فقط عمى أساس 

الخطأ المرفقي الذي  1972وقد حدد قانوف ىذا خاطر. الخطأ بؿ أيضا عمى أساس الم
وقد تنوعت مذاىب الفقو ، تسأؿ عنو الدولة بأنو الخطأ الجسيـ أو إنكار العدالة
، وىي نظرية الخطأ، اتجاىاتوالقضاء في تأسيس تمؾ المسؤولية، حيث ظيرت ثلاث 

 نظرية التبعة ونظرية الخطأ المصمحي.
 

 نظرية الخطأ : أولا 
رى أصحاب ىذه النظرية أف أساس مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية ي     

يتقرر بموجب الخطأ، فيو ينسب إلى الدولة باعتباره صادرا عف أحد مرافقيا، وقد 
نظرية الخطأ كأساس لممسؤولية عف أعماؿ السمطة عمى أغمب التشريعات  نصت

إذ قد يتصور أف  ؛ئية فيو صعوبةالإدارية، إلا أف تطبيقو عمى أعماؿ السمطة القضا
يثبت المتضرر مف العمؿ القضائي قياـ عضو السمطة القضائية بارتكاب خطأ وذلؾ 
بسبب دقة وتشابؾ العممية القضائية، كما أف القاضي ليس شخصا عاما يمكف نسبة 
الخطأ إليو بسيولة، الأمر الذي قد يؤدي إلى ضياع حؽ ذلؾ المتضرر. وىذا المنيج 
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س مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية ىو الذي كاف قد تبناه القضاء في تأسي
 .(1)الفرنسي في أوؿ مراحؿ إقرار مبدأ المسؤولية

 

 نظرية التبعية : ثانيا 
نظرا لمصعوبات التي واجيت التطبيؽ العممي لنظرية الخطأ، وحفاظا عمى حؽ    

التبعية، ومفادىا أف تسأؿ المتضرر مف أجؿ الحصوؿ عمى التعويض ظيرت نظرية 
الدولة عف التعويض إذا وجد الضرر دوف الحاجة إلى وجود خطأ، ما يعبر عنو 
الفقياء بتحمؿ التبعة، وقد تبنى أخيرا القضاء الفرنسي ىذه النظرية مستبعدا بذلؾ 

 ة.يالخطأ كأساس لممسؤولية وأحؿ محميا المسؤولية عمى أساس التبع
إلى ىذا الرأي في محاضرة ألقاىا في نقابة  "ديجي" نسيالفقيو الفر  أشارو قد    

" ىذا فقاؿ ما نصو: "كولاس" عمؽ فييا عمى حكـ  1926فيفري  12المحاميف بتاريخ 
ومع أف  عمى ما أعتقد ىو الدور الأخير لقضائنا الذي يتفؽ مع الحقيقة والعدالة،

قضاء الفرنسي قد حؿ مجمس الدولة قد تضارب في بعض عباراتو إلا أنني أعتقد أف ال
و بالتالي حسب ىذه النظرية لـ يعد  .(2)نيائيا نظرية التبعة محؿ نظرية الخطأ "

 المتضرر ممزما بإثبات الخطأ، فوجود الضرر وحده كفيؿ بضماف حقو في التعويض.
 

 نظرية الخطأ المصمحي :  ثالثا
ولو كاف  ويقصد بالخطأ المصمحي الخطأ المرفقي الذي ينسب إلى المرفؽ حتى 

مرتكبو ىو أحد الموظفيف، ويقوـ الخطأ ىنا عمى أساس أف المرفؽ ذاتو ىو الذي 
تسبب في الضرر، لعدـ تأدية الخدمة العامة عمى أحسف وجو. وفحوى ىذه النظرية لا 

بينيما يكمف في أف نظرية الخطأ  والاختلاؼيختمؼ كثيرا عف فحوى نظرية الخطأ؛ 
يائيا وتدمج شخصيتو في شخصية الدولة. المصمحي تخفي شخصية الموظؼ ن

                                                           
 .72، صالمرجع السابؽعساؼ بف صالح العواجي،  (1)

 .73، ص نفسومرجع العساؼ بف صالح العواجي ،  (2)
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وبالتالي حسب ىذه النظرية يكفي سوء إدارة المرفؽ أو عدـ قيامو بالعمؿ عمى أحسف 
 مسؤولية الدولة عنو.ثبوت  وجو لتكويف فكرة الخطأ و

ة ىي النظرية يمف خلاؿ التطرؽ لمنظريات الثلاث يمكف القوؿ أف نظرية التبعوعميو و 
لعدالة، فيي تؤسس المسؤولية عمى أساس التبعة، وبالتالي الأقرب إلى تحقيؽ ا

فالمتضرر مف أعماؿ السمطة القضائية غير ممزـ بإثبات وجود الخطأ لأف ثبوت وجود 
ضائي كفيؿ بضماف حقو في التعويض. وىناؾ قرر الذي لحؽ بو مف جراء العمؿ الض

أو التضامف،  مف الفقياء مف استبدؿ مصطمح التبعة بمصطمحات أخرى مثؿ الضرر
 تصب في معنى واحد.  جميعا إلا أنيا

 

 الثاني:الفرع 
 مسؤولية الدولة عن الأخطاء الشخصية لمقضاةحدود 

 

الأخطاء تحمؿ فالدولة ممزمة ب 1972جويمية  05مف قانوف 11حسب نص المادة 
بموجب ىذا  الفرنسي الشخصية التي ليا علاقة بالمرفؽ القضائي، وبالتالي فالمشرع

الخطأ الشخصي عف الأخطاء المرتبطة بالمرفؽ. و  نوف قد قصد التعويضالقا
الصادر  43-79رقـ  قانوفالالمادة الأولى مف  كذاالمنصوص عميو في ىذه المادة و 

لأنو في  ؛يماثؿ الخطأ الشخصي في حالة مخاصمة القضاة 1979جانفي  18بتاريخ
أو الجسامة لمرتكب العمؿ الضار  ئالسيكمتا الحالتيف فإف ىذا المفيوـ يستند إلى القصد 

ترفع ضد الدولة مباشرة بعد  11لعمؿ. غير أف دعوى الضحية طبقا لممادة باالخاصة 
 ارتكاب القاضي لمخطأ الشخصي، باعتبار أف الدولة ىي التي تضمف الأحكاـ الصادرة

 .(1)عنو 
 
 

                                                           
 .306سابؽ، صالمرجع الحسيف فريجة، (1)
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 : مفيوم الخطأ الشخصي الذي تعوض عنو الدولةأولا 
شريع مف أي تعريؼ لمخطأ الشخصي أو وجود تعريؼ متفؽ عميو مف إزاء خمو الت     

قبؿ الفقو و القضاء، أورد الفقو القانوني عدة تعاريؼ لمخطأ الشخصي، والتي رغـ 
اختلافيا إلا أف ىناؾ عناصر مشتركة بيف جميع التعاريؼ وىي صدور الخطأ مف 

أو تعمد وقد يقع في موظؼ عمومي أثناء تأدية وظيفتو أو بسببيا وذلؾ عف إىماؿ 
صورة عمؿ أو امتناع عف عمؿ، وأثره ىو أف يتحمؿ الموظؼ المخطئ تبعات خطئو 

 .(1)مف حيث دفع التعويض إلى المضرور دوف مساىمة مف الدولة
وقد تعددت المعايير التي جاء بيا الفقو لتمييز الخطأ الشخصي عف المرفقي ولعؿ     
الإنفصاؿ عف الوظيفة ومعيار الغاية بالإضافة  ريا معيار النزوات الشخصية ومعياأىم

إلى معيار جسامة الخطأ. إلا أف القضاء لـ يتقيد بمعيار محدد لمتمييز بيف الخطأ 
، بؿ حدد طبيعة الخطأ في كؿ حالة عمى حدة دوف أف والخطأ المرفقي الشخصي

 يستقر عمى معيار محدد.
الخطأ  ؛بيف نوعيف مف الخطأ الفرنسي تـ التفرقة 1972و بناءا عمى قانوف     

وتنعقد المسؤولية في ىذه الحالة  ،المرفقي ويثير مسؤولية الدولة عف سير مرفؽ القضاء
إنكار العدالة، وبيف الخطأ الشخصي لمقضاة وينعقد  بناء عمى الخطأ الجسيـ أو

بمناسبة خطأ أشد جسامة مف ذلؾ الذي تنعقد بو مسؤولية الدولة وفي ىذه الحالة 
عنو رجاؿ القضاء مف أمواليـ الخاصة وتضمف الدولة تعويض المضرور مف  يعوض

جراء ىذه الأخطاء الشخصية عمى أف ترجع عمى القاضي المتسبب في الخطأ. وقد 
تنظيـ القضاء لولى إلى القانوف الأساسي في مادتو الأ 1979قانوف جانفي  حاؿأ

محاكـ العادية لا يسألوف إلا " قضاة الوالتي تنص عمى أف:01/11/1958الصادر بتاريخ
عف أخطائيـ الشخصية، وأف مسؤولية القضاة الذيف يرتكبوف خطأ شخصيا يتصؿ 

                                                           
 .191سابؽ، صالمرجع الندي، رمضاف عيسى أحمد الس(1)
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بمرفؽ القضاء لا يمكف أف تقرر إلا بدعوى ترفع ضد الدولة و ىذه الدعوى تباشر أماـ 
 .(1)دائرة مدنية بمحكمة النقض"

لـ يعد يتطمب بشأنيا إتباع  ئيـف المسؤولية الشخصية لمقضاة عف أخطاوبالتالي فإ   
نظاـ المخاصمة، كما أف دعوى المسؤولية الشخصية لمقاضي تقوـ مف خلاؿ دعوى 
الرجوع التي تتولاىا الدولة، فالدعوى لا ترفع مباشرة عمى القاضي بؿ عمى الدولة ثـ 

 .في ذلؾ ترجع بدورىا عمى القاضي إذا قدرت مسؤوليتو الشخصية
 

 خصية لأعضاء السمطة القضائيةالأخطاء الش : صورثانيا 
يمكف حصر صور الأخطاء الشخصية التي يمكف بموجبيا مساءلة أعضاء السمطة 

 ىي:حددتيا التشريعات، في ثلاثة أنواع  القضائية والتي
 التدليس:الغش و  -1
ويقصد بو انحراؼ عضو السمطة القضائية عف مسار العدالة عف قصد وبدافع  

مف حؽ  اصللانتقإخفاء الحقيقة بشكؿ متعمد  ىو المصمحة الشخصية البحتة، أو
لأحد المتخاصميف عمى الآخر، و يتـ كؿ ذلؾ مف خلاؿ المجوء إلى وسائؿ وطرؽ 
احتيالية بيدؼ التوصؿ إلى غايات معينة لـ يكف ليصؿ إلييا مف دوف استخداـ تمؾ 

أو  كما لو حرؼ القاضي ما أدلى بو أحد الخصوـ أو الشاىد مف أقواؿ، ؛الوسائؿ
أحدث تحريفا في التقرير أو في إفادة شاىد أو وصفو بغير ما اشتمؿ عميو حتى يخدع 
باقي أعضاء ىيئة المحكمة، أو استعمؿ سمطتو التقديرية عف قصد في غير غايتيا 
بيدؼ تحقيؽ مصمحة شخصية لو أو لأحد الخصوـ و لو لـ يكف قد لجأ في سبيؿ 

الصالحة لبناء الحكـ  ى السندات أو الأوراؽذلؾ إلى استعماؿ طرؽ احتيالية، أو أخف
 .(2)عمييا بقصد الإضرار بأحد الخصوـ أو محاباتو عمى حساب العدالة

 
                                                           

 .139سابؽ، صالمرجع ال الفوزاف،محمد بف براؾ  (1)
 .185سابؽ، صالمرجع الحناف محمد القيسي،  (2)
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 الجسيم:الخطأ الميني  -2
حسب التعريؼ الحديث والذي جاءت بو محكمة النقض الفرنسية فإف الخطأ الجسيـ  

شؼ عدـ قدرة مرفؽ ىو كؿ تقصير يتميز بكونو واقعة أو مجموعة مف الوقائع التي تك
مما ينتقؿ بالخطأ الجسيـ مف الخطأ  ،القضاء عمى القياـ بالميمة الموكمة إليو

الشخصي إلى فكرة الخطأ الموضوعي الذي يقوـ عمى أف ميمة القضاء ىي أداء 
ة عف يالعدالة لممتقاضيف، فإذا لـ يستطع الوفاء بيذه الميمة فإف الدولة تكوف مسؤول

 .(1)ىذا الخطأ
 :العدالة إنكار -3

أحدىما واسع يتمثؿ في كؿ إخلاؿ مف جانب الدولة بواجبيا  ؛لإنكار العدالة مفيوماف 
في توفير الحماية القضائية لمفرد والتي تعني حؽ كؿ متقاضي في أف يفصؿ في 

ضيؽ يتمثؿ في عمؿ سمبي يترتب عميو مفيوـ والآخر  ،إدعاءاتو خلاؿ مدة معقولة
قضائية، أي رفض القاضي صراحة أو ضمنا الفصؿ في قياـ مسؤولية عضو السمطة ال

النزاع المعروض أمامو أو تأخيره بالرغـ مف صلاحيتو لمفصؿ فييأو رفضو، أو انتظار 
أف تأخذ محكمة أخرى موقفا في نزاع مماثؿ، أو وقؼ الفصؿ في الدعوى لأجؿ غير 

يجوز لمقاضي  ، فلامسمى، أو عدـ الفصؿ انتظارا لتقرير الخبير في مشكمة قانونية
التأخير في النطؽ بالحكـ إذا توافرت الأسباب والشروط اللازمة لإتمامو، لأنو مف 
ميامو أف يحكـ فورا إذا تييأت ىذه الأسباب ، وتأجيمو لمفصؿ في الدعوى دوف عذر 

 .(2)يكوف غير مقبوؿ مما يشكؿ خطأ قضائيا شخصيا
لقضائية فإف قانوف وميما كاف وصؼ الخطأ المرتكب مف طرؼ عضو السمطة ا

قد سمح لممتضرر مف ىذا الخطأ بمقاضاة الدولة مباشرة، ورفع دعوى التعويض  1972
 يعني عدـ اصطداـ المتضرر بالإعسار المالي لممتسبب في الضرر.مما  ،ضدىا

                                                           
 .187، ص السابؽ حناف محمد القيسي ، المرجع (1)
 والعموـمجمة لارؾ لمفمسفة والمسانيات مسؤولية الدولة في التعويض عف أخطاء القضاة "، زياد خمؼ عودة، "  (2)

 .524، ص 2018، 31، عدد 2، جامعة واسط، العراؽ، مجمد الاجتماعية 
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 :المطمب الثالث
 مسؤولية الدولة عن الخطأ القضائي في التشريع الجزائري

 

ري عمى مسؤولية الدولة صراحة عف أعماؿ السمطة لـ ينص المشرع الجزائ        
القضائية إلا في حالتي الإلتماس بإعادة النظر في بعض الأحكاـ الجنائية، ومخاصمة 
القضاة. أما المسؤولية عف الأضرار التي تصيب الأفراد نتيجة لقرارات الحبس المؤقت 

سمطة القضائية بفضؿ فكانت مستحيمة، و تقررت مسؤولية الدولة تدريجيا عف أعماؿ ال
المساىمة الفقيية الدؤوبة و أحكاـ القضاء الجريئة وتمخضت ىذه المساىمة في التخمي 
عف قاعدة عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية وبالتالي إقرار 

وسنتناوؿ مسألة تطور فكرة مسؤولية الدولة عف الخطأ القضائي في . (1)تيامسؤولي
 مف خلاؿ مرحمتيف .التشريع الجزائري 

 

 الأول:الفرع 
 08-01مرحمة ما قبل صدور القانون رقم 

 

استمرت الجزائر بعد الإستقلاؿ بالعمؿ بالتشريعات الفرنسية باستثناء ما              
يتعارض منيا مع السيادة الوطنية ، مما يعني أف القوانيف الفرنسية التي تشمؿ الحؽ 

. وبعد أربع سنوات مف رجزائيجوز تطبيقيا في الفي التعويض عف الخطأ القضائي 
قانوف أصدر المشرع الجزائري ثلاث قوانيف أساسية وىي  1966الإستقلاؿ أي سنة 
، وقد نص عمى دعوى  قانوف الإجراءات الجزائية وقانوف العقوبات، الإجراءات المدنية

دوف  نيةقانوف الإجراءات المدمف  219إلى  214مخاصمة القضاة في المواد مف 
 لى مسؤولية الدولة .لإشارةإا

                                                           

.26سابؽ، صالمرجع المزيود بصيفي ،   (1) 
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 531المشرع في المادة  أدرجووفيما يتعمؽ بإعادة النظر في الأحكاـ الجنائية فقد       

نصت ىذه المادة في فقرتيا الأخيرة عمى أنو : "  حيث،  قانوف الإجراءات الجزائيةمف 
 .(1)يجوز لممحكوـ عميو المبرأ أف يطالب بالتعويضات المدنية "

ر نتيجة الخطأ ر مبدأ مسؤولية الدولة عف تعويض المتض الدستوريلقد أقر المشرع    
 1976مف دستور  47القضائي وذلؾ في مختمؼ الدساتير الجزائرية حيث نصت المادة 

كؿ مف  ذلؾ كما أكد،طأ القضائي تعويض مف الدولة....""يترتب عمى الخ :عمى أنو
إلا أف المشرع لـ يصدر  ،منو (2)61لمادة مف خلاؿ ا 1996وكذا دستور 1989دستور

 4المؤرخ في05-86باستثناء القانوف رقـ  وشروطو التعويض اتأي قانوف يحدد كيفي

يرتب  الذي (3)قانوف الإجراءات الجزائية مف  531المعدؿ والمتمـ لممادة  1986مارس 
حقوقو  التصريح ببراءتو وتمنحو ىو وذويبعد المسؤولية في تعويض المحكوـ عميو 

. غير أف (4)تعويضات عف الضرر المعنوي والمادي الذي تسبب فيو حكـ الإدانة
القانوف المذكور لـ يبيف إجراءات التعويض ولا الجية المختصة بالنطؽ بو، وعمى 
ضوء ذلؾ لجأ قضاة المحكمة العميا حينيا إلى الاستئناس بالقواعد العامة التي تمنح 

نية إلى الجية القضائية الناظرة في الدعوى اختصاص البت في الطمبات المد
مف قانوف الاجراءات الجزائية ؛ أي أف الغرفة  3طبقا لنص المادة  (5)العمومية

                                                           
 .186سابؽ، صالمرجع الحسيف فريجة ،  (1)
عمى أنو : " يترتب عمى الخطأ القضائي تعويض مف الدولة ويحدد القانوف  1996مف دستور  61تنص المادة(2)

 كيفياتو".شروط التعويض و 
 1966جواف  08المؤرخ في  155-66،يعدؿ ويتمـ الأمر رقـ  1986مارس  4مؤرخ في  05-86قانوف رقـ (3)

 .1986مارس  5مؤرخ في ، 10عدد  ج ر،، المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية 
 مجمة أفاؽ، "ائريمسؤولية الدولة عف الأخطاء القضائية والتعويض عنيا في القانوف الجز " صحبي ، محمد أميف (4)

مخبر دراسات الفكر الإسلامي في الجزائر، كمية العموـ الاجتماعية والإنسانية، جامعة جيلالي اليابس، ، الفكرية
 .294، ص 2017شتاء ،06العدد سيدي بمعباس، الجزائر، 

انوف العاـ، كمية الحقوؽ محمد ىاممي، آليات إرساء دولة القانوف في الجزائر، رسالة لنيؿ شيادة الدكتوراه في الق (5)
 .231، ص 2012-2011والعموـ السياسية، جامعة أبو بكر بمقايد ، تممساف، 
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المختصة بالبت في طمبات التعويض بالمحكمة العميا ىي نفسيا التي كانت مختصة 
 في البداية بالفصؿ في الطعف بإعادة النظر.

مة العميا بغرفة الجنح والمخالفات بتاريخ ىذا المنطمؽ قضت المحك ومف    
في طمب إعادة النظر الذي تقدـ بو المحكوـ عميو خطأ بناء عمى  24/11/1999

بإعادة النظر  المتضرر شيادة الزور، فبعد أف تمت إدانة شاىد الزور نيائيا، طالب
ظر في حكـ الإدانة ضده، فصدر قرار عف المحكمة العميا قضى بقبوؿ طمب إعادة الن

مع منح المحكوـ عميو  مف قانوف الإجراءات الجزائية 531/2بناء عمى نص المادة 
 .(1)دج 50.000تعويضا عمى الأضرار اللاحقة بو مقدرا بػ 

وعميو ورغـ إقرار النصوص الدستورية في الجزائر بالحؽ في طمب التعويض عف 
دـ تفعيؿ ىذه الأضرار الناتجة عف الخطأ القضائي، إلا أف واقع الحاؿ أثبت ع

النصوص في ظؿ غياب نص قانوني يحدد كيفيات وقواعد منح ىذا التعويض، إلى 
 .08-01غاية صدور القانوف رقـ 

 

 الثاني:الفرع 
 01/08مرحمة صدور القانون رقم 

 

المتضمف  155-66المعدؿ والمتمـ للأمر رقـ  08-01بصدور القانوف رقـ        
جراءات طمب التعويض والجية ت ،(2)قانوف الإجراءات الجزائية ـ تحديد ظروؼ وا 

حيث تـ إحداث لجنة خاصة عمى مستوى المحكمة العميا تنحصر  ؛المختصة بذلؾ
ميمتيا في فحص طمبات التعويض عف الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي 

وبالتالي لـ تعد الجية الفاصمة في طمب إعادة النظر مختصة ، تدعى لجنة التعويض
 التعويض عف الخطأ القضائي.  اتيا بالفصؿ في طمبنوع

                                                           
 .، غير منشور24/11/1999مؤرخ فيغرفة الجنح والمخالفات، عف المحكمة العميا،، صادر 202671قرار رقـ  (1)

 1966جواف  08المؤرخ في  155-66يعدؿ ويتمـ الأمر رقـ  ،2001جواف  26مؤرخ في ، 08-01رقـ قانوف(2)
 .2001جواف  27، مؤرخ في 34ج ر، عدد  المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية،
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أضاؼ ىذا القانوف الحؽ في التعويض عف الحبس المؤقت غير المبرر، كما أنو  وقد
، مف حؽ ضحية الخطأ القضائي السالؼ الذكر، 05-86أكد ما ورد في القانوف رقـ 

عد التماس يجوز لممحكوـ عميو المصرح ببراءتو بفي التعويض المادي والمعنوي حيث 
إعادة النظر المطالبة بالتعويض عف الضرر المعنوي والمادي الذي تسبب فيو حكـ 
الإدانة، ويكوف ذلؾ أماـ نفس الجية التي تنظر في دعوى التماس إعادة النظر في أي 

 .(1)مرحمة مف مراحؿ الدعوى
ف كانت الجزائر مف بيف الدوؿ السباقة إلى تقرير مسؤولية الدولة عف      الخطأ  وا 

القضائي إلا أنيا حصرت ىذه المسؤولية في الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ 
صدور قرار عف عد إعادة النظر، أي ب التماسالقضائي الذي يتبيف مف خلاؿ طمب 

المحكمة العميا بمراجعة حكـ أو قرار بالإدانة عف جناية أو جنحة بعد الطعف بالتماس 
مف قانوف  530ة المنصوص عمييا بموجب المادة إعادة النظر في الحالات الأربع

 .الإجراءات الجزائية
في أف النص الخاص بالتعويض عف الخطأ القضائي ورد  ىنا كما تجدر الإشارة     

في المواد عمى الأحكاـ الصادرة  وبالتالي فإنو يطبؽ ،قانوف الإجراءات الجزائية فقط
ما و ىو المدنية والإدارية،  ة في الموادالأحكاـ الصادر لا يشمؿ و  سواىادوف  الجزائية

المنصوص  ىذه الجية تبقى خارج نطاؽ التعويض فييعني أف الأخطاء التي تقع 
فقط في القاضي الجزائي وأف باقي  امحصور بيذا المفيوـ الخطأ القضائي فيكوف ، عميو

ف مف الخطأ الذي قد يمحؽ ضررا و المحاكـ المدنية والإدارية معصومقضاة 
 قاضيف أو بالغير.بالمت

نظـ المشرع الجزائري دعوى التعويض المتعمقة  08-01وبموجب القانوف رقـ       
بالحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي والذي يتجسد مف خلاؿ صدور قرار مف 
المحكمة العميا يقضي ببراءة المحكوـ عميو بعد التماس إعادة النظر. وعميو فإف 

                                                           

.المعدؿ والمتمـ مكرر مف قانوف الإجراءات الجزائية 531 أنظر المادة (1) 
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مجاؿ جبر الضرر الناتج عف الخطأ القضائي في ىاتيف  المشرع الجزائري حصر
الحالتيف فقط. وىذا ما تؤكده القرارات الصادرة عف لجنة التعويض التي تـ إنشاؤىا 

 .(1)بموجب القانوف المذكور أعلاه 
الذي حدد كيفيات دفع التعويض  117-10وتبعا لذلؾ صدر المرسوـ التنفيذي رقـ  

ض المنشأة لدى المحكمة العميا بسبب الحبس المؤقت المقرر مف طرؼ لجنة التعوي
، حيث أسند إلى أميف خزينة ولاية الجزائر بصفتو (2)غير المبرر والخطأ القضائي

محاسبا معينا ميمة التكفؿ بدفع التعويض عف الحبس المؤقت والخطأ القضائي المقرر 
طرؼ أميف مف طرؼ المجنة، ويمكف دفع ىذا التعويض عمى المستوى المحمي مف 

، كما حدد كذلؾ كيفية تسوية ىذا (3)الخزينة لولاية المعني بصفتو محاسبا مفوضا 
 .(4)الدفع 

 
 
 
 
 
 
 

                                                           
عف الحبس المؤقت غير  ممبادئ التي اعتمدتيا لجنة التعويضل صاممخ أنظر الممحؽ المرفؽ والذي يتضمف (1)

 .تاريخ آخر نشر ليا 2014منذ نشأتيا إلى غاية عاـ في قراراتيا  المبرر والخطأ القضائي
يحدد كيفيات دفع التعويض المقرر مف طرؼ لجنة ،  21/04/2010مؤرخ في ،  117-10تنفيذي رقـوـ مرس(2)

في  ، مؤرخ 27عددر ج التعويض المنشأة لدى المحكمة العميا بسبب الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي، 
25/04/2010. 

 مف نفس المرسوـ التنفيذي. 2أنظر المادة  (3)
، موضوع  مف نفس المرسوـ التنفيذي عمى 3تنص المادة  (4) : " يكوف الدفع الذي تـ في إطار أحكاـ ىذا المرسوـ

 تسوية سنوية، عمى أساس أمر بالصرؼ يصدره الوزير المكمؼ بالمالية مف ميزانية الدولة ".
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 خلاصة الفصل الأول:
 

اعترؼ المشرع الجزائري عمى غرار باقي تشريعات الدوؿ بمسؤولية الدولة عف      
يض ملائـ أعماؿ سمطتيا القضائية وأقر بذلؾ حؽ المتضرر في الحصوؿ عمى تعو 

 لحجـ الضرر الذي أصابو مف خلاؿ عمؿ السمطة القضائية.
والمشرع في ىذا الإطار لـ يضع تعريفا ولا مفيوما لمعنى العمؿ القضائي الذي    

يؤدي إلى الخطأ الذي يستوجب التعويض مف طرؼ الدولة ويقيـ مسؤوليتيا، ولـ يحدد 
درج عمى محاولة ضبط معانيو  حتى المقصود بيذا الخطأ، إلا أف الفقو بصفة عامة

وأسبابو التي تختمؼ مف أسباب داخمية تتعمؽ بممارسة العمؿ القضائي في حد ذاتو، 
وبيف أسباب أخرى ترتبط بمدى استقلالية الييئة القضائية لمحيمولة دوف وقوعيا في ىذا 

ني الخطأ. ىذا التمييز يؤدي إلى تنوع الأخطاء القضائية حسب الواقع الزمني والمكا
ليا، فتكوف إما سابقة عمى صدور الأحكاـ القضائية أو لاحقة عمييا، كما قد ترتبط 

 بتسيير مرفؽ القضاء.
والملاحظ ىنا أف النصوص القانونية في الجزائر لـ تنص عمى مسؤولية الدولة عف  

الحبس المؤقت غير المبرر وحالة المحكوـ عميو  أعماؿ سمطتيا القضائية إلا في حالة
ببراءتو بعد التماسو إعادة النظر في حكـ الإدانة الصادر ضده ؛ حيث أنو  المصرح

ورغـ اعتراؼ المشرع الدستوري بحؽ المتضرر في الحصوؿ عمى تعويض إلا أف 
سنة لصدوره، كما أنو ورد بخصوص  25القانوف المتعمؽ بتطبيقو تأخر لمدة تزيد عف 

الواقعة في نطاؽ المواد المدنية المواد الجزائية فقط مستبعدا الأخطاء القضائية 
 والإدارية.

 
 
 



 

 

 

 
 
 

 الفصل الثاني:
أساليب تصحيح الأخطاء القضائية 
والتعويض عنيا في التشريع 

 الجزائري 
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 إلى أدى  القضائية، السمطة أعماؿ عف المسؤوليةفكرة  تطور ذكرنا أفأف لقد سبؽ و 

 جراء المتضرريف تعويض عف الدولة ةمسؤولي وتكريس مبدأ اللامسوؤلية مبدأ عف التخمي
 نظاـ وضع بضرورة نادى نتاجا لجيود الفقو الذي التطور ىذا وكاف الأخطاء القضائية،

وقد تبنت ىذا  بو، اللاحؽ لجبر الضرر بالتعويض المطالبة حؽ لممتضرر يكفؿ قانوني
 .الحؽ العديد مف التشريعات مف خلاؿ دساتيرىا ونصوصيا القانونية

وذلؾ مف أجؿ  ،غـ مف أف المشرع الجزائري أقر مبدأ التقاضي عمى درجتيفالر وعمى 
إلا أف أخطاء المنظومة  ،تصحيح الأخطاء التي يمكف أف يقع فييا قضاة الدرجة الأولى

القضائية الجزائرية في تزايد مستمر، الأمر الذي يؤدي إلى المساس بأىـ الحقوؽ المكفولة 
إعادة  بالتماسفي محاكمة عادلة، فضلا عف إقراره حؽ الطعف دستورياً، ألا وىو حؽ الأفراد 

النظر، وكؿ ذلؾ لأجؿ غاية العدالة وحفظ الحقوؽ، وجبر الضرر وتصحيح الخطأ، ويعداف 
 .مف أىـ الأساليب المعتمدة في التشريع الجزائري

كما أقر الدستور الجزائري حؽ التعويض عف الأخطاء القضائية، وعمى ىذا الأساس 
المشرع الجزائري بإنشاء لجنة عمى مستوى المحكمة العميا تتولى الفصؿ في أحقية قاـ 

المتضرر مف الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي في التعويض عما أصابو مف 
تبياف الوسائؿ القانونية التي انتيجيا ىذا الفصؿ مف خلاؿ حاوؿ نو ضرر مادي أو معنوي. 

الأخطاء الصادرة عف السمطة القضائية أو جبر الضرر  يحتصحالمشرع الجزائري في سبيؿ 
 أساليب تصحيح الأخطاء القضائيةالناشئ عنيا، وذلؾ مف خلاؿ مبحثيف: 

 ) المبحث الثاني( في التشريع الجزائريالتعويض عف الأخطاء القضائية ) المبحث الأوؿ(و 
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 المبحث الأول:
 أساليب تصحيح الأخطاء القضائية

 

و أف السمطة القضائية، ىي الجية التي تكفؿ الحقوؽ، وتعمؿ عمى ضماف مف المسمـ ب
ذا كاف الخطأ واردا الشخصية أىـ المصالح المحمية قانونا ألا وىي حياة الإنساف وحريتو ، وا 

لدوؿ وضعت أساليب مف أجؿ ، فإف تشريعات االقضائي الجياز كؿ أحوالو أثناء عمؿ في
، وىذا ما أخذ بو المشرع الجزائري عمى حالة وقوعو جبر الضرر الحاصؿ في ، أومراجعتو

 غرار باقي التشريعات.
وتعرؼ طرؽ الطعف في الأحكاـ القضائية بأنيا الوسائؿ التي قررىا القانوف لتمكيف 

؛ ىذا (1)المحكوـ عميو في الحكـ القضائي مف إصلاح الأخطاء المحتممة أثناء نظر النزاع 
جراءات المدنية والإدارية إلى طرؽ طعف عادية تتمثؿ وتصنؼ طرؽ الطعف حسب قانوف الإ

في الإستئناؼ والمعارضة، وطرؽ طعف غير عادية ىي الطعف بالنقض واعتراض الغير 
، وىناؾ مف يضيؼ دعوى تصحيح (2)الخارج عف الخصومة ودعوى التماس إعادة النظر
اح القانوف لمخصوـ فرصة . وعميو فقد أت(3)الأخطاء المادية ودعوى التفسير كآلية غير عادية

أخرى لعرض النزاع عمى جية قضائية أعمى أكثر دراية وخبرة ، فيكوف بإمكانيا تصحيح 
 ذلؾ الخطأ إف وجد.

وتمتاز طرؽ الطعف العادية بأثرىا الناقؿ لمنزاع؛ بمعنى أف المحكمة المختصة تعيد 
أكبر قدر ممكف بعث القضية مف جديد، فيي تجعؿ التقاضي عمى درجتيف ضمانا لتحقيؽ 

مف العدالة. أما طرؽ الطعف غير العادية فيي تضمف سلامة الأحكاـ ومطابقتيا لمقانوف في 

                                                           
 .02، ص2003محمود السيد التحيوي، الطعف في الأحكاـ القضائية، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، مصر،  (1)
 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 313أنظر المادة  (2)
 معموـ القانونيةالمجمة الجزائرية لسنوساوي ، " خصوصية مبدأ التقاضي عمى درجتيف أماـ القضاء الإداري "،  سمية (3)

 .240،  ص2017، 03، العدد 54، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائر، مجمد والاقتصادية والسياسية
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حالة الطعف بالنقض، وتيدؼ كذلؾ إلى إبراز الحقيقة الموضوعية وتغميبيا عمى الحقائؽ 
 .(1)الشكمية المستقاة مف قوة الشيء المقضي فيو، وىذا في حالة التماس إعادة النظر

اءا عمى أىمية ىذه العناصر ومدى فعاليتيا في تصحيح الأخطاء القضائية وبن
سنتطرؽ في ىذا المبحث إلى مبدأ التقاضي عمى درجتيف )المطمب الأوؿ( وطرؽ الطعف 

 غير العادية )المطمب الثاني(.
 

 :المطمب الأول
 مبدأ التقاضي عمى درجتين

 

نساف، وىو حؽ أصيؿ  بحيث لا شؾ أف حؽ التقاضي مف الحقوؽ الطبيعية للإ    
يمجأ كؿ فرد إلى القضاء لعرض ادعاءاتو عف طريؽ الدعاوى ويكوف بذلؾ المدخؿ إلى 
حماية الحقوؽ والحريات وردىا في حالة الاعتداء عمييا. وفي حقيقة الأمر فإف الحؽ في 

فراد مف التقاضي يعد أىـ الحقوؽ والحريات باعتباره ضمانا لمحريات الأخرى، فعدـ تمكيف الأ
المجوء إلى القضاء لحؿ نزاعاتيـ ستفقد لا محالة كؿ الحقوؽ قيمتيا وأىميتيا وتبقى مجرد 

. ولقد تواترت المحكمة العميا عمى أف حؽ التقاضي مكفوؿ لمجميع ولا (2)إقرار لا قيمة لو 
 .(3)يصح مقاضاة مف يمجأ إلى القضاء إلا بشروط 

تتوفر لممتقاضي جممة مف الضمانات أىميا  يكوف القضاء ناجزا وعادلا يجب أفحتىو  
حؽ التقاضي عمى درجتيف الذي يخوؿ لكؿ مف انصرفت قناعتو عف قبوؿ الحكـ الصادر 

 .الدرجة الثانية بييئة أخرى اكـمح أماـأف يرفع النزاع  يةئداتبالامحكمة العف 

                                                           
 .296، المرجع السابؽ، صصحبي محمد أميف (1)
، مخبر أثر الإجتياد القضائي عمى حركة مجمة الإجتياد القضائيشاكر مزوغي، " حؽ التقاضي ودولة القانوف "،  (2)

 .56، ص2013، مارس 09، العدد 06ة محمد خيضر بسكرة، الجزائر، مجمدالتشريع، جامع
، مخبر أثر الإجتياد مجمة الإجتياد القضائيعتيقة بمحبؿ، " علاقة مبدأ المساواة أماـ القضاء بكفالة حؽ التقاضي "،  (3)

 .164، ص 2013، مارس 09، العدد 06القضائي عمى حركة التشريع، جامعة محمد خيضر بسكرة، الجزائر، مجمد
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ح المبادئ الأساسية لنظاـ القضاء أحدويعتبر مبدأ التقاضي عمى درجتيف،  دى وا 
القاضي  فإف ، فحينما يرفع الشخص دعواه أماـ القضاءالضمانات لتحقيؽ محاكمة عادلة

فيو ، ولأف القاضي إنساف في الوقائع والأدلة المقدمةالفصؿ فييا مف خلاؿ النظر ممزـ ب
وعميو  .(1)في فيـ وقائع النزاع أو في تطبيؽ القانوف سواءمعرض لمخطأ بطبيعتو البشرية 

ؿ ىذا المطمب إلى التعريؼ بمبدأ التقاضي عمى درجتيف )الفرع الأوؿ( ثـ سنتعرض مف خلا
 بياف صوره )الفرع الثاني(

 

 :الفرع الأول
 مبدأ التقاضي عمى درجتينالتعريف ب

 

إعطاء  والمقصود بو التقاضي عمى درجتيف ىو أحد المبادئ الأساسية في القضاء،
بالمجوء مرة أخرى لمقضاء عف  أوؿ درجةالحؽ لمف اعتقد بأنو تضرر مف الحكـ الصادر في 

طريؽ محكمة أعمى درجة لأجؿ استيفاء حقو ودفع الضرر الذي اعتقد بأنو طالو مف حكـ 
 .(2)محكمة أوؿ درجة

ومف ثمة فمبدأ التقاضي عمى درجتيف لا وجود لو إلا في حالة وحيدة وىي قابمية الحكـ 
إعادة ، باعتباره يمكف مف ػة نموذجيةوكذا وسيمػػللاستئناؼ، الذي ىو وسيمة طعف عادية 

ذلؾ عمى مة أساسية لضماف عدالة الأحكاـ و ، وىو وسي(3)انوناقو  النظر في الدعوى واقعػػػػا
 مستوييف :
 
 

                                                           
مخبر ،  مجمة  الدراسات الفقيية والقضائية،ودوره في تحقيؽ الأمف القضائي " محمد بجاؽ ، "مبدأ التقاضي عمى درجتيف(1)

 .66ص ،2017، جواف01العدد،03مجمد يد حمة لخضر، الوادي، الجزائر، يية والقضائية، جامعة الشيقالدراسات الف
 . 69، ص  المرجع نفسو(2)
، مؤرخ في 21عدد  ، يتضمف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية، ج ر،25/02/2008 ، مؤرخ في 09-08رقـ  قانوف(3)

 ".الاستئناؼ مف جديد مف حيث الوقائع والقانوف ةيجعمى: " تفصؿ مني339المادة تنص ، حيث 23/04/2008
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 أنو أداة علاجية: -1
 – ، و ىـ كذلؾ أوسع خبرة(1)لأف قضاة الدرجة الثانية سيكونوف أكثر مف ناحية العدد

ـ قضاة الدرجة الأولى و تصحيح أخطائو ونقائصو، وىو مما سيمكنيـ مف تعديؿ حك -نظريا
ما لا ينطبؽ كمية عمى المحاكـ الإدارية التي يجب لصحة أحكاميا أف تتشكؿ مف ثلاثة 

مف القانوف  3قضاة عمى الأقؿ مف بينيـ رئيس ومساعداف اثناف برتبة مستشار حسب المادة 
 .(2)المتعمؽ بالمحاكـ الإدارية 02-98رقـ 

 

 :ة وقائيةأنو أدا -2
التي يحتمؿ  القضائية الأخطاء لتفاديسيبذلوف جيودا مضاعفة  الثانيةأف قضاة الدرجة  حيث

 .أف يكوف قضاة الدرجة الأولى قد وقعوا فييا عند إصدار الحكـ المطعوف فيو
 

 والتي منو 160 المادة بموجب الجزائري الدستور في درجتيف ىعم التقاضي مبدأ ويكرس
 ويحدد الجزائية المسائؿ في درجتيف عمى التقاضي مفيض"  أنو عمى لثانيةا افقرتي في تنص

عمى أف " المبدأ  06، كما ينص قانوف الإجراءات المدنية والإدارية في مادتو "تطبيقيا كيفيات
 أف التقاضي يقوـ عمى درجتيف مالـ ينص القانوف عمى خلاؼ ذلؾ".

 

ـ قابمة وبذلؾ تكوف المحاكـ أولى درجات التقاضي التي تفصؿ في المنازعات بأحكا    
مف قانوف  34و33للاستئناؼ ما لـ ينص القانوف عمى غير ذلؾ، وىو ما أقره نص المواد 

(3)الإجراءات المدنية والإدارية 
. 

 

                                                           
 .مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية  255المادة  أنظر (1)
 .1998جواف  01مؤرخ في  ، 37ج ر،عدد، الإداريةبالمحاكـ  ؽتعم، ي 1998-05-30المؤرخ في  02-98رقـ  فالقانو (2)
مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية عمى: "... وتفصؿ في جميع الدعاوى الأخرى بأحكاـ قابمة  33تنص المادة   (3)

عمى: " يختص المجمس القضائي بالنظر في استئناؼ الأحكاـ الصادرة مف نفس القانوف  34للاستئناؼ ". كما تنص المادة 
 عف المحاكـ في الدرجة الأولى وفي جميع المواد، حتى ولو كاف وصفيا خاطئا".
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كما تعتبر المحاكـ الإدارية جية اختصاص أوؿ درجة في المنازعات الإدارية والتي تكوف  
 . (1)أحكاميا قابؿ للاستئناؼ أماـ مجمس الدولة 

 اني:الفرع الث
 صور التقاضي عمى درجتين

 

مراعاة لممصمحة العامة يجب احتراـ الأحكاـ القضائية وعدـ إلغائيا وذلؾ حفاظا عمى 
عطائيـ  المعاملات إضافة إلى المصالح الخاصة وذلؾ بتأميف الخصوـ مف أخطاء القضاة وا 

مواعيد  فرص إعادة فحص النزاع لإصلاح تمؾ الأخطاء بالطعف في الأحكاـ القضائية وفؽ
جراءات منصوص عمييا قانونا ، فإذا انقضت ىذه المواعيد فإف الحكـ القضائي يصبح  وا 

 .(2)عنوانا لمحقيقة 
وبناءا عمى ذلؾ فإف ممارسة الحؽ في الطعف يتيح لممحكمة الأعمى درجة تصحيح    

ع ومراجعة الأحكاـ الصادرة عف المحاكـ الأقؿ درجة وذلؾ مف خلاؿ إعادة تكييؼ الوقائ
.            (3)واعتماد تفسير جديد لمنصوص المطبقة في القضايا المعروضة لمفصؿ فييا 

إلا أف التقاضي عمى درجتيف لو عيوب تتمثؿ في إطالة فترة التقاضي وفي بعض الأحياف 
 .(4)عدـ الوصوؿ إلى تطبيؽ القانوف كما ىو الحاؿ إذا ما تـ تأييد الحكـ المستأنؼ 

 ي عمى درجتيف وفقا لأحكاـ القانوف الجزائري في:وتتجسد صور التقاض
 
 
 
 
 

                                                           
مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية عمى: " المحاكـ الإدارية ىي جية الولاية العامة في المنازعات  800تنص المادة   (1)

. تختص بالفصؿ في أوؿ درجة بحكـ قابؿ للاستئناؼ في جميع القضايا التي تكوف الدولة أو الولاية أو البمدية أو الإدارية
 إحدى المؤسسات العمومية ذات الصبغة الإدارية طرفا فييا ".

 .28، ص 1999نزيو نعيـ شلالا، دعوى المخاصمة دراسة نقدية، المنشورات الحقوقية، بيروت، لبناف،   (2)
 .28، ص 2013جمعية عدالة ، الأمف القضائي وجودة الأحكاـ، دار القمـ، الرباط، المغرب،   (3)
 .299، المرجع السابؽ، ص  صحبي محمد أميف  (4)
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 أولا: الإستئناف
يعتبر الاستئناؼ طريقا مف الطرؽ العادية لمطعف في الأحكاـ الفضائية وىو ما مف        

شأنو إعادة طرح القضية مف جديد برمتيا أماـ القضاء المطعوف أمامو؛ ويقوـ الاستئناؼ 
زاع مرة أخرى أماـ جية قضائية غير تمؾ التي فصمت فيو عمى فكرة أساسية وىي عرض الن

وعمى ىذا الأساس فإف الاستئناؼ ىو الصيغة الوحيدة لتجسيد لأوؿ مرة لإعادة النظر فيو. 
 .أو تأييده ، ويكوف ذلؾ بتعديؿ الحكـ أو إلغائو(1)مبدأ التقاضي عمى درجتيف

 :(2)راءات الجزائية في وتتمثؿ الأحكاـ التي يمكف استئنافيا طبقا لقانوف الإج
 الأحكام الصادرة في مواد الجنح: -1

يجوز استئناؼ الأحكاـ الصادرة في مواد الجنح دوف أية قيود أو شروط، إلا أف الأحكاـ 
التمييدية أو التحضيرية التي فصمت في أمور عارضة أو دفوع فلا يمكف استئنافيا إلا 

 .(3)مع استئناؼ ذلؾ الحكـبعد الحكـ الصادر في الموضوع وفي الوقت نفسو 
 الأحكام الصادرة في مواد المخالفات: -2
يتـ استئناؼ الأحكاـ الصادرة في مواد المخالفات متى توافرت الشروط الموضوعية      

 ، وىي:(4)المنصوص عمييا قانونا 
 أياـ. 05القضاء بعقوبة الحبس لمدة تتجاوز  -
 دج. 100القضاء بعقوبة غرامة تتجاوز  -

مف قانوف الإجراءات الجزائية صفة  417دد المشرع بموجب أحكاـ المادة وقد ح
 الأشخاص الذيف يحؽ ليـ استئناؼ ىذه الأحكاـ وىـ:

                                                           
 .241سمية سنوساوي ، المرجع السابؽ، ص  (1)
 اؼ:مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ عمى: " تكوف قابمة للاستئن416تنص المادة  (2)

دج بالنسبة لمشخص الطبيعي و  20.000* الأحكاـ الصادرة في مواد الجنح إذا قضت بعقوبة حبس أو غرامة تتجاوز      
 دج بالنسبة لمشخص المعنوي والأحكاـ بالبراءة 100.000

 فيذ ".* الأحكاـ الصادرة في مواد المخالفات القاضية بعقوبة الحبس بما في ذلؾ تمؾ المشمولة بوقؼ التن     
 مف نفس القانوف. 427أنظر المادة  (3)
 ، المرجع السابؽ، نفس الصفحة.صحبيمحمد أميف  (4)
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 المتيـ. -
 المسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية. -
 وكيؿ الجميورية. -
 النائب العاـ. -
 الإدارات العامة في حالة مباشرتيا لمدعوى العمومية. -
 المدعي المدني. -

والاستئناؼ حؽ يمارسو الشخص المعني بنفسو أو بواسطة وكيمو المفوض أو             
محاميو، ويسري ىذا الحؽ مف يوـ النطؽ بالحكـ حضوريا أو مف تاريخ تبميغو، وقد نص 
قانوف الإجراءات الجزائية عمى المواعيد المحددة لاستئناؼ الأحكاـ الابتدائية في جميع المواد 

 .(1)دة وفي الآجاؿ المنصوص عمييا وفؽ شكميات محد
 ويترتب عمى الاستئناؼ عدة آثار أىميا:

 

 إيقاف تنفيذ الحكم الإبتدائي: -1
، إلا أنو ترد بعض الاستثناءات (2)كقاعدة عامة يوقؼ تنفيذ الحكـ الابتدائي بمجرد استئنافو 

النفاذ عمى شروط  بخصوص الأحكاـ الواجبة النفاذ بلا قيد، وبعض الأحكاـ التي يتوقؼ فييا
(3): 
 الأحكام الواجبة النفاذ: -أ
 الأحكاـ المتعمقة بالمصاريؼ والغرامات. -
 الأحكاـ المتعمقة بالحبس في الجنح كالسرقة. -
 الأحكاـ المتعمقة بالحبس في حالة العود. -
 الأحكاـ المتعمقة بالحبس لغير المقيـ بالجزائر. -

                                                           
 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 421 -418أنظر المواد  (1)
 مف نفس القانوف. 425أنظر المادة  (2)
 .301-300، المرجع السابؽ، ص  صحبيمحمد أميف  (3)



 أساليب تصحيح الأخطاء القضائية والتعويض عنها في التشريع الجزائري                                     :الثانيالفصل  

 

60 
 

لى مدرسة إصلاحية أو محؿ آخر أو تسميمو إلى غير بإرساؿ المتيـ إ ةالأحكاـ المتعمق -
 والديو. 

 الأحكام التي يتوقف تنفيذىا عمى شروط: -ب         
وتتعمؽ بحالة المحكوـ عميو وقت صدور الحكـ إف كاف مفرجا عنو أو محبوسا مؤقتا، فإذا 

إلا إذا قدـ صدر الحكـ بالحبس وكاف مفرجا عنو يكوف الحكـ الصادر عميو واجب النفاذ فورا 
 كفالة بالتزامو وتعيده بالحضور وعدـ اليروب عند تنفيذ الحكـ الذي سيصدر ضده.

 

 الأثر الناقل لمدعوى: -2
ىو الترجمة العممية لمبدأ التقاضي عمى درجتيف ويترتب عمى الاستئناؼ  بالاستئناؼالطعف 

ة لإعػادة النظػػر فيو نقؿ النزاع الذي طرح أماـ محكمة الدرجة الأولى إلى محكمة أعمى درج
وىو ما أوضحو الفقيو أحمد أبو الوفاء في تعريفو لمفيوـ الأثر الناقؿ للاستئناؼ بقولو :" 
يترتب عمى رفع الاستئناؼ طرح النزاع المرفوع عنو الاستئناؼ عمى محكمة الدرجة الثانية 

صدد فيي لتفصؿ فيو مف جديد وليا كؿ ما لمحكمة الدرجة الأولى مف سمطة في ىذا ال
تبحث وقائع الدعوى وتقوـ باتخاذ ما تراه مف إجراءات الإثبات وتعيد تقدير الوقائع مف واقع 
ما قدـ إلييا مف مستندات ومف واقع دفاع الخصوـ ثـ ىي أخيرا تطبؽ القاعدة القانونية التي 

 .(1)"  تراىا صحيحة عمى وقائع الدعوى
 ويخضع الأثر الناقؿ إلى عدة قيود:

 (2)قانونا ؿ الطمبات الجديدة في الاستئناؼ ما عدا حالات محددة منصوص عمييا عدـ قبو *
، وأساس ىذا القيد ىو أف ىدؼ التقاضي عمى درجتيف يكمف في التجريح في الحكـ 
الابتدائي فلا يتصور تبعا لذلؾ ارتكاب المحكمة الابتدائية لخطأ في أمر لـ يعرض عمييا أو 

ب ما، فيقوـ ىذا القيد عمى حماية مبدأ التقاضي عمى عرض عمييا ولـ تفصؿ فيو لسب

                                                           
 .821،ص1980المعارؼ،الإسكندرية،منشأة   التجارية،المرافعات المدنية و  ،وفاءالأحمد أبو (1)
 مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية المعدؿ والمتمـ. 341أنظر المادة  (2)



 أساليب تصحيح الأخطاء القضائية والتعويض عنها في التشريع الجزائري                                     :الثانيالفصل  

 

61 
 

درجتيف لما يترتب عف تقديـ طمبات جديدة مف تفويت لدرجة مف درجات التقاضي عمى 
 ر.الخصـ الآخ

ضرورة التقيد بما يشير إليو الاستئناؼ صراحة، أما ما سكت عنو مف مقتضيات فلا *      
ر الطاعف بسكوتو عنيا مسمما بيا فتحوز قوة يجوز لجية الاستئناؼ أف تنظر فيو إذ يعتب

مف قانوف الإجراءات المدنية  340الأمر المقضي بو، وىذا ما يستنتج مف نص المادة 
 والإدارية.

ضرورة التقيد بأطراؼ خصومة الاستئناؼ، فلا يستفيد منو إلا مف رفعو دوف باقي *     
ي يتعيف في حالة كوف الحكـ الابتدائي الأطراؼ الذيف لـ يشاركوا في ىذه المرحمة، و بالتال

الاستئناؼ ضد أحد الخصوـ بعدـ  يفصؿ فيصادرا في موضوع غير قابؿ لمتجزئة أف 
تكريس  الأخير دففي ىذا القي،(1)القبوؿ إلا إذا تـ استدعاء بقية الخصوـ لحضور الجمسة

في لا يجوز لمقاضي الذي فصؿ  ،ىمف ناحية أخر ، و درجتيف بصفة عادلة عمى لمتقاضي
 .الدرجة الأولى المشاركة في الييئة التي تفصؿ في الاستئناؼ

 

 ثانيا: المعارضة
وىي مف الطرؽ العادية لمطعف، بحيث تمكف المحكوـ عميو مف إعادة النظر في الحكـ       

الصادر ضده أماـ نفس المحكمة التي أصدرتو. وتقتصر المعارضة عمى نوع واحد فقط مف 
لغيابية، لذلؾ فقد منح المشرع لممحكوـ عميو غيابيا الحؽ في الأحكاـ وىي الأحكاـ ا

بداء دفوعو أماـ المحكمة التي أصدرت الحكـ موضوع المعارضة سواء في مواد  المعارضة وا 
 .(2)الجنح أو المخالفات طبقا لأحكاـ القانوف

تحؽ  وعملا بنفس الأحكاـ التي نص عمييا قانوف الإجراءات الجزائية، فإف المعارضة     
لممتيـ المحكوـ عميو والمدعي المدني وكذا المسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية؛ وبناءا عمى ذلؾ 

                                                           
 مف نفس القانوف. 338أنظر المادة  (1)
 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 415 -407أنظر المواد  (2)
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فإنو يعاد النظر مف جديد في القضية ويصبح الحكـ كأنو لـ يكف بالنسبة لممتيـ حتى بالنسبة 
، أما المعارضة التي يقوـ بيا المدعي (1)لما قضى بو الحكـ في شأف طمب المدعي المدني

 .(2)ني أو المسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية فلا أثر ليا إلا عمى ما تعمؽ بالحقوؽ المدنية المد
أياـ ابتداء مف تاريخ تبميغ الحكـ، ويمتد ىذا الميعاد إلى  10ويحدد ميعاد المعارضة ب 

 .(3)شيريف إذا كاف الطرؼ المتخمؼ مقيما خارج التراب الوطني
 ويترتب عمى المعارضة أثراف:

 

 نفيذ الحكم المعارض فيو:وقف ت -1
بمعنى أف الحكـ الغيابي المعارض فيو يصبح كأف لـ يكف إذا ما قاـ المحكوـ عميو 

 .(4)بالمعارضة في الآجاؿ المنصوص عمييا قانونا 
 

 إعادة المحاكمة من جديد: -2
تعود الخصومة مف جديد إلى نفس ىيئة الحكـ التي قضت بالحكـ الغيابي المعارض فيو، 

فإف المعارضة لا تسقط الحكـ الغيابي بؿ يتوقؼ مصيره عمى الفصؿ فييا. فإذا وعميو 
حضر المعارض الجمسة المحددة لمنظر في طمبو فإنو يجب عمى المحكمة إعادة نظر 
الدعوى مف جديد واعتبار الحكـ الغيابي كأنو لـ يكف، أما إذا تغيب المعارض عف حضور 

تبار المعارضة كأنيا لـ تكف. كما أف تخمؼ الجمسة المقررة فيجب عمى المحكمة اع
المعارض عف الحضور في الجمسات التالية لمجمسة الأولى لا يعني حرمانو مف حقو في 

.  وفي الأخير يجب (5)إعادة فحص موضوع قضيتو بمعرفة المحكمة التي حكمت عميو 

                                                           
 مف نفس القانوف.413نظر الفقرة الأولى مف المادة أ (1)
 مف نفس القانوف.413أنظر الفقرة الثانية مف المادة  (2)
 مف نفس القانوف. 411أنظر المادة  (3)
مف نفس القانوف عمى:" يصبح الحكـ الصادر غيابيا كأف لـ يكف بالنسبة لجميع ما قضى بو إذا قدـ  409تنص الماد  (4)

 في تنفيذه. ويجوز أف تنحصر ىذه المعارضة فيما قضى بو الحكـ مف الحقوؽ المدنية ".  المتيـ معارضة
 .69، ص1999عمي حسف، مخاصمة أعضاء الييئات القضائية، الطبعة الثانية، دار الفكر الجامعي،الجزائر،(5)
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عف عادي التنويو إلى أنو لا يمكف ممارسة طريؽ طعف غير عادي بالتوازي مع طريؽ ط
 . (1)ماداـ ىذا الأخير ممكنا 

 

 المطمب الثاني:
 طرق الطعن غير العادية

 

أتاح القانوف لأطراؼ الدعوى أو الخصوـ فرصة أخرى لعرض النزاع عمى جية قضائية      
أعمى أكثر خبرة ودراية لتمكينيا مف تصحيح الخطأ القضائي الذي يمكف أف تكوف قد وقعت 

لى والثانية، وذلؾ بمراقبة مدى احتراميا لتطبيؽ نصوص القانوف حيف فيو محاكـ الدرجة الأو 
فصميا في الدعاوى؛ فالأخذ بمبدأ التقاضي عمى درجتيف الذي يسمح بعرض النزاع عمى 
محكمة أعمى درجة مف المحكمة التي أصدرتو، قد لا يؤدي إلى تدارؾ الخطأ الذي وقع فيو 

 ؽ اليدؼ المنوط.قاضي الدرجة الأولى، وبالتالي عدـ تحقي
وتتمثؿ أىـ طرؽ الطعف غير العادية في الطعف بالنقض والتماس إعادة النظر، وعميو   

سنتناوؿ الطعف بالنقض )الفرع الأوؿ( ثـ التماس إعادة النظر )الفرع الثاني( باعتبارىما مف 
 أىـ الأساليب التي تمكف مف تصحيح الأخطاء القضائية المحتممة.

 

 الفرع الأول:
 عن بالنقضالط

 

النقض طريؽ غير عادي لمطعف في الأحكاـ والقرارات القضائية الصادرة عف المحاكـ      
الابتدائية والمجالس القضائية بصفة نيائية، ولا يمكف أف يكوف الغرض مف ىذا الطعف تجديد 
نما المراد منو ىو إلغاء الحكـ الصادر عف  طرح النزاع أماـ محكمة النقض لمفصؿ فيو، وا 

 محاكـ الدرجة الأولى والثانية في حالة مخالفتو لمقانوف.
                                                           

، 2011الجزائر،  ، موفـ لمنشر،2طبعة عبد السلاـ ذيب، قانوف الإجراءات المدنية والإدارية ترجمة لممحاكمة العادلة، ال (1)
 .220ص 
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وتجب الإشارة ىنا إلى أنو ليست كؿ مخالفة لمقانوف تجيز الطعف بالنقض، بؿ إف       
 القانوف اشترط شروطا محددة وواضحة لقبوؿ ىذا النوع مف الطعوف.

 

 أولا: مجال الطعن بالنقض
ءات الجزائية عمى التوالي عمى الأحكاـ التي مف قانوف الإجرا 496و  495نصت المواد   

 يجوز الطعف فييا بالنقض وتمؾ التي لا يجوز فييا ذلؾ، وتتمثؿ في:
 الأحكام التي يجوز الطعن فييا بالنقض: -1
 قرارات غرفة الاتياـ، ماعدا ما يتعمؽ منيا بالحبس المؤقت والرقابة القضائية. -

الصادرة عف أخر درجة أو المقضي بيا بقرار  أحكاـ وقرارات المجالس القضائية -    
 مستقؿ في الاختصاص.

 ويشترط في الحكـ موضوع الطعف بالنقض الشروط التالية:
 أف يكوف الحكـ نيائيا. -
 أف يكوف الحكـ صادرا عف آخر درجة في جيات الحكـ. -
 أف يكوف الحكـ قطعيا في موضوع الدعوى، أي فاصلا فيو. -
 يجوز الطعن فييا بالنقض:الأحكام التي لا  -2
 الأحكاـ الصادرة بالبراءة إلا مف جانب النيابة العامة. - 
أحكاـ الإحالة الصادرة عف غرؼ الاتياـ في مواد الجنح والمخالفات، إلا إذا قضى الحكـ  - 

 في الاختصاص أو تضمف مقتضيات نيائية ليس باستطاعة القاضي أف يعدليا.
وف أحكاـ البراءة محلا لمطعف بالنقض مف طرؼ مف ليـ إلا أنو يمكف أف تك        

اعتراض عمييا إذا ما كانت قد قضت إما في التعويضات التي طمبيا الشخص المقضي 
ببراءتو أو في رد الأشياء المضبوطة أو في الوجييف معا. ولا يجوز مباشرة الطعف بطريؽ 

 . (1)عرضي

                                                           
 .302، المرجع السابؽ، ص  صحبي محمد أميف (1)
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 نقض يكوف مف طرؼ:، فإف الطعف بال(1)وعملا بأحكاـ القانوف     
 النيابة العامة أو المحكوـ عميو أو وكيمو المفوض أو محاميو. -
 المدعي المدني أو محاميو. -
 المسؤوؿ مدنيا. -
 .(2)كما يجوز لممدعي المدني الطعف في قرارات غرفة الاتياـ في سبعة حالات محددة  -

 ثانيا: شروط الطعن بالنقض
 نو يجب توافر بعض الشروط نوجزىا فيما يمي:حتى يكوف الطعف بالنقض مقبولا فإ

 التصريح بالطعن: -1
بمعنى أف يتـ الطعف بالنقض بموجب تقرير لدى كتابة ضبط المحكمة التي أصدرت الحكـ 
المطعوف فيو، ويكوف ىذا التقرير محررا مف طرؼ المتيـ أو محاميو أو وكيمو المفوض، 

 اءات الجزائية.مف قانوف الإجر  504وىو ما نصت عميو المادة 
 احترام الميعاد: -2

مف قانوف الإجراءات الجزائية، ويحدد بثمانية أياـ بالنسبة لمنيابة  498نصت عميو المادة 
 العامة وكذا أطراؼ الخصومة. وتسري الميمة اعتبارا مف اليوـ الذي يمي النطؽ بالقرار.

 إيداع الرسم القضائي: -3
ع الرسوـ القضائية المحددة تحت طائمة البطلاف يجب عمى الطاعف بالنقض أف يقوـ بدف

باستثناء النيابة العامة والدولة والجماعات المحمية، ويسدد ىذا الرسـ وقت رفع الطعف، وىذا 
 مف قانوف الإجراءات الجزائية. 506عملا بأحكاـ المادة 

ذا ر         فض ىذا ويترتب عمى الطعف بالنقض إيقاؼ تنفيذ الحكـ خلاؿ ميعاد الطعف، وا 
 .(3)الأخير فإلى موعد صدور حكـ مف المحكمة العميا بخصوصو 

                                                           
 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 497أنظر الفقرة الأولى مف المادة  (1)
 مف نفس القانوف. 497أنظر الفقرة الثانية مف المادة  (2)
دعوى الجزائية خلاؿ مرحمة التحقيؽ الابتدائي، الجزء الأوؿ، دار الثقافة حسف بشيت خويف، ضمانات المتيـ في ال (3)

 .39، ص 1998لمنشر والتوزيع، عماف، 
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ىذا ويجب عمى النيابة العامة في طعنيا بالنقض ضد الحكـ الصادر بإدانة المتيـ أف تمتزـ 
بنفس التيمة المنسوبة إليو، وىنا تتقيد المحكمة والخصوـ بنفس الأسباب المقدـ إلييا في 

 .(1)العدالة الميعاد المحدد تحقيقا لسير 
 الفرع الثاني:

 التماس إعادة النظر
 

التماس إعادة النظر ىو طريؽ غير عادي مف طرؽ الطعف، ويكوف موضوع قرارات أو 
أحكاـ حائزة لقوة الشيء المقضي فيو والتي قضت بإدانة متيـ في جناية أو جنحة،  وييدؼ 

لـ تكف معروفة وقت  أساسا إلى رفع الظمـ الذي وقع عمى متيـ اتضحت براءتو لظروؼ
لتصحيح الخطأ في الوقائع وليس  ةالنطؽ بالحكـ. كما يعتبر التماس إعادة النظر وسيم

 .(2)الخطأ في تطبيؽ القانوف كما ىو الشأف في الطعف بالنقض 
 أولا: محل طمب التماس إعادة النظر

ة النظر إلا مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى: " لا يسمح بطمبات إعاد 531تنص المادة 
بالنسبة لمقرارات الصادرة عف المجالس القضائية أو للأحكاـ الصادرة عف المحاكـ إذا حازت 

 قوة الشيء المقضي فيو وكانت تقضي بالإدانة في جناية أو جنحة".
وعميو وعملا بنص ىذه المادة فإنو يمكننا أف نستنتج أف محؿ طمب التماس إعادة النظر    

 النقاط التالية:يجب أف يتمحور حوؿ 
أف تكوف الأحكاـ نيائية، لأنو في حالة كوف الحكـ أو القرار غير نيائي يكوف لممتضرر  -1

 منو إتباع طرؽ قانونية أخرى مف طرؽ الطعف العادية وغير العادية التي سبؽ ذكرىا.
أف يكوف الحكـ بعقوبة، فلا يجوز طمب التماس إعادة النظر في الأحكاـ الصادرة  -2

 راءة.بالب

                                                           
 .303، المرجع السابؽ، ص  صحبي محمد أميف (1)
 .66مزيود بصيفي، المرجع السابؽ، ص  (2)
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أف يصدر الحكـ بخصوص جناية أو جنحة، فلا تقبؿ طمبات التماس إعادة النظر في  -3
 .(1)المخالفات 

 

 ثانيا: حالات طمب التماس إعادة النظر
لا يمكف تقديـ طمب التماس إعادة النظر إلا في أربعة حالات حددىا المشرع      

 عمى سبيؿ الحصر، وىي: (2)الجزائري
 وجود المجني عميو المزعوم قتمو عمى قيد الحياة * الحالة الأولى:

يتـ إثبات ىذه الحالة بتقديـ المستندات بعد الحكـ بالإدانة في جناية قتؿ بما يرتب أدلة كافية 
 .(3)لإثبات وجود المجني عميو المزعوـ قتمو عمى قيد الحياة 

 * الحالة الثانية: الحكم عمى أحد الشيود بشيادة الزور     
أف يتـ اكتشاؼ شيادة الزور بعد حكـ الإدانة لقبوؿ طمب التماس إعادة النظر، وأف لا بد 

تكوف ىذه الشيادة قد صدر بيا حكـ حاز قوة الشيء المقضي فيو وقت طمب إعادة النظر؛ 
وعميو فلا يمكف قبوؿ طمب التماس إعادة النظر إذا كاف الحكـ مطعونا فيو ولـ يتـ الفصؿ 

في حالة تعذر رفع دعوى جنائية عمى الشاىد لانقضائيا قبمو بسبب  فيو بعد. وكذلؾ الشأف
 الوفاة أو العفو أو سقوط الحؽ في إقامتيا بمضي المدة، فلا يجوز التماس إعادة النظر.

ويجب التأكد مف أف شيادة الزور لـ تطرح جانبا عند تأسيس الحكـ؛ فلابد أف يكوف ليا      
لا فلا وجو لإعادة النظر في الحكـ الصادرتأثير في الحكـ بإدانة المتيـ و   .(4)ا 

 
 

                                                           
 .67مزيود بصيفي، المرجع السابؽ ، ص  (1)
 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 531أنظر الفقرة الأولى مف المادة  (2)
أنو لا يشترط ثبوت وجود المزعوـ قتمو حيا وقت تقديـ طمب التماس  –خصوصا في فرنسا  –يرى جانب مف الفقو  (3)

نما يكفي إثبات حياتو في وقت لاحؽ عمى وقوع الجريمة ولو توفي بعد تاريخ ارتكابيا لسبب آخر، منقو  ؿ إعادة النظر، وا 
 عف مزيود بصيفي، المرجع السابؽ، نفس الصفحة.

 .229حسيف فريجة، المرجع السابؽ، ص (4)
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 * الحالة الثالثة: حالة تناقض حكمين قضائيين     
إذا ثبت إدانة متيميف مف أجؿ ارتكاب نفس الجناية أو الجنحة بحكميف منفصميف بحيث لا 
يمكف التوفيؽ بينيما، فيكوف الحكـ الصادر عمى أساس نفس الواقعة عمى الشخص الأوؿ 

ي نفسو مما ينتج عنو تناقضيما بما يوضح براءة أحد المحكوـ عمييما؛ وعميو يمكف والثان
 إعادة النظر في ذلؾ الحكـ بشرط أف يكوف الحكماف قد حازا معا قوة الشيء المقضي فيو.

 * الحالة الرابعة: تقديم مستندات أو كشف واقعة جديدة     
ف معرفتو بوجود المستندات الجديدة التي إذا تبيف أف القاضي حكـ بإدانة المحكوـ عميو دو 

ظيرت أو دوف إطلاعو عمى حيثيات واقعة جديدة تـ كشفيا بما يؤدي إلى الاستدلاؿ بيا 
 لتبرئة المحكوـ عميو، فإنو يمكف إعادة النظر في ذلؾ الحكـ.

وفي ىذه الحالة يشترط المشرع أف لا تكوف ىذه الواقعة معمومة لدى القاضي وقت          
صدار الحكـ بإدانة المحكوـ عميو طالب إعادة النظر وأف مف شأف ىذه الوقائع والمستندات إ

أف تؤدي إلى إثبات براءتو. وبناءا عمى ذلؾ إذا ثبت أف المحكوـ عميو قد تسبب ىو بنفسو 
ولو جزئيا في عدـ كشؼ ىذه الوقائع أو المستندات الجديدة في وقتيا المناسب، فإنو يحرـ 

 .(1)لأنو ساىـ في تضميؿ العدالة  مف التعويض
ىذا وتجدر الإشارة إلى أف تقديـ طمب التماس إعادة النظر لا يكوف إلا مف وزير العدؿ      

أو المحكوـ عميو أو مف نائبو القانوني في حالة عدـ أىميتو، أو مف طرؼ زوجو أو فروعو 
 لى، الثانية والثالثة فقط. أو أصولو في حالة وفاتو أو ثبوت غيابو وذلؾ في الحالات الأو 

أما في الحالة الرابعة فلا يقبؿ الطمب إلا مف النائب العاـ لدى المحكمة العميا بناءا عمى 
، واليدؼ مف ذلؾ كمو ىو المحافظة عمى حجية الأحكاـ النيائية (2)طمب مف وزير العدؿ 

                                                           
 .130، ص2013لمطباعةوالنشروالتوزيع،الجزائر، ىاليد دار العامة، السمطة مسؤوليةلحسيف بف الشيخ آث ممويا،  (1)
 لمتمـ.مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ وا 531أنظر الفقرة الثالثة مف المادة  (2)
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طمبات غير  ومنع التيجـ عمييا بغير مسوغ صحيح، ومنع إسراؼ أولي الشأف في تقديـ
 .(1)مؤسسة 

ولـ يحدد المشرع الجزائري مدة معينة لتقديـ طمب التماس إعادة النظر فيو جائز في كؿ   
وقت حتى بعد وفاة المحكوـ عميو ، لأف رفع الطمب يتعمؽ أساسا بظيور أدلة جديدة، ولا 

 .(2)يسقط الحؽ في تقديـ ىذا الطمب بمضي مدة معينة مف وقت ظيور الواقعة الجديدة 
ىذا ويكوف لالتماس إعادة النظر في حالة قبولو آثار رجعية بحيث تزوؿ الآثار السابقة    

للإدانة، لذلؾ أقر المشرع الجزائري بأف قبوؿ طمب التماس إعادة النظر المصرح ببراءة 
المحكوـ عميو يمنح لو الحؽ في التعويض المادي والمعنوي عف الأضرار اللاحقة بو، 

 . (3)ة كافة التعويضات عف ذلؾ وتتحمؿ الدول
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
 .70مزيود بصيفي، المرجع السابؽ، ص  (1)
 .236حسيف فريجة، المرجع السابؽ، ص  (2)
 .568، ص1992مولاي ممياني بغدادي، الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري، المؤسسة الوطنية لمكتاب، الجزائر،  (3)



 أساليب تصحيح الأخطاء القضائية والتعويض عنها في التشريع الجزائري                                     :الثانيالفصل  

 

70 
 

 الثاني:المبحث 
 في التشريع الجزائريالتعويض عن الأخطاء القضائية 

 

بمسؤولية الدولة عف الأخطاء الصادرة عف السمطة  1976رغـ الإقرار الدستوري سنة 
عف الضرر الذي لحؽ بو مف تعويض في ال الاعتراؼ بحؽ المتضررالقضائية، مف خلاؿ 

المطالبة بيذا الحؽ  ىذه الأخطاء، إلا أف المشرع الدستوري لـ يحدد إجراءات وكيفيات جراء
، حيث أحاؿ ذلؾ إلى القانوف، والذي والجية المختصة بالنظر في ممؼ الدعوى ومنح وطرؽ

الإجراءات والكيفيات التي تسمح لممتضرر مف  حددحيث سنة،  25لمدة تأخر في الصدور
، والجية المختصة بمنح أنشأ كماالحصوؿ عمى التعويض، ف مأعماؿ السمطة القضائية 

 الحؽ.ىذا الشروط الواجب توافرىا مف أجؿ قياـ  حددو 
ومف خلاؿ ىذا المبحث سوؼ نتطرؽ إلى الجية القضائية المختصة بالتعويض عف 
الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي كما سماىا المشرع الجزائري مف خلاؿ بياف 

والقواعد الإجرائية الواجبة الإتباع مف طرؼ المدعي في دعوى التعويض، وىي  تشكيمتيا
ذاتيا الشروط الشكمية الواجب توافرىا لقبوؿ دعوى المدعي شكلا )المطمب الأوؿ(. ثـ نبيف 
الشروط الموضوعية التي حددىا المشرع الجزائري لمتعويض عف الأخطاء القضائية وأشكاؿ 

 . التعويض )المطمب الثاني(
 

 :الأولالمطمب 
 بالتعويض المختصةالجية القضائية 

 

شرة لمجية بالبراءة يتوجو مبا أطمؽ سراحو أو حكـ عميوكاف المتيـ الذي  2001قبؿ سنة 
إما أماـ قسـ الجنح والمخالفات  حكـ مف أجؿ طمب التعويضالقضائية التي أصدرت ال

 .محكمة الجناياتالمجمس أو وى أو الغرفة الجزائية عمى مست الابتدائية بالمحكمة
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عمى  تعويضال جنةملأسند المشرع الجزائري فقد  08-01رقـ بموجب نص القانوف إلا أنو 
الطمب  تقديـ إجراءات وحدد التعويض اتطمب في الفصؿ ميمة مستوى المحكمة العميا

تختص بدراسة طمبات  وطنيالطابع ال ذاتوفي حقيقة الأمر فإف ىذه المجنة  .أماميا
. وقد حدد حبس المؤقت غير المبرر، وكذا ما يعرؼ بالخطأ القضائيالتعويض عف ال

القانوف تشكيمة ىذه المجنة وطريقة تسييرىا منذ رفع الدعوى أماميا إلى غاية النطؽ بالقرار 
 .(1)الذي تصدره

 ثـ (الفرعالأوؿ)  التعويض لجنة ةتشكيم و عميو سوؼ نتطرؽ مف خلاؿ ىذا المطمب إلى
المتبعة أماميا أو ما يطمؽ عمييا بالشروط الشكمية المتعمقة بدعوى  القواعد الإجرائية إلى

 التعويض)الفرع الثاني(.
 

 الفرع الأول :
 لجنة التعويض ةتشكيم

 

لجنة وطنية تختص بدراسة طمبات الأشخاص 08-01أنشأ المشرع الجزائري بموجب القانوف 
رار براءة بعد رفعو المتضرريف مف الحبس المؤقت غير المبرر، أو مف صدر في حقو ق

الخطأ القضائي، لجبر الضرر اللاحؽ بيـ. وحدد بما يسمى أو لدعوى التماس إعادة النظر 
 . (2)1مكرر137/1المادة  بموجب نص عممياىذا القانوف تشكيمتيا وطريقة 

 : (3)مف التعويض لجنةوتتشكؿ 
 . رئيسا ممثمو أو العميا لممحكمة الأوؿ الرئيس -

                                                           
دار ىومة، ،راءات الجزائية الجزائري، ، الطبعة الثانية حمزة عبد الوىاب، النظاـ القانوني لمحبس المؤقت في قانوف الإج (1)

 .145، ص 2006الجزائر، 
يمنح التعويض  "عمى ما يمي: مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ1مكرر 137المادة  الفقرة الأولى مف تنص(2)

مجنة التعويض كمة العميا تدعىعمى مستوى المح مكرر أعلاه  بقرار مف لجنة تنشأ 137المنصوص عميو في المادة 
 والمسماة في ىذا القانوف  المجنة ".

 .قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـمف  2رمكر  137المادة أنظر (3)
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 .أعضاء ر،مستشا أو قسـ رئيسأو  غرفة رئيس بدرجة مةالمحك نفس لدى حكـي قاضي -
  ثلاثة الأخير ىذا يعيف كما العميا، المحكمة مكتب طرؼ مف سنويا المجنة أعضاء ويعيف 

 أف لممكتب ويمكف. مانع حدوث عند الأصمييف الأعضاء ستخلاؼلاأعضاء احتياطييف 
 .تشكيلات عدة المجنة تضـ أف الشروط نفس حسب يقرر
ع جية قضائية مدنية، ويتولى مياـ النيابة ىذه المجنة طاب 3مكرر 137كما منحت المادة     

العامة النائب العاـ لدى المحكمة العميا أو أحد نوابو. أما بالنسبة لأمانة المجنة فيتولاىا أحد 
أمناء ضبط المحكمة، يمحؽ بيا مف طرؼ الرئيس الأوؿ لممحكمة العميا. وتجتمع المجنة في 

 .(1)غرفة المشورة وتصدر قراراتيا في جمسة عمنية
في فقرتيا الأخيرة:"... ويمكف لممكتب أف يقرر حسب  تضافأ2مكرر 137غير أف المادة    

وىذا يعني إمكانية إدخاؿ أشخاص آخريف قد  ،نفس الشروط أف تظـ المجنة عدة تشكيلات"
المجنة تتولى كؿ  ستعانة بيـ، أو قد يعني خمؽ عدة تشكيلات داخؿلاترى المجنة ضرورة ا

ممفات معينة. وبالتالي فيذه الفقرة الأخيرة جاءت غامضة في فحواىا. إلا  تشكيمة النظر في
أف اختيار أعضاء المجنة مف أعمى ىيئة قضائية يعتبر ضمانة أساسية وقوية تكفؿ حؽ 

 المتضرر وتحميو مف الضياع لما تتوفر في ىؤلاء مف خبرة وحنكة وتجربة.
 :الفرع الثاني

 المتبعة أمام المجنة الإجراءات
 

 137إلى  1مكرر 137نص المشرع الجزائري عمى جممة مف الإجراءات في المواد مف 
عف  تسمح لممتضرر مف تحصيؿ حقو في التعويض قانوف الإجراءات الجزائيةمف  14مكرر

عف الخطأ القضائي بعد طمب إعادة النظر حسب نص وكذا  غير المبرر، الحبس المؤقت
لخطأ القضائي في قد حصر اأف المشرع  حظ ىناوالملا. نفس القانوف مكرر مف 531المادة 

حالة واحدة فقط وىي حالة إلتماس إعادة النظر بالنسبة لمقرارات الصادرة عف المجالس 

                                                           
 .نفس القانوفمف 3مكرر 137المادة أنظر (1)
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الأحكاـ الصادرة عف المحاكـ والتي حازت قوة الشيء المقضي فيو، وكانت  القضائية أو
 جنحة. تقضي بالإدانة في جناية أو

 

 إيداع طمب التعويضأولا :
، فإنو يجب بداية إخطار لجنة التعويض بعريضة تودع مف 08-01القانوف رقـ  لا بأحكاـعم

طرؼ المدعي أو محاـ معتمد لدى المحكمة العميا لدى أميف المجنة الذي يسمـ لو إيصالا 
بذلؾ، وىذا في أجؿ لا يتعدى ستة أشير إبتداءا مف التاريخ الذي يصبح فيو القرار بألا وجو 

لبراءة أو التسريح نيائيا. وعدـ احتراـ ىذا الأجؿ سيؤدي إلى رفض دعوى لممتابعة أو ا
التعويض شكلا، حيث أقرت لجنة التعويض مف خلاؿ العديد مف قراراتيا عدـ قبوؿ الدعوى 
شكلا لانقضاء أجؿ الستة أشير، أو بسبب إيداع العريضة مف طرؼ محاـ غير معتمد لدى 

 المحكمة العميا.
 ائع القضية وجميع البيانات الضرورية وعمى الخصوص:وتتضمف العريضة وق

 تاريخ وطبيعة القرار الذي أمر بالحبس المؤقت وكذا المؤسسة العقابية التي نفذ فييا.  -1
الجية القضائية التي أصدرت قرارا بألا وجو لممتابعة أو البراءة أو بالتسريح، وكذا تاريخ   -2

 ىذا القرار.
 ب بيا.طبيعة و مقدار الأضرار المطال  -3
 .(1)عنواف المدعي الذي يتمقى فيو التبميغات -4

والمتعمقة بدعوى  القواعد الإجرائية تطبيؽ ىذهمكرر فإنو يجب  531وعملا بنص المادة        
عمى الخطأ القضائي والمتمثؿ في إدانة متيـ في  التعويض عف الحبس المؤقت غير المبرر،

بعد التماس  ةالمحكمة العميا بإبطاؿ الإدان قرار مفوثبوت براءتو مف خلاؿ  جناية أو جنحة،
مف طرؼ لجنة التعويض  التعويضحيث نصت ىذه المادة عمى مايمي :"يمنح  إعادة النظر.

                                                           

.نفس القانوفمف 4مكرر 137المادة أنظر  (1) 
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مف ىذا  14مكرر  137إلى  1مكرر 137طبقا للإجراءات المنصوص عمييا في المواد 
(1)القانوف"

. 
 ت الواجب تضمينيا في عريضة الدعوىبما فييا البيانا عدـ احتراـ ىذه القواعد الإجرائيةإف 

عف الحبس المؤقت غير المبرر أو  يؤدي بطبيعة الحاؿ إلى عدـ قبوؿ طمب التعويضس
مثؿ ذكر الجية  البيانات الضروريةإحدى كحالة خمو العريضة مف  الخطأ القضائي،

ض في قرارىا ، وىذا ما أكدتو لجنة التعويالقضائية مصدرة القرار بألا وجو لممتابعة أو البراءة
: " حيث أف المدعي لـ يقدـ أماـ حيث جاء فيو 12/10/2003المؤرخ في  000087رقـ 

المجنة ما يثبت مزاعمو في التعويض عف مدة الحبس التي قضاىا أثناء مراحؿ التحقيؽ 
إضافة إلى ذلؾ أف العريضة الافتتاحية التي أسس مف خلاليا حقو في التعويض كما يدعي 

انات حوؿ وقائع القضية المتابع بيا كالجية المصدرة لمحكـ أو القرار الذي لـ تتضمف أي بي
أمر بحبسو بالإضافة إلى طبيعة وقيمة الأضرار التي كاف مف المفروض عميو أف يطالب 
بيا أماـ المجنة.... مما يستوجب عمى المجنة أف تقضي بعدـ قبوؿ الطمب شكلا لمخالفتو 

 . (2)"انوف الإجراءات الجزائيةقمف يمييا  مكرر وما 137المادة 
كما أف تقديـ عريضة طمب التعويض مف قبؿ محاـ غير معتمد أماـ المحكمة العميا،         

. زيادة عمى ذلؾ فإف عدـ إرفاؽ شيادة وجود في المؤسسة العقابية (3)يؤدي إلى عدـ قبوليا
المؤرخ  002673رقـ  مع العريضة يؤدي إلى عدـ قبوؿ طمب التعويض، وىذا ما أكده القرار

عمى مايمي: " حيث أف المدعي لـ يوضح في ، حيث نص منطوؽ القرار  09/09/2008في 
عريضة الدعوى أنو دخؿ الحبس الإحتياطي بمناسبة متابعتو جزائيا، كما لـ يقدـ بالممؼ 

                                                           

.فنفس القانو مف مكرر  531المادة أنظر  (1) 

 .47، ص2018،رة الثانية، منشورات كميؾ، الجزائالطبع، لجنة التعويض -القضائي الجزائريماؿ سايس، الإجتياد ج(2)
مؤرخ في ، ، صادر عف  لجنة التعويض001023قرار رقـ المحكمة العميا، قضية )ت.ؼ( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة، (3)

 .141ص، 2010الجزائر،  ،وطنية للاتصاؿ النشر والإشيارالمؤسسة ال عدد خاص، ،مجمة المحكمة العميا ،15/01/2008
حيث أف عريضة افتتاح الدعوى المودعة بأمانة لجنة التعويض مف طرؼ المحامية بوعزة "  مايمي: عمىالقرار  ينص

 صميحة يتضح منيا حسب ختـ المحامية المذكورة أنيا غير معتمدة لدى المحكمة العميا، مما يتعيف التصريح بعدـ قبوؿ
 ". قانوف الإجراءات الجزائيةمف مف  4مكرر 137عريضة الدعوى ليذا السبب عملا بالمادة 
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 08-01مكرر مف القانوف  137شيادة وجوده بالسجف، ومف ثـ فيو لا يستفيد بأحكاـ المادة 

لما لـ يكف محؿ حبس حتى يطمب التعويض عف ذلؾ الأمر الذي يتعيف معو التصريح طا
 .(1)بعدـ قبوؿ طمبو"

كما رفضت لجنة التعويض طمب التعويض عف الحبس المؤقت الخاص بالسيد)ـ.ف( في  
لعدـ إرفاؽ شيادة وجود في المؤسسة العقابية  13/10/2009المؤرخ في  003806القرار رقـ 

الطعف في الحكـ بالبراءة، أي عدـ تقديمو ما يثبت أف الحكـ قد أصبح وشيادة عدـ 
 .(2)نيائيا
يتضح مف خلاؿ القرارات الصادرة عف لجنة التعويض عف الحبس المؤقت والخطأ         

القضائي، أف دور القضاة في ىذه المجنة ىو دور سمبي، لأنيـ يمتزموف بالمستندات المقدمة 
وف بمطالبة المدعي تقديـ أو إدراج المستندات أو البيانات الناقصة في أماميـ فقط، ولا يبادر 

، عمى عكس القاضي الإداري ممؼ الدعوى، مما يؤدي إلى رفض دعوى التعويض شكلا
الذي يتمتع بدور إيجابي في ممؼ الدعوى الإدارية التي تكوف الدولة أو إحدى مؤسساتيا 

يمنح ىذا الدور الإيجابي لقضاة لجنة التعويض  طرفا فييا. لدى كاف مف الأجدر بالمشرع أف
مف أجؿ تكريس قواعد العدالة الاجتماعية والقواعد الدستورية الداعية إلى حماية حقوؽ 
الأفراد وصيانتيا، خاصة وأف قرارات ىذه المجنة غير قابمة لمطعف وبالتالي لـ يترؾ المشرع 

لإجرائية التي قد يقع فييا عف لممدعي في دعوى التعويض أي مجاؿ لتصحيح الأخطاء ا
 جيؿ أو عدـ دراية بيا.

 
 
 
 

                                                           

.59، ص السابؽجماؿ سايس ، المرجع   (1) 
.60جماؿ سايس ، المرجع نفسو ، ص (2)
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 إجراءات التحقيق  ثانيا:
يقوـ أميف المجنة بإرساؿ نسخة مف العريضة إلى العوف القضائي لمخزينة برسالة مضمنة  

 مع إشعار بالاستلاـ في ميعاد لا يتعدى عشروف يوما إبتداءا مف تاريخ استلامو لمعريضة.
الجزائي مف أمانة ضبط الجية القضائية التي أصدرت قرارا بألا وجو  كما يطمب الممؼ   

، أو مف أمانة ضبط المحكمة العميا التي أصدرت قرارا (1)لممتابعة أو بالبراءة أو التسريح
 بإبطاؿ الإدانة.

و يمكف لممدعي أو العوف القضائي لمخزينة أو محامييا الإطلاع عمى ممؼ القضية بأمانة  
 شيريف إبتداءايودع العوف القضائي مذكراتو لدى أمانة المجنة في أجؿ لا يتعدى المجنة. كما 

مف 6مكرر 137مف استلامو لمرسالة المضمنة المذكورة أعلاه، وذلؾ حسب نص المادة 
فإف أميف منو 7رر مك 137نص المادة ل اطبقو  المعدؿ والمتمـ. قانوف الإجراءات الجزائية

عوف القضائي لمخزينة بموجب رسالة مضمنة مع الإشعار المجنة يخطر المدعي بمذكرات ال
إيداعيا. ولممدعي أف يسمـ أو يوجو  أجؿ عشروف يوما ابتداء مف تاريخ ستلاـ فيلابا

ملاحظاتو الجوابية لأميف المجنة في أجؿ لا يتعدى ثلاثوف يوما مف تاريخ التبميغ المذكور 
 أعلاه.

نة بإرساؿ الممؼ إلى النائب العاـ بالمحكمة العميا وعند انقضاء الأجؿ أعلاه، يقوـ أميف المج
والذي يودع مذكرتو في الشير الموالي، وبعد ذلؾ يعيف رئيس المجنة مقررا مف بيف أعضاء 
المجنة. وتقوـ المجنة أو تأمر بجميع تدابير التحقيؽ الضرورية وعمى الخصوص سماع 

 .(2)المدعي إذا اقتضى الأمر ذلؾ
 137المادة  أفنص عمى تعييف المقرر، في حيف ت8مكرر 137لمادة ويلاحظ ىنا بأف ا   

وبما أف تمؾ الإجراءات تسبؽ  .أف المجنة ىي التي تقوـ بجميع تدابير التحقيؽقررت  9مكرر
ذىب إلى ذلؾ النص كما المرافعة، فإف المجنة في الحقيقة لا تقوـ بيا بجميع تشكيمتيا، 

                                                           
 . المعدؿ والمتمـ قانوف الإجراءات الجزائيةمف مف  5مكرر 137المادة أنظر (1)
 .س القانوفنفمف 9مكرر 137المادة  أنظر (2)
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مقرر في الممؼ، والذي يستمع لممدعي عند أعلاه، بؿ يقوـ بذلؾ القاضي المعيف ك
 .(1)قتضاء، كما يقوـ بإعداد تقريره بعد ذلؾلاا

 وغيبمحيث يتولى توبعد استشارة النائب العاـ يتولى رئيس المجنة تحديد تاريخ الجمسة،    
ستلاـ إلى المدعي والعوف القضائي لاأميف المجنة بواسطة رسالة مضمنة مع إشعار با

 .(2)ؼ شير عمى الأقؿ قبؿ الجمسةلمخزينة في ظر 
والملاحظ ىنا أنو يمكف تدارؾ النقائص المخالفة لمقواعد الإجرائية المنصوص عمييا     

قانونا، وذلؾ مف طرؼ عضو المجنة المعيف كمقرر ومباشر لإجراءات التحقيؽ خاصة مف 
القضائية خلاؿ استماعو لممدعي، وذلؾ مف أجؿ المحافظة عمى حؽ المتضرر مف الأخطاء 

 في الحصوؿ عمى التعويض الكفيؿ بجبر الضرر الذي لحؽ بو. 
 

 ة المرافعة والقرار الصادر فييا جمس ثالثا :
أثناء الجمسة يقوـ المستشار المقرر بتلاوة تقريره المكتوب، ثـ يستمع رئيس المجنة إلى      

، وبعدىا (3)مذكراتو المدعي والعوف القضائي لمخزينة ودفاعيما ويقوـ النائب العاـ بشرح 
 توضع القضية في المداولة.

يصدر قرار المجنة في جمسة عمنية، ويوقع كؿ مف الرئيس والعضو المقرر وأميف المجنة      
، كما يبمغ القرار في أقرب الآجاؿ إلى المدعي والعوف القضائي لمخزينة (4)عمى أصؿ القرار

 .(5)برسالة مضمنة مع إشعار بالاستلاـ 
يتحمؿ المصاريؼ، ما لـ تقرر المجنة فإف المدعي  في حالة رفض دعوى التعويضو         

لا تقبؿ أي طعف ضدىا، وليا  . وتعتبر قرارات ىذه المجنة نيائية(6)إعفاءه جزئيا أو كميا منيا
                                                           

 .124، صالمرجع السابؽلحسيف بف شيخ آث ممويا ،  (1)
المعدؿ والمتمـ.قانوف الإجراءات الجزائية مف 10مكرر 137المادة أنظر  (2) 

.مف نفس القانوفمف  11مكرر  137المادة أنظر    (3) 
مف نفس القانوف.13مكرر  137المادة  أنظر (4) 
.مف نفس القانوف14ر مكر  137المادة  أنظر (5) 

مف نفس القانوف.12مكرر 137المادة  أنظر الفقرة الثانية مف  (6) 



 أساليب تصحيح الأخطاء القضائية والتعويض عنها في التشريع الجزائري                                     :الثانيالفصل  

 

78 
 

المؤرخ في  000801وقد أكدت ذلؾ لجنة التعويض في قرارىا رقـ  ؛(1)تبعا لذلؾ قوة تنفيذية
)ش.ع( بعريضة يطمب فييا إعادة النظر في القرار الصادر  يث تقدـ السيدح، 12/02/2008

. عف لجنة التعويض والقاضي بعدـ قبوؿ الطمب المقدـ مف طرفو شكلا 14/12/2003بتاريخ 
 مف قانوف الإجراءات الجزائية بالقوؿ3/5مكرر 137استند قرار المجنة إلى المادة  وعميو فقد

 .(2)قابمة لأي طعفأف قرارات لجنة التعويض غير 
 

 :الثانيالمطمب 
 الشروط الموضوعية لمنح التعويض وأشكالو

مجنة الحتى يتمكف المتضرر مف الخطأ القضائي مف الحصوؿ عمى التعويض عف طريؽ 
عمى مستوى المحكمة العميا، يجب عميو إثبات وقوع الضرر وعلاقة السببية بينو  مختصةال

ة، وذلؾ لف يتحقؽ إلا بتوفر شروط موضوعية إلى جانب وبيف الحبس المؤقت أو حكـ الإدان
مف  وما بعدىا 1مكرر 137الشروط الإجرائية السالؼ ذكرىا والمنصوص عمييا في المواد 

. كما أف التعويض الذي تمنحو المجنة لو شكميف تعويض مادي قانوف الإجراءات الجزائية
 وآخر معنوي وىذا ما نستخمصو مف تصفح قراراتيا.

طمب إلى فرعيف، خصصنا )الفرع الأوؿ( لمشروط مؿ بياف ذلؾ قسمنا ىذا الولأج 
الموضوعية لمنح التعويض المتعمقة بالحبس المؤقت غير المبرر، والمتعمقة بالخطأ 

أو  ا كافالقضائي، ثـ في )الفرع الثاني( تطرقنا لشكمي التعويض بحسب طبيعة الضرر مادي
 .امعنوي

                                                           

مف نفس القانوف. مكرر 137المادة  أنظر الفقرة الخامسة مف  (1) 
مؤرخ في ، صادر عف لجنة التعويض،  000801قرار رقـ لمحكمة العميا، قضية )ش.ع( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة، ا (2)

 .341ص، 2010الجزائر،  ،المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار عدد خاص، ا،مجمة المحكمة العمي ،12/02/2008
مف طرؼ السيد )ش.ع( والرامية إلى إعادة  09/08/2004ينص القرار عمى ما يمي: " نظرا لمعريضة المودعة بتاريخ  

لمقدـ مف طرؼ المدعي عف لجنة التعويض والقاضي بعدـ قبوؿ الطمب ا 14/12/2003النظر في القرار الصادر بتاريخ 
الفقرة الأخيرة مف قانوف الإجراءات الجزائية فإف قرارات لجنة التعويض  3مكرر 137)ش.ع( شكلا، حيث أنو طبقا لممادة 

 ".غير  قابمة لأي طعف
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 الفرع الأول:
 وعية لمنح التعويضالشروط الموض

 

ض، يجب التمييز يعند الحديث عف الشروط الموضوعية لمنح التعويض مف قبؿ لجنة التعو 
بيف حالتيف ىما حالة التعويض عف الضرر الناتج عف الحبس المؤقت غير المبرر، وحالة 

وىو  قانوف الإجراءات الجزائيةمكرر مف  531التعويض عف الخطأ القضائي بمفيوـ المادة 
الذي حاز حجية الأمر المقضي فيو والذي تـ إبطالو بعد  خطأ المرتبط أساسا بحكـ الإدانةال

 .التماس إعادة النظر
 الحبس المؤقتحالة الشروط المتعمقة بأولا : 

الحبس المؤقت ىو أخطر إجراءات التحقيؽ وأكثرىا مساسا بحرية المتيـ إذ بمقتضاىا تسمب 
مكرر السالفة  137. وحسب الفقرة الأولى مف نص المادة (1)حرية المتيـ طواؿ فترة الحبس

الذكر فإنو يجب أف تتوفر في طالب التعويض عف الضرر الناتج عف الحبس المؤقت 
 الشروط التالية:

أف يكوف محلا لمتابعة جزائية، سواء تمت بمبادرة مف النيابة العامة أو مف  -1          
ر أو الإدعاء المدني أماـ قاضي التحقيؽ، وأف يودع الطرؼ المدني بواسطة التكميؼ المباش

الطالب رىف الحبس المؤقت تبعا لتمؾ المتابعة ولا تيـ المدة التي تتراوح ما بيف يوـ واحد إلى 
. وقد حكمت المحكمة العميا في قرار صادر عف لجنة التعويض أف (2)أقصى مدة ممكنة

وكذلؾ الشأف  ،(3)يض أماـ لجنة التعويضالوضع تحت الرقابة القضائية لا يبرر طمب التعو 

                                                           
 .308صسابؽ، المرجع ال،  صحبي محمد أميف(1)

.121سابؽ، صالمرجع اللحسيف بف شيخ آث ممويا،   (2)
 

مؤرخ في ، ، صادر عف لجنة التعويض000579قرار رقـ قضية )ت.ب( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة،  ،المحكمة العميا (3)
 .306ص، 2010الجزائر،  ،المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار عدد خاص، مجمة المحكمة العميا، ،12/06/2007

القضائي لمخزينة يطمب فييا تعويضو حيث أودع السيد )ت.ب( بواسطة المحامي عريضة لدى لجنة التعويض ضد الوكيؿ 
د ج عف الأضرار المعنوية مف جراء المتابعة الجزائية  1.000.000د ج عف الأضرار المادية ومبمغ  4.000.000بمبمغ 

 .يةووضعو تحت الرقابة القضائ
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بالنسبة لتوقيؼ شخص لمنظر حيث جاء في منطوؽ قرار صادر عف المحكمة العميا أف 
مجرد حجز شخص تحت النظر في إطار تحريات لا تفتح الباب لدعوى التعويض عف 

 . (1)بمكرر مما يتعيف معو التصريح بعدـ قبوؿ الطم 137الحبس المؤقت وفقا لأحكاـ المادة 
تياـ الاأف تنتيي المتابعة لصالحو بصدور قرار نيائي مف جية التحقيؽ أو غرفة  -2        

بألا وجو لممتابعة، أو مف جية المحاكمة بالبراءة أو التسريح مف محكمة الجنايات أو محكمة 
ثر الاستئناؼ أو بعد الرجوع عمى إالجنح، سواء عمى مستوى الدرجة الأولى أو 

حكـ ناطؽ  ويعد طمبا سابقا لأوانو، طمب التعويض عف الحبس المؤقت إثر صدور.(2)النقض
المؤرخ في  000772بالبراءة مطعوف فيو بالنقض، حيث جاء في منطوؽ القرار رقـ 

حيث أنو لقبوؿ العريضة المتضمنة : "الصادر عف المحكمة العميا ما يمي 10/06/2008
قؽ شرطاف أساسياف ىما أف يكوف الشخص طمب التعويض عف الحبس المؤقت يجب أف يتح

محؿ حبس مؤقت خلاؿ متابعة جزائية وأف يستفيد بقرار نيائي بألا وجو لممتابعة أو البراءة. 
عف محكمة الجنايات بالمدية ليس نيائيا، ما داـ  28/12/2004حيث أف الحكـ الصادر في 

الي فإف دعوى الطاعف سابقة أف النائب العاـ طعف فيو بالنقض أماـ المحكمة العميا، وبالت
 .(3)لأوانيا، ويتعيف معو التصريح بعدـ قبوؿ الطمب "

أف يثبت الطالب بأف الحبس المؤقت ألحؽ بو ضررا متميزا وذو جسامة متميزة،  -3       
ذلؾ أف الحبس المؤقت قد يكوف مبررا في بعض الحالات كأف يكوف بغية حماية الطالب مف 

الشرط تحديد مفيوـ الضرر المتميز، حيث جاء في  ب في تطبيؽ ىذا، ولكف يصع(4)الانتقاـ

                                                           
مؤرخ في  ويض،، صادر عف لجنة التع001245قرار رقـ قضية )ح.ف( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة،  المحكمة العميا،(1)

 .149ص، 2010،الجزائر،  المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار عدد خاص، مجمة المحكمة العميا، ،10/06/2008
لمنظر مف طرؼ الفرقة الإقميمبة لمدرؾ الوطني في الفترة  هحجز منحو تعويضا عف  بغرضحيث أودع السيد )ح.ف( عريضة 

عد تقديمو أماـ نيابة محكمة الشمؼ حيث وضع تحت الرقابة القضائية وبو  09/12/2003إلى  30/11/2003الممتدة مف 
 ببراءتو مف جنحة تشجيع وتمويؿ جماعة إرىابية مسمحة. يإحالتو عمى محكمة الجنايات قض

.121صسابؽ المرجع اللحسيف بف شيخ آث ممويا ،   (2) 
 .43، صالمرجع السابؽجماؿ سايس ،  (3)
 .السابؽ، نفس الصفحةالمرجع لحسيف بف شيخ آث ممويا ،  (4)
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مكرر:"... إذا ألحؽ بو الحبس ضررا ثابتا ومتميزا". وىنا يثار التساؤؿ  137نص المادة 
 حوؿ مفيوـ الضرر الثابت والمتميز. 

ومما لا شؾ فيو أف كؿ حبس ميما كاف نوعو يعد في حد ذاتو ضررا ثابتا ومتميزا،     
ا أنو أدى إلى تقييد الحرية الشخصية العادية لمفرد المحبوس الذي كاف محلا لو. طالم

نياء المفيوـ الغامض  ويضيؼ أنو يقع عمى عاتؽ المشرع الجزائري واجب التدخؿ لفض وا 
مكرر باعتبار كؿ حبس أدى إلى تقييد حرية الفرد المتابع جزائيا حبسا  137لنص المادة 

نزاؿ وصؼ الضرر الثابت والمتميز عميو ببساطة دوف إلزاـ غير مبرر، حتى نتمكف مف إ
 .  (1)الفرد الذي كاف محؿ ىذا الحبس بإثبات وصؼ الضرر الثابت والمتميز

كما يجب أف يكوف الضرر الناتج عف الحبس المؤقت شخصيا ومباشرا،  -4        
نة، حيث ونستخمص ذلؾ مف وقائع قضية ذوي حقوؽ )ف.ا( ضد الوكيؿ القضائي لمخزي

:" حيث أف جاء فيو 14/03/2012بتاريخ  006079صدر قرار عف لجنة التعويض تحت رقـ 
عند تاريخ وفاة المرحوـ )ف.ا( لـ  والمدعيف لـ يمحقيـ ضرر شخصي ومباشر زيادة عمى أن

حيث أنو يتعيف  ،يكف قد باشر دعوى التعويض التي يمكف أف تنتقؿ إلييـ بصفتيـ ورثة
 .(2)ؿ الطمب"التصريح بعدـ قبو 

وعمى ذلؾ قد يصدر الحكـ بالبراءة مف محكمة الجنايات أو محكمة الجنح، سواء عمى     
وبتوفر ىذه الشروط  ،ستئناؼ أو بعد الرجوع عمى إثر نقضلامستوى الدرجة الأولى أو ا

الموضوعية ينشأ حؽ لممتضرر مف الحبس المؤقت يستطيع بموجبو المطالبة بالتعويض عف 
 ي لحؽ بو سواء كاف الضرر ماديا أو معنويا.الضرر الذ

 

 
 

                                                           
الألمعية دار  الطبعة الأولى، ،في التشريع الوطني الجزائري والتشريع الدولي رمضاف غسموف، الحؽ في محاكمة عادلة (1)

 .190، ص2010قسنطينة، الجزائر، لمنشر والتوزيع،
 .201، صالمرجع السابؽجماؿ سايس ، (2)
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 الخطأ القضائي حالة الشروط المتعمقة بثانيا : 
قانوف الإجراءات رغـ أف المشرع الجزائري قد عنوف الفصؿ الثاني مف الباب الثاني مف 

بالتعويض عف الخطأ القضائي، إلا أف المواد التي جاءت تحتو كميا تنصب في  الجزائية
 التماسالة واحدة وىي ثبوت براءة المحكوـ عميو بعد الطعف عف طريؽ التعويض عف ح

فإف منح التعويض عف ىذه الحالة  08-01مف القانوف  531إعادة النظر. وحسب نص المادة 
 مرتبط بتوفر مجموعة مف الشروط تتمثؿ في الآتي :

المقضي  صدور قرار عف المجمس القضائي أو حكـ عف المحكمة حائز لقوة الشيء -1    
 فيو، قضى بالإدانة في جناية أو جنحة. 

 أف يتـ تأسيس طمب إعادة النظر بناءا عمى إحدى الحالات الأربعة التالية : -2    
في حالة تقديـ مستندات بعد الحكـ بالإدانة في جناية قتؿ ترتب عمييا قياـ أدلة كافية  *

 عمى وجود المجني عميو المزعوـ قتمو عمى قيد الحياة.
سبؽ وأف ساىـ  الذي شاىدالفي حالة ما إذا أديف بشيادة الزور ضد المحكوـ عميو  *

 بشيادتو في إثبات إدانة المحكوـ عميو.
في حالة إدانة متيـ آخر مف أجؿ ارتكاب نفس الجناية أو الجنحة، بحيث لا يمكف  *

 التوفيؽ بيف الحكميف.
مجيولة مف القضاة الذيف حكموا في حالة كشؼ واقعة جديدة أو تقديـ مستندات كانت  *

 بالإدانة، مع أنو يبدو منيا أف مف شأنيا التدليؿ عمى براءة المحكوـ عميو.
أف يرفع طمب إعادة النظر إلى المحكمة العميا إما مف وزير العدؿ أو مف المحكوـ  -3     

و في حالة عميو أو مف نائبو القانوني في حالة عدـ أىميتو، أو مف زوجو أو فروعو أو أصول
وفاتو أو ثبوت غيابو. وىذا بالنسبة لمحالات الثلاث الأولى. أما بالنسبة لمحالة الرابعة، فيجب 
أف يرفع الطمب مف النائب العاـ لدى المحكمة العميا بناءا عمى طمب صادر مف وزير 

 العدؿ.
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بطاؿ الإدانات المعتر  -4      ؼ بعدـ أف يصدر قرار عف المحكمة العميا بقبوؿ الطمب وا 
 .(1)صحتيا وىذا دوف إحالة

ولكف يلاحظ مف خلاؿ الدعاوى المرفوعة أماـ لجنة التعويض أنيا تتعمؽ أساسا     
بالمطالبة بالتعويض عف الحبس المؤقت غير المبرر، في حيف لـ نعثر مف خلاؿ بحثنا عمى 
أي قرار صادر عف لجنة التعويض يتمحور حوؿ طمب التعويض عف الخطأ القضائي 

مكرر. إلا أف الحؽ في طمب التعويض قائـ ماداـ أحد الأسباب التي  531بمفيوـ المادة 
تسمح بالتماس إعادة النظر في حكـ الإدانة متوفرا. وبصدور حكـ البراءة ينشأ لممحكوـ عميو 
الحؽ في رفع دعوى التعويض أماـ المجنة عمى مستوى المحكمة العميا، وذلؾ مف أجؿ جبر 

 قو جراء تقييد حريتو بموجب حكـ الإدانة. الضرر الذي لح
 

 الفرع الثاني:
 أشكال التعويض

 

يتضح مما سبؽ أف المشرع الجزائري قد أقر التعويض عف الأخطاء القضائية في       
قانوف الإجراءات الجزائية وذلؾ تكريسا لمنص الدستوري الذي اعترؼ بمسؤولية الدولة عف 

شأ ذات القانوف لجنة خاصة تتولى تقدير حجـ الضرر الذي أعماؿ السمطة القضائية، كما أن
أصاب الضحية ومف ثـ تقدير التعويض الذي مف شأنو جبر ىذا الضرر. وبالرجوع إلى 
القرارات الصادرة عف لجنة التعويض فإننا نلاحظ أف التعويض الممنوح مف طرؼ ىذه المجنة 

ي والتعويض عف الضرر يتخذ شكميف أو صورتيف ىما، التعويض عف الضرر الماد
 المعنوي. 

 
 
 

                                                           
 .129بؽ ، صساالمرجع اللحسيف بف شيخ آث ممويا ،  (1)
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 أولا : التعويض عن الضرر المادي 
يمكف تعريؼ الضرر المادي بأنو الضرر الذي يصيب الشخص في جسمو أو مالو ويرتب  

. (1)عميو انتقاص حقوقو المالية أو تفويت مصمحة مشروعة يحمييا القانوف ذات قيمة مالية
 تنصب جميعيا في اتجاه واحد. ولمضرر المادي عدة تعريفات أخرى ولكنيا

لجنة التعويض ليا السمطة التقديرية في تقدير حجـ التعويض عف الضرر المادي الذي  إف
لحؽ بالمتضرر مف الحبس الإحتياطي أو الخطأ القضائي، إلا أنو يقع عمى عاتؽ طالب 

صابتو بو شخصيا، مع ضرورة إثبات علاقة السبب ية التعويض إثبات تحقؽ ىذا الضرر وا 
 بيف الضرر والحبس المؤقت أو الخطأ القضائي، ويطمؽ عمييا عناصر الضرر المادي.

وأف لو خطورة  قة تؤكد أف الضرر الذي لحقو محقؽيمكف لممتضرر تقديـ أي وثي ولذلؾ فإنو
مميزة، ويجب عميو تحديد قيمة المبمغ المطالب بو مع ضرورة تدعيـ طمباتو بمستندات 

تقديمو لممستندات التي تثبت حرمانو مف الراتب الشيري أو توقفو  عدـ،لأف قانونية رسمية
عف النشاط بسبب الحبس يؤدي إلى ضياع حقو في التعويض المادي، وذلؾ ما أكده منطوؽ 

الصادر عف لجنة التعويض، وقد جاء نصو  12/02/2008المؤرخ في  001079القرار رقـ 
ماـ المجنة أنو حرـ مف راتب شيري خلاؿ عمى النحو التالي: " حيث أف المدعي لـ يقدـ أ

فترة حبسو أو لحقتو خسارة بسبب توقؼ أي نشاط تجاري أو إقتصادي مما يتعيف رفض 
 .(2)طمبو فيما يخص التعويض المادي "

أي أنو لحؽ بطالب التعويض مباشرة ولا  ؛كما أنو يجب أف يكوف الضرر شخصيا     
 ميما بمغت درجة القرابة بينيـ.  يتعدى إلى الأضرار التي لحقت الأقارب 

وبعد أف يثبت المدعي في دعوى التعويض وجود ضرر مادي لحقو في شخصو وأنو     
ناتج عف تقييد حريتو بموجب الحبس المؤقت أو الخطأ القضائي، يأتي دور المجنة لتقدير 

يير حجـ التعويض بعد قبوؿ طمب المدعي شكلا، وفي غياب نص قانوني صريح يحدد المعا
                                                           

 .45، ص1995محمد أحمد عابديف، التعويض عف الضرر المادي والأدبي والموروث، منشأة المعارؼ، مصر،  (1)
 .65، صالمرجع السابؽجماؿ سايس ، (2)
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الكفيمة بتقدير حجـ التعويض فإف المجنة تمجأ إلى الإجتياد والذي يمكف استنتاجو مف خلاؿ 
 القرارات الصادرة عنيا، حيث اعتمدت عمى المعايير التالية :

 

 تقدير الضرر المالي المتعمق بضياع عمل وأجر وعائدات المدعي:معيار -1
دئ القانوف المدني في المسؤولية المدنية، تعتمد المجنة في تقديرىا لقيمة التعويض عمى مبا

وىي الخسارة الثابتة مثؿ ضياع فرصة الكسب بفعؿ الحبس المؤقت أو حكـ الإدانة، أو 
العزؿ مف الوظيفة أو توقيؼ الصفقات المربحة لمشركة وغيرىا مف الفرص المادية التي 

مثؿ تفويت فرصة (1)ؿضاعت وكانت محققة الوقوع، فالمجنة لا تأخذ بالضرر المادي المحتم
الترقية عمى محبوس حبسا مؤقتا غير مبرر، فيذا الضرر اعتبرتو المجنة احتمالي لا 

 يستوجب التعويض، وبالتالي فالمجنة لا تمتزـ بالتعويض ما لـ يكف الضرر مؤكد الوقوع.
ؤرخ الم 00219وقد أكدت لجنة التعويض ىذا المبدأ في العديد مف قراراتيا منيا القرار رقـ  

والذي جاء في منطوقو : " حيث أف طمب التعويض عف الحرماف مف  10/04/2007في 
العلاوات والأقدمية غير مؤسس، لكونيا حقوؽ محتممة ترتبط بالممارسة الفعمية لمعمؿ، مما 

وبالتالي فكؿ ضرر ميما كانت طبيعتو لا يمكف أف يكوف محلا لدعوى  .(2)يؤدي إلى رفضو"
 محقؽ الوقوع.التعويض ما لـ يكف 

 : معيار مدة الحبس -2
بطبيعة الحاؿ تمعب مدة إقامة طالب التعويض داخؿ المؤسسة العقابية دورا أساسيا في تقدير 

حساب ويبدأ  قيمة التعويض إضافة إلى عامؿ الأجر والعائدات التي فقدىا بفقدانو لحريتو.
يداعو بالمؤسسة العقابية إلى يوـ الإفراج عنو ويثبت  سرياف المدة مف يوـ القبض الجسدي وا 

 ذلؾ عف طريؽ كاتب المؤسسة العقابية.

                                                           
مؤرخ ، ، صادر عف لجنة التعويض005202قرار رقـ المحكمة العميا، قضية )ب.و.ع( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة،  (1)

 .488ص، 2012الجزائر،  ،المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار،02عدد  مجمة المحكمة العميا، ،09/02/2011في 
.125سابؽ ، صالمرجع الجماؿ سايس ،  (2)
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والملاحظ في ىذه النقطة أف لجنة التعويض لا تمتزـ بالتعويض عف التوقيؼ لمنظر     
، فيو لا يدخؿ ضمف حالات مف قانوف الإجراءات الجزائية65المنصوص عميو في المادة 

حيث تعود  ؛(1)2008جواف 10المؤرخ في الحبس المؤقت، ونستشؼ ذلؾ مف خلاؿ قرارىا 
عندما قامت الفرقة الإقميمية لمدرؾ الوطني بوضع  2003نوفمبر 30وقائع القضية إلى 

)ح.ف( رىف الحجز تحت النظر وتقديمو أماـ نيابة محكمة الشمؼ أيف وضع تحت الرقابة 
ة تشجيع القضائية، وبعد إحالتو عمى محكمة الجنايات صدر حكـ قضى ببراءتو مف جنح

وبعد تقديمو لطمب التعويض أما لجنة التعويض قوبؿ  ،وتمويؿ جماعة إرىابية مسمحة
بالرفض بحجة أف مجرد حجز شخص تحت النظر في إطار تحريات لا تفتح الباب لدعوى 

 مكرر. 137التعويض عف الحبس المؤقت وفقا لأحكاـ المادة 
أنو يحؽ  13/01/2009المؤرخ في  003273كما أكدت لجنة التعويض في قرارىا رقـ     

لمعامؿ الحصوؿ عمى تعويض عف فترة الحبس المؤقت وليس عف فترة تعميؽ علاقة العمؿ 
. أي أف فترة التوقيؼ المؤقت لمعامؿ بسبب المتابعة الجزائية (2)بسبب المتابعة الجزائية

 والسابقة لمحبس المؤقت لا يشمميا التعويض.
بعد مف ذلؾ عندما رفضت تعويض شخص كاف رىف الرقابة وقد ذىبت لجنة التعويض إلى أ

القضائية مع المنع مف مغادرة التراب الوطني مدة ثماني سنوات، حيث اعتبرت ذلؾ خارج 
 .(3)متعويضل حالات الحبس المؤقت غير المبرر، المستوجب

 

 الدعوى:خلال مراحل  المتضرر المصاريف التي تكبدىا-3
التعويض قد استفاد خلاؿ المتابعة الجزائية مف المساعدة إذا لـ يكف المدعي في دعوى 

القضائية، فإف لجنة التعويض ليا السمطة التقديرية في تقرير الأخذ بيذا المعيار مف أجؿ 
                                                           

 .52، ص نفسومرجع الجماؿ سايس ، (1)
 .94جماؿ سايس ، المرجع نفسو ، ص(2)
مؤرخ في  ،صادر عف لجنة التعويض، 004673ار رقـ قر المحكمة العميا، قضية )خ.أ( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة،  (3)

 .481ص، 2012الجزائر،  ،المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار ،02عدد  ، مجمة المحكمة العميا ،14/04/2010
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تقدير حجـ التعويض. وتتمثؿ المصاريؼ التي تكبدىا طالب التعويض عمى الخصوص في 
لمقياـ بالإجراءات  لناتجة عف توكيؿ محاـالجزائية ا المصاريؼ التي أنفقيا لمتابعة الدعوى

القانونية بما في ذلؾ تحرير العرائض عمى مستوى التحقيؽ أو الدفاع أماـ المحكمة ومختمؼ 
 الطعوف الأخرى. 

إلا أنو بالرجوع إلى قرارات المجنة، نجدىا قد أقرت تعويض المتيـ المستفيد مف البراءة    
التمثيؿ أما الجية القضائية الفاصمة في القضايا ذات  عف الأتعاب المدفوعة لممحامي مقابؿ

الذي   11/02/2007المؤرخ في  000114الصمة بالحبس المؤقت، وذلؾ بموجب القرار رقـ 
جاء في منطوقو : " حيث أف الثابت مف أوراؽ الدعوى أف وضعو رىف الحبس المؤقت سبب 

أي أف أتعاب المحامي غير  ،(1)لو أيضا مصاريؼ لممحاميف بمناسبة طمب الإفراج المؤقت"
يعني استبعاد الأتعاب ما وىذا  ،المتعمقة بالحبس المؤقت لا تدخؿ ضمف عناصر التعويض

المدفوعة لممحاميف مقابؿ التمثيؿ أماـ الجية القضائية الفاصمة في القضايا التي ليست ليا 
لممتضرر مف صمة بالحبس المؤقت، أي استبعادىا مف نطاؽ التعويض المادي الممنوح 

 الحبس المؤقت أو الخطأ القضائي. 
 

 ثانيا : التعويض عن الضرر المعنوي 
الضرر المعنوي ىو الضرر المترتب عند التعدي عمى حقوؽ ومصالح غير مالية     

لمشخص فيذا النوع مف الضرر يمحؽ بما يسمى بالجانب الاجتماعي لمذمة المعنوية أو 
ليكوف في العادة مقترنا بأضرار مادية أو  la partie sociale du patrimoine moralالأدبية 

بالجانب  يمحؽ بالعاطفة أو الشعور بالآلاـ التي يحدثيا في النفس والأحزاف ومف ثـ ينعت

                                                           
 .97سابؽ ، صالمرجع الجماؿ سايس ،  (1)
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. وعمى العموـ فإف جؿ التعاريؼ الفقيية تتمحور حوؿ الأذى (1)العاطفي لمذمة المعنوية 
 ره .الذي يصيب الشخص في سمعتو أو شرفو أو شعو 

ف كاف غالية الفقو يؤيد الحؽ في التعويض عف الضرر المعنوي إلا أف البعض منو     وا 
يعارض مبدأ التعويض عنو بحجة أف ىذا الضرر لا ينقص الذمة المالية لممضرور شيئا، 
فميما كاف المبمغ الذي سيعوض بو فإنو لف يستطيع إزالة الحزف والألـ الذي أصابو. إلا أف 

ات ومنيا التشريع الجزائري التي أقرت بمسؤولية الدولة عف الخطأ القضائي جميع التشريع
أقرت أيضا بضرورة التعويض عف الضرر المعنوي إضافة إلى التعويض عف الضرر 
المادي. وقد أكدت ذلؾ التطبيقات القضائية لمجنة التعويض في أغمب قراراتيا، حيث أقرت 

والعزؿ عف المحيطيف العائمي والاجتماعي، وكذلؾ التعويض المعنوي مف جراء فقداف الحرية 
 .(2)بسبب المساس بالسمعة والشرؼ، والتأثير عمى المحبوس اجتماعيا ونفسيا 

ولكف نظرا لعدـ وجود معايير دقيقة يمكف مف خلاليا تقدير التعويض المعنوي، فإف الأمر    
تقراء القرارات الصادرة متروؾ لمجنة التعويض لتقدير حجـ الضرر المعنوي. ومف خلاؿ اس

عف المجنة خمصنا إلى استخلاص الأضرار المعنوية التي يشمميا التعويض، والأضرار 
 المعنوية التي لا يشمميا التعويض.

 

 الأضرار المعنوية التي لا يشمميا التعويض:   -1
ليس كؿ ضرر معنوي قابؿ لمتعويض إلا إذا تجاوز الحد المعقوؿ أو إذا لـ تتوافر      
 قة السببية بيف الخطأ والضرر، فيناؾ أضرار معنوية لا يشمميا التعويض وىي:علا

                                                           
ات الجزائية الجزائري، مذكرة لنيؿ بمحسيف ميني وسميماني صادؽ، آليات مكافحة الخطأ القضائي في قانوف الإجراء(1)

شيادة الماستر في الحقوؽ، فرع القانوف الخاص و العموـ الجنائية، قسـ القانوف الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، 
 .40، ص2014/2015بجاية، السنة الجامعية ، جامعة عبد الرحماف ميرة 

مػؤرخ فػي ، ، صادر عػف لجنػة التعػويض005912قرار رقـ لمخزينة، المحكمة العميا، قضية )ب.ف( ضد الوكيؿ القضائي  (2)
 .441ص، 2012، الجزائر، المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار،01عدد ، مجمة المحكمة العميا ،07/12/2011
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الضرر المعنوي المرتبط بإصابة المحبوس بمرض أثناء تواجده بالمؤسسة العقابية إلا إذا  -
 كاف الضرر ناجـ عف تأخر التكفؿ الطبي.

ليس ليا علاقة  الضرر المعنوي المتعمؽ بتسريح العامؿ والراجع لأسباب اقتصادية أي -
 بالحبس المؤقت.

 الضرر المعنوي الناتج عف نشر مقاؿ صحفي حوؿ المتابعة الجزائية. -
 

 الأضرار المعنوية التي يشمميا التعويض : -2
 تعتد لجنة التعويض بكثير مف الحالات أو الأضرار التي يشمميا التعويض ومنيا:    
 .(1)طو تقييد حرية المدعي اتجاه نفسو وعائمتو ومحي -
 الأزمات النفسية التي يخمفيا الحبس مثؿ الانييار العصبي الحاد والانتحار. -
الأخذ بالاعتبار وظيفة الضحية فيو عنصر يسمح بالقبوؿ أف المدعي الذي لحقو ضرر  -

 معنوي يستوجب التعويض.
طأ إلا أنو مف خلاؿ تحميؿ قرارات لجنة التعويض عف الحبس المؤقت غير المبرر والخ   

القضائي نلاحظ أف المجنة في أغمب الممفات المطروحة أماميا أقرت بالتعويض عف الضرر 
المعنوي فقط، ويبدو أنيا غمبت المنطؽ في تقديرىا لوجود الضرر، ذلؾ أف تقييد حرية 
الشخص يؤدي لا محالة إلى الإحساس بالحزف والقير وغيرىا مف المشاعر السمبية التي 

ند إحساسو بالظمـ. في حيف لـ تقر بالتعويض عف الضرر المادي إلا تختمج نفس الإنساف ع
إذا أثبت المتضرر مف الحبس بالوثائؽ والمستندات أف نشاطو أو دخمو قد توقؼ بسبب 
 حبسو. لذلؾ نجد أف المجنة في الكثير مف قراراتيا قد قضت بالتعويض عف الضرر المعنوي 

تي تثبت وقوع ىذا الضرر.      دوف الضرر المادي لعدـ تقديـ الوثائؽ ال

                                                           
ؤرخ في م، صادر عف لجنة التعويض، 004588قرار رقـ المحكمة العميا، قضية )ي.ع( ضد الوكيؿ القضائي لمخزينة،  (1)

 .477ص، 2012، الجزائر، المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر والإشيار، 02عدد  مجمة المحكمة العميا، ،10/03/2010
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 :خلاصة الفصل الثاني
 

، والتي تعتبر مف رغـ الوسائؿ القانونية المتاحة لممتقاضي في مواجية العدالة  
الضمانات الأساسية لمحاكمة عادلة، والمتمثمة في طرؽ الطعف المختمفة، سواء كانت 

قد يقع فييا القضاة، إلا عادية أو غير عادية، والتي مف شأنيا تصحيح الأخطاء التي 
أف واقع الحاؿ يضع بيف أيدينا العديد مف الحالات التي تعكس اتساع مجاؿ الأخطاء 
القضائية في العدالة الجزائرية، ويترتب عمى ىذا الوضع نشوء الحؽ في المطالبة 

 بالتعويض لفائدة المتضرريف منيا أو ما يطمؽ عمييـ بضحايا العدالة. 
د ىذا الحؽ أنشأ المشرع الجزائري لجنة وطنية عمى مستوى وفي سبيؿ تجسي    

المحكمة العميا تنظر في طمبات التعويض، مف أجؿ تمكيف المتضرر مف العمؿ 
القضائي استيفاء حقو في التعويض عف الضرر الذي لحقو مف جراء الخطأ القضائي. 

ة والمحدد إلا أف المشرع الجزائري مف خلاؿ النص القانوني المنشئ ليذه المجن
لإجراءات وشروط منح التعويض عف الأخطاء القضائية، يكوف قد حصر ىذه الأخطاء 
في الحبس المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي كما أسماه، والذي يعني الخطأ الناتج 
عف حكـ الإدانة ضد المحكوـ عميو والذي تـ التصريح ببراءتو بعد التماس إعادة 

 النظر.
الجزائري ىذا الحؽ بمجموعة مف الشروط الشكمية التي قد تعقد مف  وقد قيد المشرع   

ميمة الضحية، أي المتضرر مف الحبس المؤقت غير المبرر أو الخطأ القضائي، 
نتيجة لكثرتيا وتعقيدىا، بالإضافة إلى نقص الثقافة القانونية لممدعي في دعوى 

مى التعويض الذي مف المطالبة بالتعويض، والتي قد تكوف سببا في عدـ حصولو ع
 شأنو جبر الضرر الذي لحقو.
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بعد دراستنا لموضوع مسؤولية الدولة في التعويض عف الخطأ القضائي خمصنا إلى   

أف تقرير مسؤولية الدولة عف أعماؿ سمطتيا القضائية لـ يأتي دفعة واحدة، بؿ تطور 
اىمة الفعالة لمفقو والتشريع والقضاء. وقد واجيت ىذا الإقرار تدريجيا بفضؿ المس

بالمسؤولية عف الخطأ القضائي عدة عقبات، ولعؿ أىميا فكرة السيادة، كما قيؿ أف ىذا 
الإقرار سيجعؿ القضاة متردديف في إصدار أحكاميـ أو قراراتيـ خوفا مف تعرضيـ 

الحسف لمرفؽ القضاء. ولكف بعد  لممساءلة، وىذا مف شأنو التأثير سمبا عمى السير
الانتقادات التي وجيت ليذه الحجج وغيرىا استقرت الآراء عمى ضرورة إقامة مبدأ 
مسؤولية الدولة في التعويض عف الخطأ القضائي وذلؾ تغميبا لمصمحة الأفراد في 

 مواجية جياز العدالة، وتدعيما لمبدأ حماية الحقوؽ والحريات الشخصية.
 1976المشرع الجزائري ىذا النوع مف المسؤولية مف خلاؿ دستور  وقد كرس      

الذي أقر بحؽ المتضرر في التعويض عف أخطاء مرفؽ القضاء. وقد أكد تمسكو بيذا 
المبدأ أو الحؽ في الدساتير اللاحقة، ولكنو في مقابؿ ذلؾ قد تأخر في إصدار القوانيف 

مف خلاؿ  2001إلى غاية سنة  التي تضع المبدأ الدستوري موضع التنفيذ، وذلؾ
المتضمف تعديؿ قانوف الإجراءات الجزائية. إلا أنو مف خلاؿ التحميؿ  08-01القانوف 

 والدراسة خمصنا إلى النتائج التالية:
 

الخطأ لا بالمفاىيـ المتعمقة بالعمؿ القضائي و  أف المشرع الجزائري لـ يحددأولا:
ساس الذي يبنى عميو الحؽ في المطالبة يد الأدالأمر الذي يصعب معو تح، القضائي
مف حيث ضبط الأعماؿ وتمييز الضارة منيا بغية إقامة الحؽ في التعويض  بالتعويض

 .عنيا
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يوضح كيفيات الحصوؿ عمى في إصدار القانوف الذي  المشرع الجزائري تأخر ثانيا:
ة الدولة إقرار مسؤولي إلى سباقا، في حيف كاف 2001عاـ إلى غاية  المناسب التعويض

 . 1976عاـ  ردستو  مف خلاؿفي تعويض الأخطاء القضائية 
 

عدـ تمكف ضحايا الأخطاء القضائية الواقعة قبؿ صدور النظاـ القانوني  ثالثا:
عما التعويض  مف استيفاء حقيـ في يلمتعويض عف الحبس المؤقت والخطأ القضائ

 أصابيـ مف ضرر بسبب عدـ سرياف القانوف بأثر رجعي.
 

ؿ الأخطاء القضائية بؿ حصرىا في الحبس المؤقت ك 08-01القانوف  لـ يشمؿ :ابعار 
الناتج عف حكـ الإدانة الذي تقرر بطلانو بعد  وىو ،غير المبرر والخطأ القضائي

 الأخطاء القضائية المحتممة الوقوع المشرع باقي ، في حيف أىمؿالتماس إعادة النظر
 متعويض.ي لـ يشمميا النظاـ القانوني لوالت الإداريمف طرؼ القضاء العادي أو 

 

الأخطاء المرفقية المتعمقة بتسيير متعويض عف ل عدـ تطرؽ المشرع الجزائري :خامسا
 سنوات بسبب خطأ ثلاثقضية )ؿ ـ( الذي بقي في السجف  ومثاؿ ذلؾ مرفؽ القضاء؛

 تسبب فيو عوف الإدارة، ولـ يكتشؼ الخطأ إلا بعد انقضاء المدة وخروجو مف مادي
فرفع دعوى لممطالبة بالتعويض لكنيا قوبمت بالرفض بحجة أف المدعي لـ  ،السجف

المجنة رفضت التعويض بحجة أف الخطأ حيث أف يكف في حالة حبس مؤقت. 
الخطأ المرفقي ىو الأولى بالتعويض  يفترض أفالمرتكب يعد خطأ مرفقي، في حيف 

 فراد.طالما أنو يمس بمصمحة يحمييا القانوف وىي حرية الأ
 

: صعوبة وتعقيد الشروط الإجرائية التي أقؿ ما يقاؿ عنيا أنيا شروط صعبة سادسا
ومعقدة، حيث أنيا كانت حائلا دوف حصوؿ المتضرر مف الخطأ القضائي عمى 
التعويض، بحيث قررت المجنة في العديد مف قراراتيا عدـ قبوؿ الدعوى شكلا، وذلؾ 

 للإجراءات والشروط الشكمية في إقامة دعواه. لعدـ مراعاة المدعي في دعوى التعويض
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: إسناد ميمة النظر في طمبات التعويض إلى لجنة وطنية عمى مستوى المحكمة سابعا
العميا، يصعب معو تحقيؽ الغاية مف إنشائيا، وذلؾ مف جيتيف، الأولى مف جية 

لسبب أو لآخر، المدعي الذي قد يتعذر عميو التنقؿ إلى العاصمة مف أجؿ رفع دعواه 
والثانية مف جية لجنة التعويض التي قد يصعب عمييا الفصؿ في كؿ الطمبات في 
آجاؿ قصير نظرا لكثرة الدعاوى المرفوعة أماميا، عمى اعتبار أنيا تنظر في جميع 

 طمبات التعويض الناتجة عف الأخطاء القضائية الواقعة في كافة التراب الوطني.
 

ايير محددة يقاس عمى أساسيا حجـ الضرر اللاحؽ بالضحية ولا عدـ وجود مع ثامنا:
منو، أما بالنسبة لمضرر  معنويخاصة ال ،حجـ التعويض الكفيؿ بجبر ىذا الضرر

عمى قيمة الدخؿ  –حسب قرارات لجنة التعويض  –المادي فالتعويض عنو مبني 
 .الصافي لممحبوس الواجب عميو إثباتو

 

ض غالبا إلى طمبات الوكيؿ القضائي لمخزينة في تقدير انحياز لجنة التعويتاسعا: 
حجـ التعويض، فالمجنة في الواقع بعيدة جدا في تقدير التعويض عف طمبات الضحايا، 
مما يوحي بوجود قناعة لدى القضاة في عدـ إرىاؽ خزينة الدولة، و ذلؾ عمى حساب 

 حقوؽ الضحايا.
 

ـ التعويض المقرر إبداء صورة خارجية محاولة المشرع الجزائري مف خلاؿ نظا عاشرا:
حسنة في مواجية المجتمع الدولي تعكس التزامات الجزائر الدولية المرتبطة بمبادئ 
وحقوؽ الإنساف، في حيف أف دولة القانوف يفترض أف تخدـ المواطف قبؿ أية حسابات 

ئية خارجية؛ حيث يلاحظ مف خلاؿ استقراء قرارات لجنة التعويض عف الأخطاء القضا
 أنيا ترفض طمبات التعويض لمجرد شكميات مما يؤدي إلى ضياع حقوؽ الضحايا.
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وقد أثمرت ىذه الدراسة مجموعة مف المقترحات أو التوصيات، قد تسمح بتجسيد    
المبدأ الدستوري القاضي بإقامة مسؤولية الدولة في التعويض عف الخطأ القضائي في 

المتطورة في ىذا المجاؿ. وتتمثؿ ىذه  الجزائر، لترقى بذلؾ إلى مصؼ الدوؿ
 المقترحات في الآتي :

 

: توسيع مجاؿ مسؤولية الدولة في التعويض عف الخطأ القضائي وعدـ حصره في أولا
الجانب الجزائي فقط، عمى أساس أف كؿ مف القضاء العادي والإداري ليسا في منأى 

لة عف تمؾ الأخطاء وتشكيؿ مف الوقوع في الخطأ، وبالتالي يجب ترتيب مسؤولية الدو 
 نظاـ لمتعويض عنيا.

 

: إنشاء لجنة تعويض عمى مستوى المجالس القضائية، تكوف قراراتيا قابمة لمطعف  ثانيا
أماـ لجنة التعويض عمى مستوى المحكمة العميا، وبذلؾ يتسنى للأفراد استدراؾ 

السرعة والفاعمية الأخطاء التي وقعوا فييا عند مباشرة دعوى التعويض ويتحقؽ بذلؾ 
في إجراءات منح التعويضات لمستحقييا مف ضحايا الأخطاء القضائية والتي تمتد 

 لسنوات لمفصؿ فييا في ظؿ ما ىو معموؿ بو حاليا. 
 

: استبداؿ المشرع الجزائري لإجراء الحبس المؤقت بإجراء السوار الإلكتروني مف ثالثا
اؿ والوضع رىف الحبس المؤقت، وذلؾ أجؿ التقميؿ مف الأضرار الناجمة عف الاعتق

 إضافة إلى إجراء الرقابة القضائية الذي يعتبر أقؿ ضررا مف الحبس المؤقت. 
 

: التخفيؼ مف حدة الشروط والإجراءات المعقدة الواجب إتباعيا مف طرؼ رابعا
المتضرر مف الخطأ القضائي في سبيؿ حصولو عمى التعويض الكفيؿ بجبر الضرر. 

تعمقة بالآجاؿ أو تمؾ المتعمقة بالبيانات الواجبة الذكر في عريضة كالشروط الم
 الدعوى.
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: التحديد الصريح والواضح لممفاىيـ المتعمقة بالأخطاء القضائية الموجبة لقياـ خامسا
مسؤولية الدولة عف أخطاء القضاة والمرتبة لمتعويض، سواء في قانوف الإجراءات 

 الجزائية أو في القوانيف الأخرى.
 

: عصرنة مرفؽ القضاء بما يضمف تجنب القضاة وأعواف القضاء الوقوع في سادسا
الأخطاء القضائية، وبما يسمح باطمئناف ضحايا ىذه الأخطاء مف خلاؿ استيفاء 

 حقوقيـ في التعويض عف الأضرار التي لحقت بيـ جراء ذلؾ.
 

الإجراءات : برمجة تكوينات خاصة لفائدة القضاة حوؿ موضوع الحريات و سابعا
السالبة لمحرية، مع الاىتماـ ببدائؿ الحبس المؤقت، وذلؾ مف خلاؿ تنظيـ محاضرات 
وأياـ إعلامية وتكوينية مف شأنيا تحسيس ىؤلاء بخطورة ىذا الإجراء ووقعو في نفوس 
المتضرريف منو وكذا تحمؿ الخزينة العمومية عبء التعويض عف ذلؾ في حالة ثبوت 

 مكانية الإستعانة بتجارب دوؿ أخرى في ىذا المجاؿ.أخطاء مف طرفيـ، مع إ
 

السابقة عمى صدور  إصدار نظاـ قانوني خاص أو استثنائي يعالج القضاياثامنا: 
ولأف تصحيح  والقانوف،، مف شأنو تعزيز ثقة المواطف في دولة الحؽ 08-01القانوف 

 . القوانيف رجعية إنكارىما بحجة قاعدة عدـالأخطاء وجبر الضرر الناتج عنو لا يجب 
تحديد معايير دقيقة يبنى عمى أساسيا تقدير حجـ التعويض الواجب أداؤه  تاسعا:

لضحية الخطأ القضائي مف خلاؿ الإقتداء بتجارب عممية لمدوؿ المتطورة في ىذا 
 المجاؿ، وتغميب مصمحة المواطف عمى حساب مصمحة الخزينة العمومية.

 

مجاؿ مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية وعميو فإنو مف الضروري توسيع    
حماية لمحقوؽ وحريات الأفراد، فميما كانت الضمانات التي منحت لممتقاضي مف أجؿ 
الحصوؿ عمى محاكمة عادلة، فإف ىذه الضمانات تصبح بدوف قيمة إذا تـ إىدارىا 

التعويض  دوف رقيب مما يتعيف معو ضرورة توفير الرقابة عمى عمؿ القضاة وتقرير
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المناسب لضحايا الأخطاء القضائية. فالتذرع بإرىاؽ ميزانية الدولة عند تكفميا بتعويض 
ضحايا العدالة أمر غير مقبوؿ، لأف التعويض ىو أقؿ ما يمكف تقديمو مف أجؿ جبر 

 الضرر ورد الاعتبار لمضحية، لأف حرية الشخص وكرامتو لا تقدر بثمف. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 لملاحقا
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عام ممخص المبادئ التي اعتمدتيا لجنة التعويض في قراراتيا المتوفرة منذ نشأتيا إلى غاية 
 تاريخ آخر نشر ليا  2014

 

 عريش محمدو نافع الطاىرطالبيف : إعداد ال مف جمع و
 

 مرجع القرار
 المبـــــــــــــــادئ

 الرقم التاريخ

29/01/2003  01/2001  
ن لا يسري إلا عمى ما يقع في المستقبل، ولا يكون لو القانو

 أثر رجعي

12/10/2003  000087 
خمو عريضة طمب التعويض عن الحبس المؤقت من 

 البيانات الضرورية يؤدي إلى عدم قبوليا.

11/02/2007  000114 

يتم تعويض المتيم، المستفيد من البراءة، عن الأتعاب 
يل أمام الجية القضائية المدفوعة لممحامي، مقابل التمث

 الفاصمة في القضايا ذات الصمة بالحبس المؤقت.

11/02/2007  000130 
يستفيد الشخص المحبوس مؤقتا من التعويض عن 

 الضررين المادي والمعنوي، الناجمين عن الحبس المؤقت.

11/02/2007  000157 

يستحق المتقاعد المحبوس مؤقتا، التعويض عن الضرر 
ترة الحبس المؤقت فقط، دون تعويض عن المعنوي عن ف

 الضرر المادي، لعدم انقطاع معاشو.

11/02/2007  000034 
يستفيد الموظف من التعويض عن الحبس المؤقت، حسب 

عند إيداعو الحبس المؤقت. المرتب الذي كان يتقاضاىا،  

11/02/2007  000046 

لا تقبل لجنة التعويض طمب التعويض عن الحرمان من 
خلال فترة الحبس المؤقت، باعتبار الضرر المدعى  الترقية

 بو ضررا احتماليا وليس محققا.

10/04/2007  00219 

طمب التعويض عن الحرمان من العلاوات والأقدمية غير 
مؤسس، لكونيا حقوقا محتممة ومرتبطة بالممارسة الفعمية 

 لمعمل.
10/04/2007 التعويض، في الضرر الناجم عن الحبس المؤقت مستوجب  000181 

حين لا يستوجب التعويض عن الضرر الناجم عن المتابعة 
 الجزائية.

10/04/2007  000287 
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12/06/2007  000139 

لا يستفيد العضو في تعاونية لتربية الدجاج، المحبوس 
مؤقتا، من التعويض المادي عن الحبس المؤقت، لكون 

 نشاط التعاونية لم يتوقف.

12/06/2007  000579 
ع تحت الرقابة القضائية لا يبرر التعويض أمام لجنة الوض

 التعويض
10/07/2007 أشير ستةتخطر لجنة التعويض بعريضة في أجل لا يتعدى  000544   

13/11/2007  000738 
لايقبل طمب استدراك القرار الصادر عن لجنة التعويض متى 
 كان طالب التعويض ىو المتسبب في التصريح بعدم القبول.

11/12/2007  000914 

لا تكفي شيادة العمل ولا تحل محل كشف الراتب، لتقدير 
قيمة الضرر المادي، المستوجب التعويض عن الحبس 

 المؤقت.

15/01/2008  001023 
تقديم عريضة طمب التعويض عن الحبس المؤقت من قبل 
 محام غير معتمد أمام المحكمة العميا، يؤدي إلى عدمقبوليا.

12/02/2008  001313 

لا يعد انقضاء الدعوى العمومية، بسبب إلغاء النص 
الجنائي، سببا لقبول طمب التعويض، المعروض عمى لجنة 

 التعويض .

12/02/2008  001079 

يستفيد المحبوس مؤقتا من التعويض عن الضرر المعنوي 
دون التعويض عن الضرر المادي، طالما لم يثبت حرمانو 

.مكن راتب شيري أو توقف عن نشاط  
12/02/2008  قرارات لجنة التعويض غير قابمة لأي طعن. 000801 

12/02/2008  003165 

يكون مستوجبا الاستدراك قرار لجنة التعويض الخالي 
منطوقو من عبارة "إلزام أمين خزينة ولاية الجزائر بدفع مبمغ 

 التعويض".
13/05/2008 رفقي.لا تختص لجنة التعويض بالتعويض عن الخطأ الم 000972   

10/06/2008  003302 
طمب تصحيح خطأ مادي وارد في قرار لجنة التعويض عن 

 الحبس المؤقت، مقبول.

10/06/2008  001245 
لايبرر توقيف شخص لمنظر طمب التعويض عن الحبس 

 المؤقت.
10/06/2008 يتوقف التعويض عن الحبس المؤقت عمى صدور قرار  001635 

فاء وجو الدعوى.نيائي، قاضي بالبراءة أو انت  10/06/2008  000772 
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09/09/2008  000775 
لا اختصاص لمجنة التعويض لمفصل في طمب التعويض عن 

 حادث مرور.

09/09/2008  002767 

القانون لا يسري إلا عمى ما يقع في المستقبل، ولا يكون لو 
عمى 08-01القانون رقم وبعبارة أخرى لا يسري أثر رجعي. 
.المؤقتالتعويض عن الحبس بخصوص  ،الماضي  

09/09/2008  002673 
طمب التعويض عن الحبس المؤقت، غير المرفق بشيادة 

 وجود في المؤسسة العقابية، غير مقبول.

11/11/2008  000865 

تقدر لجنة التعويض، التعويض بالسعر الرسمي لمدينار 
الجزائري، لمن كان محبوسا مؤقتا ويتقاضى أجرا بعممة 

 صعبة.

16/12/2008  000534 
عدم تحديد طبيعة وقيمة الأضرار في طمب التعويض عن 

 الحبس المؤقت، يؤدي إلى عدم قبوليا.

16/12/2008  001000 

لا يعد خطأ قضائيا اقتياد شخص من مدينة إلى مدينة 
وحبسو، تنفيذا لأمر بالقبض واستفادتو لاحقا من قرار انتفاء 

 وجو الدعوى.

13/01/2009  003273 
لمعامل الحصول عمى تعويض عن فترة الحبس المؤقت  يحق

 وليس عن فترة تعميق علاقة العمل بسبب المتابعة الجزائية.

10/03/2009  003089 

يحق لمجنة التعويض تعيين خبير، لمراجعة الدفاتر 
المحاسبية لمشركة، لتحديد الدخل الإجمالي الشيري الصافي 

 لممحبوس مؤقتا، بصفتو شريكا مسيرا.

07/04/2009  003503 
لجنة التعويض غير مختصة لمفصل في طمب التعويض عن 

 الضرر الناجم عن طمقة نارية.

09/06/2009  003700 

لا تعويض عن الضرر المادي، بسبب الحبس المؤقت، لمن 
 لم يثبت دخمو اليومي أو الشيري أو توقف نشاط مالي.

 

09/06/2009  003613 
ب في الفترة اللاحقة لمحبس لايتم التعويض عن توقف الرات

 المؤقت

09/06/2009  003612 

لا يعد التصريح الشرفي كشفا قانونيا لمراتب الشيري، ولا 
يعتد بو في تقدير التعويض عن الضرر المادي الناجم عن 

 الحبس المؤقت.
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09/06/2009  003627 
يعوض الحدث غير المتوفر عمى دخل، عن الضرر المعنوي 

لمؤقت دون الضرر المادي.الناجم عن الحبس ا  

13/10/2009  003806 

طمب التعويض عن الحبس المؤقت، غير المرفق بشيادة 
وجود في المؤسسة العقابية وشيادة عدم الطعن في الحكم 

 بالبراءة، غير مقبول.

13/10/2009  004143 
لا تستجيب لجنة التعويض لطمب تعويض عن نفس الضرر 

 مرتين.

13/10/2009  004074 
تدخل حالة الشخص المحبوس تنفيذا لأمر بالقبض  لا

 الجسدي، ضمن حالات التعويض عن الحبس المؤقت.

13/01/2010  004450 

الوثائق المعتمد عمييا لحساب التعويض عن الحبس 
المؤقت، ىي الوثائق ذات الصمة بالفترة السابقة مباشرة 

 عمى الحبس.

13/01/2010  003887 

مجال تقدير الضرر المادي، إذا  لا يعتد بكشف الراتب، في
من القانون  81كان خاليا من البيانات المعددة في المادة 

.11-90رقم   

13/01/2010  004308 
لا تدخل أتعاب المحامي غير المتعمقة بالحبس المؤقت 
 وكذلك مصاريف التنقل والزيارات ضمن عناصر التعويض.

10/03/2010  004354 
س تنفيذا لأمر بالقبض لا تدخل حالة الشخص المحبو 

 الجسدي، ضمن حالات التعويض عن الحبس المؤقت.

14/04/2010  004673 

بقاء شخص رىن الرقابة القضائية مع المنع من مغادرة 
سنوات، لا يدخل ضمن حالات الحبس  8التراب الوطني مدة 

 المؤقت المستوجب التعويض.

09/06/2010  004942 

جنبية ولا يعتمد عمييا في تستبعد الوثائق المحررة بمغة أ
إثبات دخل المحبوس حبسا مؤقتا، وفي تقدير التعويض عن 

 الضرر اللاحق بو.

14/07/2010  004998 
انتفاء وجو الدعوى بسبب الجنون، لا ينشئ حقا في 

 التعويض عن الحبس المؤقت.

10/11/2010  005414 

يحسب أجل إيداع العريضة أمام لجنة التعويض إبتداء من 
يخ تبميغ قرار المحكمة العميا، وليس من تاريخ تسميم تار 

 نسخة من القرار بطمب من العارض.
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10/11/2010  005369 

يصرح بعدم قبول طمب الاستدراك المقدم من المدعي 
المقصر في رعاية مصالحو ومتابعة قضيتو. تقبل المجنة 

 الاستدراك في حالة وقوع خطأ أو سيو منيا.

08/12/2010  005167 
عوض مصاريف المحامين المتعمقة بالحبس المؤقت، ولا ت

 تعوض مصاريف المحامين المتعمقة بالمتابعة الجزائية

09/02/2011  005202 
تفويت فرصة الترقية عمى محبوس حبسا مؤقتا، ضررا 

 احتمالي لا يستوجب التعويض

08/06/2011  005714 

تقدم عريضة طمب التعويض عن الحبس المؤقت وجوبا 
أشير ابتداء من تاريخ تبميغ قرار المحكمة  6أجل  خلال

 العميا.

13/07/2011  005743 

الطالب الجامعي المحبوس مؤقتا والمستفيد من البراءة لا 
يستحق التعويض عن الضرر المادي لانعدام الدخل. ولكن 
يستفيد من التعويض المعنوي من جراء فقدان الحرية و 

جتماعي.العزل عن المحيطين العائمي والإ  

13/07/2011  005739 
لا يتخد الدخل أساسا لمتعويض عن فقدان الدخل، إلا إذا 

 كان قارا وحقيقيا ومحددا وثابتا.

12/10/2011  005740 

يحسب أجل رفع الدعوى أمام لجنة التعويض ابتداء من 
تاريخ تبميغ قرار المحكمة العميا. يبقى الأجل مفتوحا في 

 حالة انعدام التبميغ.

12/10/2011  005764 

لا يدخل مبمغ الدية في التعويض عن الحبس المؤقت غير 
المبرر. مبمغ الدية المدفوع دفع غير مستحق يمكن 

 استرجاعو بكافة الطرق القانونية.

09/11/2011  006107 

التعويض المقرر عن الحبس المؤقت غير المبرر، تعويض 
عن ضرر شخصي ومباشر، ولو علاقة بالحرمان من 

حرية. ولا يحق لذوي حقوق المحبوس مؤقتا الحمول محمو ال
 والمطالبة بالتعويض.

07/12/2011  005912 

المحبوس مؤقتا المستفيد بالبراءة غير المحروم من دخمو، 
المتمثل في أداءات الضمان الاجتماعي خلال فترة الحبس لا 
حق لو في التعويض عن الضرر المادي. ولكن يعوض 

سبب المساس بسمعتو وشرفو والتأثير عميو تعويضا معنويا ب
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 اجتماعيا ونفسيا.

07/12/2011  005914 
التعويض عن الحبس المؤقت يكون عن فترة الحبس فقط ولا 

 يشمل الفترة السابقة عمى الرجوع الفعمي إلى العمل.

08/02/2012  006041 
التعويض عن أتعاب المحامي محصور في الأتعاب المرتبطة 

لحرمان من الحرية.بالدفاع عن ا  
14/03/2012 التعويض المقرر عن الحبس المؤقت غير المبرر، تعويض  006079 

عن ضرر شخصي ومباشر، ولو علاقة بالحرمان من 
الحرية. ولا يحق لذوي حقوق المحبوس مؤقتا الحمول محمو 

 والمطالبة بالتعويض.

14/03/2012  006123 

12/09/2012  006331 

ل طمب مشروع شاب مقدم لوكالة تشغيل لا تكفي شيادة قبو
الشباب، لتبرير طمب تعويضو ماديا عن حبسو مؤقتا مدة 

شيرا، بعد استفادتو من البراءة. 39  
يستحق تعويضا معنويا عن حرمانو من حريتو وعن أضرار 
معنوية لحقت بو في محيط معيشتو وتفويت فرص العمل 

 عميو.

13/02/2013  006515 

ويض طمب التعويض المقدم من متيم لا تقبل لجنة التع
مستفيد من حكم بالبراءة في قضية، باق محبوسا مؤقتا 

 عمى ذمة قضايا أخرى.
09/10/2013 لا حق لمن لم يكن عاملا قبل دخولو الحبس المؤقت غير  006824 

14/05/2014 المبرر، في تعويض مادي عن فقدان أجر.  007116 

10/09/2014  007195 

را قضاء ليمة واحدة في الحبس تنفيذا للأمر يعد حبسا مبر 
بالقبض الجسدي الصادر عن غرفة الاتيام، لضمان حضور 
المحاكمة. ولا يعد حبسا مؤقتا الحجز تحت النظر لدى 

 مصالح الضبطية أثناء تحرياتيا.

10/12/2014  007376 
الإحالة عمى الاستيداع قبل المتابعة الجزائية تحول دون 

المادي.توفر أسس الضرر   
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 :لمصادراقائمة **
 : الدساتيرأولا
، الصادر بموجب 1976دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية لسنة  -1

 نوفمبر 24، مؤرخ في 94، ج ر عدد 1976نوفمبر 22في ، المؤرخ 97-76الأمر رقـ 
1976. 

فيفري  23، استفتاء 1989ائرية الديمقراطية الشعبية لسنة دستور الجميورية الجز -2
، 1989فيفري 28، المؤرخ في 18-89، المنشور بموجب المرسوـ الرئاسي رقـ 1989

 .1989مارس 01، مؤرخ في 09ج ر عدد 
 28، استفتاء 1996دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية لسنة  -3

 07، المؤرخ في 438-96لمرسوـ الرئاسي رقـ ، المنشور بموجب ا1996نوفمبر
 .1996ديسمبر  08، مؤرخ في 76، ج ر عدد 1996ديسمبر 

 

 : النصوص القانونيةنياثا
 النصوص التشريعية -أ      

 ، يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية،1966جواف  08مؤرخ في ، 155-66أمر رقـ  -1
 .1966جواف  10، مؤرخ في 48ج ر، عدد 

-66يعدؿ ويتمـ الأمر رقـ،1986مارس  4مؤرخ في ،  05-86رقـ  قانوف -2

، 10، ج ر، عدد المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية1966جواف 08المؤرخ في 155
 .1986مارس  5مؤرخ في 

، يتعمؽ بالمحاكـ الإدارية، ج ر،  1998-05-30مؤرخ في ، 02-98قانوف رقـ  -3
 .1998جواف  01، مؤرخ في  37عدد
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، 155-66يعدؿ ويتمـ الأمر رقـ، 2001جواف  26مؤرخ في ، 08-01رقـ فقانو  -4

، مؤرخ 34ج ر، عدد  ،المتضمف قانوف الإجراءات الجزائية 1966جواف 08المؤرخ في 
 .2001جواف  27في 
يتضمف القانوف الأساسي لمقضاء، ، 2004سبتمبر 06في مؤرخ ،11-04رقـ قانوف -5

 .2004سبتمبر 08، مؤرخ في 57ج ر، عدد 
، يتضمف قانوف الإجراءات المدنية 25/02/2008، مؤرخ في  09-08قانوف رقـ  -6

 .23/04/2008، مؤرخ في 21والإدارية، ج ر،عدد 
 ،ج ر يتضمف التعديؿ الدستوري، ،2016مارس  06مؤرخ في ، 01-16قانوف رقـ  -7

 .2016مارس  07، مؤرخ في 14عدد 
 

 النصوص التنظيمية -ب       
، يحدد كيفيات دفع  21/04/2010، مؤرخ في  117-10ي رقـ مرسوـ تنفيذ -

التعويض المقرر مف طرؼ لجنة التعويض المنشأة لدى المحكمة العميا بسبب الحبس 
 .25/04/2010، مؤرخ في  27المؤقت غير المبرر والخطأ القضائي، ج ر عدد

 

 : الاجتيادات القضائيةثالثا
مؤرخ غرفة الجنح والمخالفات، عميا، عف المحكمة ال، صادر 202671قرار رقـ  -1
 ، غير منشور.24/11/1999في
مؤرخ في  ،لجنة التعويضعف المحكمة العميا، ، صادر 000579قرار رقـ   -2

المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر  ، مجمة المحكمة العميا، عدد خاص،12/06/2007
 .306، ص2010الجزائر،  والإشيار،

مؤرخ في  ،لجنة التعويضالمحكمة العميا، عف ، صادر 001023قرار رقـ   -3
المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر ، مجمة المحكمة العميا، عدد خاص، "15/01/2008

 .141، ص2010الجزائر،  والإشيار،
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مؤرخ في  ،لجنة التعويضعف المحكمة العميا، ، صادر 000801قرار رقـ  -4
الوطنية للاتصاؿ النشر  المؤسسة، مجمة المحكمة العميا، عدد خاص، 12/02/2008

 .341، ص2010الجزائر،  والإشيار،
مؤرخ في  ،لجنة التعويضعف المحكمة العميا، ، صادر 001245قرار رقـ  -5

المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر ، مجمة المحكمة العميا، عدد خاص، 10/06/2008
 .149، ص2010الجزائر،  والإشيار،

مؤرخ في  ،لجنة التعويضالعميا، عف المحكمة ،صادر 004588قرار رقـ  -6
المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر ، 02، مجمة المحكمة العميا، عدد 10/03/2010

 .477، ص2012الجزائر،  والإشيار،
 مؤرخ في، لجنة التعويضعف المحكمة العميا، ، صادر 004673قرار رقـ  -7

تصاؿ النشر المؤسسة الوطنية للا، 02، مجمة المحكمة العميا، عدد 14/04/2010
 .481، ص2012الجزائر،  والإشيار،

مؤرخ في ،لجنة التعويضعف المحكمة العميا، صادر ،005202قرار رقـ -8
المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر  ،02، مجمة المحكمة العميا، عدد 09/02/2011

 .488، ص2012الجزائر،   والإشيار،
مؤرخ في  ،التعويضلجنة عف المحكمة العميا، ، صادر 005912قرار رقـ  -9

المؤسسة الوطنية للاتصاؿ النشر ، 01، عدد ، مجمة المحكمة العميا07/12/2011
 .441، ص2012الجزائر،  والإشيار،
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 لمراجع:اقائمة * *
 بالمغة العربية*       

 

 : الكتبأولا
جبار صابر طو، أساس المسؤولية المدنية عف العمؿ غير المشروع بيف الخطأ  -1

، دراسة مقارنة في الشريعة الإسلامية والقوانيف الوضعية، دار الكتب القانونية، والضرر
 .2010مصر، 

جورج فوديؿ وبيار لفولفيو، القانوف الإداري، الجزء الأوؿ، ترجمة منصور القاضي،  -2
 .2008المؤسسة الجامعية لمدراسات والنشر والتوزيع، بيروت، 

لجنة التعويض، الطبعة الثانية،  -زائريجماؿ سايس، الإجتياد القضائي الج -3
 .2018،رمنشورات كميؾ، الجزائ

 .2013، الأمف القضائي وجودة الأحكاـ، دار القمـ، الرباط، المغرب، جمعية عدالة -4
جعفر وادي عباس وسعيد عمي غافؿ، عدـ مسؤولية الدولة عف أعماؿ القضاء،  -5

 .2016لبناف، الطبعة الأولى، دراسة مقارنة، منشورات زيف الحقوقية، بيروت، 
، مبدأ المساواة أماـ الأعباء العامة لممسؤولية الإدارية،  غابريالوجدي ثابت  -6

 .1988منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 
حمزة عبد الوىاب، النظاـ القانوني لمحبس المؤقت في قانوف الإجراءات الجزائية  -7

 .2006زائر، الجزائري، ، الطبعة الثانية ،دار ىومة، الج
حناف محمد القيسي، مسؤولية القاضي بيف التقييد والإطلاؽ، الطبعة الأولى ،  -8

 .2017منشورات زيف الحقوقية، بيروت، لبناف، 
حسيف عثماف محمد عثماف، القانوف الإداري، الطبعة الأولى، منشورات الحمبي  -9

 .2006الحقوقية، بيروت، 
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في الدعوى الجزائية خلاؿ مرحمة التحقيؽ  حسف بشيت خويف، ضمانات المتيـ -10
 .1998الابتدائي، الجزء الأوؿ، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، عماف، 

يوسؼ جوادي، حدود سمطػة القاضي الجنائػػي فػي تقدير العقوبة، دار الجامعة  -11
 .2011الجديدة لمنشر، الإسكندريػػػة، 

منقح وفؽ التعديلات التي أدخمت  -يوسؼ دلاندة، قانوف الإجراءات الجزائية  -12
ومزود بالاجتيادات القضائية ،   26/06/2001المؤرخ في  08-01عميو بموجب القانوف 

 .2001دار ىومة  لمنشر والطباعة، الجزائر، 
لحسيف بف الشيخ آث ممويا، مسؤولية السمطة العامة، دار اليدى لمطباعة والنشر  -13

 .2013والتوزيع، الجزائر، 
حسيف بف شيخ آث ممويا، دروس في المسؤولية الإدارية، الطبعة الأولى،  دار ل -14

 .2007الجزائر، الخمدونية لمنشر والتوزيع،
مولاي ممياني بغدادي، الإجراءات الجزائية في التشريع الجزائري، المؤسسة  -15

 .1992الوطنية لمكتاب، الجزائر، 
ي والموروث، منشأة ادي والأدبمحمد أحمد عابديف، التعويض عف الضرر الم -16

 .1995المعارؼ، مصر،
محمد بف براؾ الفوزاف، مسؤولية الدولة عف أعماليا غير المشروعة و تطبيقاتيا  -17

الإدارية، دراسة مقارنة بالفقو الإسلامي والقانوف الوضعي، مكتبة القانوف والاقتصاد، 
 .2014الرياض، الطبعة الثانية، 

حمف، الحكـ القضائي، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي، محمد سعيد عبد الر  -18
 .2008الإسكندرية، 

محمد فؤاد عبد الباسط، أعماؿ السمطة الإدارية، دار الفكر العربي، الإسكندرية،  -19
1989. 
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حكاـ القضائية، دار الفكر الجامعي، محمود السيد التحيوي، الطعف في الأ -20
 .2003الإسكندرية، مصر، 

، انتفاء السمطة القضائية، ديواف المطبوعات الجامعية ، بوبشير حند امقرافم -21
 .1990الجزائر، 

مسعود شييوب، المبادئ العامة لممنازعات الإدارية، الجزء الأوؿ، ديواف  -22
 .1998المطبوعات الجامعية، الجزائر، 

ة، بيروت، نزيو نعيـ شلالا، دعوى المخاصمة دراسة نقدية، المنشورات الحقوقي -23
 .1999لبناف، 

،  محاضرات في الإثبات الجنائي، الجزء الأوؿ،  دار ىومة، مبروؾ الديف نصر -24
 .2007الجزائر، 

قضاء التعويض و   -الكتاب الثاني -سميماف أحمد الطماوي، القضاء الإداري  -25
 .1986طرؽ الطعف في الأحكاـ ، دار الفكر العربي، القاىرة ،

زيز، ضمانات المحاكمة العادلة لممتيـ، دراسة مقارنة بالشريعة سردار عمي ع -26
 .2010الإسلامية، دار الكتاب القانونية، مصر، بدوف طبعة، 

عبد السلاـ ذيب، قانوف الإجراءات المدنية والإدارية ترجمة لممحاكمة العادلة،  -27
 .2011الجزائر،  ، موفـ لمنشر،2الطبعة 

يفة، الأسس العامة لمقرارات الإدارية، المكتب الجامعي عبد العزيز عبد المنعـ خم -28
 .2011الحديث، 

عبد الغني بسيوني عبد الله، القضاء الإداري، منشأة المعارؼ، الإسكندرية،  -29
1996. 

عبد الغني بسيوني عبد الله، مبدأ المساواة أماـ القضاء وكفالة حؽ التقاضي،  -30
 .1983منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 
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عمي حسف، مخاصمة أعضاء الييئات القضائية، الطبعة الثانية، دار الفكر  -31
 .1999الجامعي،الجزائر،

عمار عوابدي ، المسؤولية الإدارية، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر،  -32
1994. 

عساؼ بف صالح العواجي، مسؤولية المحكمة عف خطيا الإجرائي، دراسة  -33
لجامعي لمنشر والتوزيع، المممكة العربية السعودية، الطبعة الأولى، مقارنة، دار الكتاب ا

2017. 
فوزي أوصديؽ، الوافي في شرح القانوف الدستوري، الجزء الثالث، الطبعة الأولى،  -34

 .1994ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر، 
،  رمضاف عيسى أحمد السندي، مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية -35

 .2017، دراسة تحميمية مقارنة، الطبعة الأولى،  منشورات زيف الحقوقية
رمضاف غسموف، الحؽ في محاكمة عادلة في التشريع الوطني الجزائري والتشريع  -36

 .2010الدولي، الطبعة الأولى، دار الألمعية لمنشر والتوزيع، قسنطينة، الجزائر، 
 

 ا: الأطروحات والمذكرات الجامعيةثاني
 * أطروحات الدكتوراه

دراسة مقارنة في  –حسيف فريجة، مسؤولية الدولة عف أعماؿ السمطة القضائية  -1
القانوف الفرنسي والمصري والجزائري، أطروحة لنيؿ شيادة دكتوراه الدولة في الحقوؽ، 

 .1990الجزائر،  كمية الحقوؽ، جامعة
رسالة لنيؿ شيادة الدكتوراه  محمد ىاممي، آليات إرساء دولة القانوف في الجزائر، -2

في القانوف العاـ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبو بكر بمقايد ، تممساف، 
2011-2012. 
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 الماجستير مذكرات* 
مزيود بصيفي ، مسؤولية الدولة عف الحبس المؤقت غير المبرر و الخطأ  -1

، تخصص القوانيف الإجرائية القضائي، مذكرة لنيؿ شيادة ماجستير في القانوف العاـ
والتنظيـ القضائي،كمية الحقوؽ والعموـ السياسية،  جامعة وىراف، السنة الجامعية 

2011-2012. 
سميماف حاج عزاـ، مدى مسؤولية الدولة عف الخطأ القضائي، مذكرة مقدمة لنيؿ  -2

 درجة الماجستير، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة محمد خيضر، بسكرة،
2004/2005. 

سمحة خالد عمي سعد، المسؤولية المدنية لمدولة عف الأعماؿ القضائية في  -3
فمسطيف، دراسة تحميمية مقارنة، مذكرة لنيؿ درجة الماجستير في القانوف العاـ، كمية 

 .2017الشريعة والقانوف، الجامعة الإسلامية غزة، أوت

 * مذكرات الماستر
آليات مكافحة الخطأ القضائي في قانوف  بمحسيف ميني وسميماني صادؽ، -

الإجراءات الجزائية الجزائري، مذكرة لنيؿ شيادة الماستر في الحقوؽ، فرع القانوف 
العموـ الجنائية، قسـ القانوف الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة الخاص و 

 .2014/2015عبد الرحماف ميرة ، بجاية، السنة الجامعية 
 

 قالات: المخامسا
جموؿ شيتور، " استقلالية السمطة القضائية في الجزائر"، مجمة المنتدى القانوني،  -1

، 07كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة محمد خيضر، بسكرة، الجزائر، العدد 
 . 46-43ص: ،  ص 2010أفريؿ
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 "،" ضمانات التعويض عف الأخطاء القضائية في التشريع الجزائري،باخويا دريس -2
مجمة الباحث لمدراسات الأكاديمية ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة الحاج 

 .170-152ص:  ، ص2018، جانفي 12عدد  باتنة، الجزائر، رلخض
زياد خمؼ عودة، " مسؤولية الدولة في التعويض عف أخطاء القضاة "، مجمة لارؾ  -3

، 31، عدد 2العراؽ، مجمد  الاجتماعية ، جامعة واسط، لمفمسفة والمسانيات والعموـ
 .535-515ص: ، ص 2018

 -التعويض عف الخطأ القضائي عمى ضوء الفقو والتشريع " ، بمفرد لطفي لميف -4
دراسة مقارنة "، مجمة الشرطة ، تصدر عف المديرية العامة للأمف الوطني، الجزائر، 

 .22-18ص: ، ص2010، نوفمبر95العدد
ائي عمى ضوء القانوف المبناني "، مجمة العموـ ماري الحمو رزؽ،" الخطأ القض -5

القانونية والإدارية، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة جيلالي اليابس، سيدي 
 .27-09ص: ، ص11،2015بمعباس، الجزائر، عدد 

، "مسؤولية الدولة عف الأخطاء القضائية والتعويض عنيا في صحبي محمد أميف -6
الفكرية، مخبر دراسات الفكر الإسلامي في الجزائر،  ة أفاؽالقانوف الجزائري"، مجم

كمية العموـ الاجتماعية والإنسانية، جامعة جيلالي اليابس، سيدي بمعباس، الجزائر، 
 .312-290ص:  ، ص 2017شتاء ، 06العدد 

يؽ الأمف القضائي "، ، "مبدأ التقاضي عمى درجتيف ودوره في تحقمحمد بجاؽ -7
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 :ممخص

ئً فً الدولة بما ٌؤدي إلى إقامة مبدأ ٌتزاٌد حجم الأخطاء القضائٌة تبعا لتزاٌد النشاط القضا

مسؤولٌتها فً التعوٌض عن الأضرار الناجمة عن هذه الأخطاء، حٌث تم تبنٌه فً أغلب 

هذا المبدأ فً مختلف الدساتٌر التً عرفتها  المؤسس الدستوريتشرٌعات الدول. ولقد كرس 

به؛ إلا أن تفعٌل هذه لتكون بذلك من الدول السباقة فً الأخذ  1791الجزائر بدءا بدستور

النصوص الدستورٌة ظل مرتبطا بقانون ٌحدد شروط وكٌفٌات منح هذا التعوٌض، والذي 

أٌن تم إنشاء لجنة للتعوٌض على مستوى المحكمة العلٌا،  2001تأخر صدوره إلى غاٌة سنة 

أسس لمتطلبات ولٌبقى بالرغم من ذلك مجال التعوٌض عن الأخطاء القضائٌة محدودا وفقا 

 .دولة القانون

Résumé : 
 
   Le volume des fautes  judiciaires augmente en raison de l'intensification de 

l'activité judiciaire dans l'État, ce qui conduit à l'instauration du principe de la 

responsabilité en matière d'indemnisation des dommages résultant de ces erreurs, 

adopté dans la plupart des législations des États. Le fondateur constitutionnel 

algérien  a consacré ce principe dans ses constitutions successives commençant 

par celle de 1976. L’Algérie donc est l'un des premiers pays à l'avoir adopté. 

Toutefois, l'activation de ces dispositions constitutionnelles reste liées à une loi 

définissant les conditions et modalités d'octroi de cette indemnisation, qui a été 

reportée jusqu’à 2001. Une commission d’indemnisation a été mise en place au 

niveau de la cour suprême, mais le champ d’application de cette indemnisation 

reste limité par rapport aux exigences et principes de l’Etat de droit. 


