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Introduction générale

L’argumentation constitue 1’une des fonctions premiéres du langage car
elle fait partie de nos délibérations quotidiennes : pour défendre une idée, un
point de vue, une opinion ou un jugement quelconque. L’argumentation est
une action principale de I’activité langagicre, il nous semble que cet acte de
discours se produit fréquemment dans les productions écrites débat d’idées a
I’aide des procédés argumentatifs. Les procédés sont nombreux pour cela
nous nous baserons sur les marqueurs de connexion selon Jean Michel Adam.

Dans cette perspective, Oléron pense, selon 1’expression de K. Pooper, que :

L’argumentation fait partie de notre vie quotidienne [...]. Chacun de nous, par
ailleurs, a divers moments, en divers circonstances, est amené a argumenter,
qu’il s’agisse de plaider sa cause, de condamner ou de louer amis, adversaires,
hommes publics ou parents, de peser le pour et le contre d’un choix ou d’une
décision. Et il est cible d’arguments développés par d’autres dans les mémes
contextes, sur les mémes sujets. (1983, p.19).

La linguistique textuelle est une discipline qui rend compte « des relations
textuelles qui régissent les agencements des propositions au sein du systéme que constitue
I'unité texte» (Adam, 2008, p.24). C’est dans ce contexte que nous NOUS
s’intéressons a la maniere dont la linguistique textuelle traite de

I’argumentation pour appréhender les textes.

Il est a préciser que toute étude textuelle sur la cohésion ne peut
s’effectuer sans tenir compte du role des marqueurs de relation qui permettent
non seulement de tisser un lien logique entre les differents
composants d’une structure textuelle, mais aussi de donner un sens et une

logique aux énoncés. Jean Michel Adam parle des analyses transphrastiques

.



des textes. Souvent, il utilise le syntagme « connecteurs logiques » pour

désigner les « outils de liage ». Les connecteurs sont tous des mots et «

expressions linguistiques qui permettent de traduire les liens logiques entre les propositions
» (Adam, 1999, p.46).

Le sujet de notre étude porte donc sur 1’analyse des procédés
argumentatifs dans les productions écrites lié au débat d’idées. Ce théme
s’intitule « Les procédés argumentatifs dans les productions écrites selon
I’approche de la linguistique textuelle :cas des éléves du 3°™ A.Sdu lycée

Abdelhamid Ben Badis-Tassoust ».

Les explications que nous pouvons donner au choix de ce theme sont
diverses. D’une part, nous souhaitons de faire un sujet d’actualité abordable
qui n’est pas traité auparavant par les étudiants. D’autre part, nous
remarquons que les sujets déja abordé sur I’argumentation partent sur
I’approche de I’analyse du discours. Tout cela nous améne a poser la
problématique suivante :

Comment les marqueurs de connexion se manifestent-ils dans les

productions écrites des éléves de 3°™ année secondaire ?

A partir de cette problématique nous nous posons les sous questions
suivantes :

e Quels sont les marqueurs de connexions les plus utilisés par les éléves
dans leurs productions écrites ?
e Les procédés argumentatifs utilisés par les éléves peuvent étre un

champ de recherche important pour les sciences du langage ?
Pour répondre aux questions posées, nous avons émis deux hypothéses :

e Nous supposons que les éléves utiliseraient, correctement, les procédes

argumentatifs.

.



e Les productions intéresseraient indéniablement les sciences du langage.

Ce mémoire s’organise en deux parties. La premiere est le cadrage
théorique, consacrée a “la linguistique textuelle”.D’abord, nous traiterons
I’approche de la linguistique textuelle, son histoire, sa définition et son objet
d’étude. Ensuite, nous citerons les marqueurs de connexion. Concernant la
deuxieme partie est le cadrage pratique, elle comporte deux chapitres: Le
premier consacré a la présentation de notre methode de travail, notre
echantillon et le corpus. Le deuxiéme consacré a ’analyse et 1’interprétation
des productions écrites, il sera accompagné d’une analyse comparative des

résultats.

.
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Introduction

La linguistique textuelle se donne pour objet ’analyse des textes. C’est-a
dire le mécanisme avec lequel les phrases s’organisent pour constituer un texte

cohérent et structuré.

Dans cette partie theorique, nous allons définir la linguistique textuelle et
les différents types de connexion (selon J.-M. Adam).Puis nous allons traiter la
structure du texte argumentatif, le plan dialectique comme 1’un des plans du
texte argumentatif et enfin le concept de cohérence textuelle et I’identification

de ses marques.

1. La linguistique textuelle :
Définition
La linguistique textuelle (ou la grammaire du texte comme appelée dans les
années 60) a été utilisé pour la premiére fois par le linguiste roumain E. Coseriu

dans un article apparu en 1955.

J-M .Adam définit la linguistique textuelle comme : «théorie Une de la production
co(n)textuelle de sens, qu’il est nécessaire de fonder sur ’analyse de textes concrets. C’est
cette démarche que je propose de développer et de nommer analyse textuelle des discours.»
(2008, p.10-11).

Pour Patrick Charaudeau et Dominique Maingueneau la linguistique
textuelle : «constitue un cadre au sein duquel peuvent étre reliés les travaux sur la

macro-syntaxe, les anaphores, les connecteurs, les temps verbaux, [’ellipse, les

constructions détachées, etc.»(2002, p.346).

Selon Dominique Maingueneau, dans Aborder la linguistique, la

linguistique textuelle est :

Une branche de la linguistique (la linguistique textuelle ou grammaire de texte) se

donne précisément pour objet la textualité: un texte forme en effet une unité, il est

.



autre chose qu'une suite de phrases mises bout a bout [...]. Cette unité résulte de

contraintes de cohésion et de cohérence. (2009, p.59)

2. Les connexions
Avant d’aborder le concept de connexion, nous avons jugeé utile de définir
le concept du "liage".
D’apres le Dictionnaire des sciences du langage, la notion de liage a été

théorisée par Noam Chomsky :

Pour décrire certains aspects du fonctionnement des relations anaphoriques et
coréférentielles, déterminées dans cette formalisation par les positions respectives

de I’antécédent et de I’anaphorique dans la structure syntaxique. (Neveu, 2010, p.

179)

Selon J.-M. Adam (2005) :

Cinq grands types d’opérations assurent I’empaquetage des propositions-enonces.
Combinables entre elles, ces opérations ont une portée trés variable. Elles unissent
les constituants de propositions proches, mais elles agissent aussi a longue
distance, de facon prospective et rétrospective, assurant ainsi la cohérence
textuelle. (p. 85)

J.-M. Adam a pris en considération des opérations de liage qui assurent la
cohésion textuelle. A ce propos, il a divisé ces opérations de liages en cing
grands types: liages du signifié, liages du signifiant, implicitations, connexions
et séquences d’actes de discours. Nous nous sommes inspirees, ces derniéres, du
schéma de J.-M. Adam qui est un schéma exhaustif. Mais, nous nous basons sur
les connexions parce que cette derniére constitue notre objet d’étude. La

classification des liages est représentée exhaustivement dans le schéma suivant :

.



Liages des propositions

Liages du Liages Implicitations Connexions Séquences

signifié du signifiant / \ d’actes de discours
Implicites

NTA

Anaphores Isotopies Connecteurs arqueurs

Présuppositions  Sous-entendus Organisateurs

‘Figure n°l: Schéma représentant les opérations de liage assurant la
continuité textuelle (Adam, 2008, p. 83).

Parmi les cing types de liage nous nous intéressons par : les marqueurs de

connexion parce que nous les considérons comme des procédes argumentatifs.

3. L’emploi des marqueurs de connexion

Les emplois et les fonctions des marqueurs de connexions varient en

fonction des genres de textes comme I’ont remarqué M. Riegel et al. (1994):

Dans un texte narratif ou la succession chronologique est relativement
simple, la succession des énoncés suffit souvent a figurer le déroulement
chronologiquement, sans qu’il soit nécessaire d’utiliser massivement des
connecteurs temporels. Mais dans un texte argumentatif ou descriptif, la
complexité du référent impose 1’emploi de connecteurs appropriés. Dans le
texte descriptif, les connecteurs permettent d’organiser linéairement la
simultanéité des ¢léments d’un tableau.

Dans un texte argumentatif, ils servent a mettre en évidence les relations
entre les arguments et contre-arguments, entre la thése propre et la thése
adverse. (p. 623, cité par J.-M. Adam, 2008, p.115)

Dans la terminologie de la grammaire textuelle, les marqueurs de
connexion englobent un large éventail de connecteurs: conjonctions de

subordination, conjonctions de coordination et des locutions adverbiales. Dans

.




la terminologie de la linguistique textuelle, ces marqueurs sont appelés soit

connecteurs, soit organisateurs, soit marqueurs.

J-M. Adam a souligné la fonction fondamentale de ces marqueurs de

connexion comme Suit :

Ces trois sortes de connecteurs remplissent une méme fonction de liage
sémantique [...].Leur fonction fondamentale est de marquer une
connexité entre deux unités sémantiques [...].Ce qui les différencie, c’est
qu’ils ajoutent ou non a cette fonction de connexion I’indication de prise

en charge énonciative et /ou d’orientation argumentative. (2008, p. 114).

4. Les différents types de connexion

J-M. Adam distingue trois types des marqueurs de connexion :
organisateurs textuels, marqueurs de prise en charge énonciative et connecteurs

argumentatifs.

4.1. Organisateurs textuels

Les organisateurs sont des marqueurs de connexion qui ont pour but
d’identifier I’organisation textuelle ainsi que la progression du texte. lls jouent

«un role capital dans le balisage des plans de texte» (Adam, 2008, p.115).
4.1.1. Organisateurs spatiaux :

Les organisateurs spatiaux sont des connecteurs qui marquent une
organisation spatiale a fin de construire un texte cohérent, a titre d’exemple : a
gauche/a droite, devant/derriére, dessus /dessous, plus loin, d’un c6té /de 1’autre

cOte, etc.

4.1.2. Organisateurs temporels :

.



Les organisateurs temporels posseédent une tdche intéressante : «celle de
pouvoir se combiner selon un ordre d’informativié de plus en plus grande.»(Adam, 2008,
p.116).En citant : alors, d’abord, ensuite, puis, depuis, aprés, la veille, le

lendemain, trois jours plus tard...

4.1.3. Organisateurs énumératifs :

Les organisateurs énumératifs permettent la succession et 1’organisation
textuelle, c’est-a-dire qu’ils possédent une valeur d’ordre. Cette derniére
coincide, parfois, avec une valeur temporelle .1l faut distinguer : les simples

additifs et les marques d’intégration linéaire.

4.1.3.1. Les simples additifs :

La liste englobe les tems suivants :et, ou, aussi, ainsi que, avec cela, de
méme, également, en plus, encore, en outre, de plus, plus, par ailleurs, sans

oublier...

4.1.3.2. Marqueurs d’intégration linéaire

Ces marqueurs ouvrent une série (d’une part, d’abord, premiérement, en
premier lieu, d’un coté...), signalent sa poursuite (ensuite, puis, en second lieu,
et...) ou sa fermeture (d’autre part, enfin, de I’autre, en dernier lieu, et, c’est

tout, pour terminer...).

4.1.4. Marqueurs de changement de topicalisation

Les organisateurs marquent le passage d’un théme a un autre dans la

progression thématique du texte comme : quant a, en ce qui concerne. ..

-



4.1.5. Marqueurs d’illustration et d’exemplification

Ces marqueurs introduisent des exemples a valeurs illustratives tels que :

par exemple, comme, notamment, en particulier, ainsi, entre autres...

4.2. Marqueurs de la portée d’une prise en charge énonciative

On distingue :
4.2.1. Marqueurs de cadres médiatifs ou de sources du savoir

D’aprés J.M. Adam : « Ces marqueurs signalent qu’une portion de texte n’est pas
prise en charge(sa vérité garantie) par celui qui parle, mais médiatisée par une autre voix ou

PDV» (2008, p.119).A propos de : selon, d’aprés, pour, de source stire, etc.
4.2.2. Marqueurs de reformulation

Ils soulignent «une reprise méta-énonciative qui est souvent une modification de
point de vue »(Adam,2008, p.119) .On peut citer : bref, en somme, en fin de compte,
au fond, en résume, en conclusion, pour tout dire, en fait, enfin, en tout cas, de

toute facon, de toute maniére, en d’autres termes, ¢’est-a-dire. ..

4.2.3. Marqueurs de structure de la conversation (bon, ben, pis, alors) et les

phatiques (tu sais, tu vois, euh...)
Ils jouent un role important dans la structuration des textes oraux.

4.3. Connecteurs argumentatifs

Les connecteurs argumentatifs ont pour fonction d’assurer la connexion
entre les unités textuelles et de marquer 1’orientation argumentative des unités

textuelles. Jean Michel Adam souligne que : «Les connecteurs argumentatifs associent
les fonctions de segmentation, de prise en charge énonciative et d’orientation argumentative
des énoncés.»(2008, p.120). Nous retenons quatre grandes catégories de

connecteurs :

-



4.3.1. Connecteurs argumentatifs marqueurs de I’argument

Ils possédent une valeur de justification et d’explication. Nous avons par

exemple : parce que, puisque, car, en effet, comme, méme, d’ailleurs, etc.

4.3.2. Connecteurs argumentatifs marqueurs de la conclusion :
Comme : donc, alors, par conséquent, etc.
4.3.3. Connecteurs contre-argumentatifs marqueurs d’un argument fort :

mais, pourtant, néanmoins, cependant, quand méme, etc.

4.3.4. Connecteurs contre-argumentatifs marqueurs d’un argument faible :

certes, bien que, malgre, quoique, etc.

5. Le texte argumentatif

Genéralement, un texte peut se définir d’aprés la revue correspondance

comme : «un ensemble structuré et cohérent de phrases véhiculant un message et réalisant

une intention de communication» (2001, p.1).

Concernant le texte argumentatif, nous pouvons I’identifier grace a des
caractéristiques intrinséques telles que le théme de 1’argumentation, la these (ou
les théses s’il existe deux opinions), les arguments (ce sont des preuves avancees
par le locuteur pour convaincre les lecteurs), les exemples (ce sont des
illustrations pour concrétiser les arguments) et évidemment les connecteurs et

les liens logiques pour construire un texte argumentatif bien enchainé.

-



5.1. Les caractéristiques du texte argumentatif

Au niveau lexical, le texte argumentatif englobe un lexique de jugement et
d’appréciation a valeur appréciative ou dépréciative, des verbes d’opinion et de
persuasion pour indiquer explicitement I’attitude de 1’auteur, et les
modalisateurs qui peuvent étre employés pour signer I’affirmation comme "sans

aucun doute” ou I’hésitation comme "il est incertain".

Au niveau grammatical, le texte argumentatif comprend :
e Les pronoms personnels de la premiére et de la deuxiéeme personne du
singulier et de la premiere personne du pluriel.
e Le présent de I’indicatif comme un temps dominant.
e Les connecteurs logiques qui ont un réle déterminant dans 1’organisation

du texte.
5.2. Le plan dialectique

Le plan dialectique est une structure dialectique qui permet d’analyser un
sujet d’opinion. Il s’articule, globalement, autour de la construction thése-
antithése-synthese :

e une thése (le premier point de vue) : elle développe les arguments en
faveur de la thése énoncée.

e antithese (I’opinion adverse) : elle constitue une opposition de la these
initiale.

e une synthese : elle a pour objet de dépasser la contradiction entre la these

et I’antithése. Elle répond a la question posée au départ.

6. La cohérence textuelle

Un texte n’est pas une simple succession de phrases, il constitue une unité

spécifique. Cette unité est assurée par ce qu’on 1’appelle cohérence.




Selon le dictionnaire Le Petit Robert la cohérence est : «la liaison, rapport

étroit d’idées qui s’accordent entre elles, absence de contradiction, adhérence, cohésion

connexion». (Rebert, 2002, p.465)
Charolles met une réflexion sur la notion de cohérence textuelle : «La

capacité des locuteurs natifs a distinguer une suite de phrases acceptables formant un texte,

d’une suite ne formant pas un texte». (1988, p.46)

G. Siouffi et D.V. Raemdonck ont, également, défini la notion de

cohérence :«Cette notion fait intervenir le contexte dans un sens plus large que la notion de
cohésion». (2012, p. 113)
D’apres ces deéfinitions, nous pouvons dire que les notions cohérence et

cohésion sont deux éléments inséparables en linguistique. Mais, chacune se

distingue par leurs caractéristiques spécifiques.

6.1 Les regles de la cohérence textuelle

Pour qu’un texte soit cohérent, il faut qu’il obéisse a des regles. Dans cette
optique, Charolles en a cité quatre métaregles de cohérence qui donne au texte

son homogéneite :

e Meéta regle de répétition : Pour qu’un texte soit cohérent, il faut contenir
dans sa progression des substituts grammaticaux et lexicaux (les
anaphores et les cataphores).

e Meéta regle de progression : Le texte doit contenir, au cours de son
développement, une progression des idées et des informations.

e Meéta regle de non contradiction : Le texte ne doit pas contenir des
contradictions du sens entre les phrases.

e Meéta regle de relation : Il faut que le texte soit relié par des liens

logiques.

-



Conclusion

Pendant le développement de ce cadre théorique, nous avons constaté que
le champ de la linguistique textuelle est trés vaste. Il prend le texte en tant
qu’objet d’étude abstrait qui obeit a des regles strictes qui assurent sa cohérence.
Nous avons dégagé, également, les trois types des marqueurs de connexion (les
organisateurs textuels, les marqueurs de prise en charge énonciative et les
connecteurs argumentatifs) et ses branches, avec lesquels nous pouvons
construire des textes bien organisés et enchainés pour une meilleurs défense a
nos idées. Nous avons pris en considération le texte argumentatif et les éléments

qui contribuent a sa construction.

-



DEUXIEME PARTIE : Cadre pratigue



CHAPITRE 01 : Méthodologie de la recherche



Introduction

Dans le but d’atteindre les objectifs de notre recherche, nous avons opte
pour une démarche descriptive et analytique a la fois. Cette démarche nous
permettra de vérifier nos hypothéses et mettre en valeur I’emploi judicieux des
connecteurs comme procedés argumentatifs. Ces procédés structurent le texte
argumentatif et lui donnent sa cohérence interne. Concernant les activités
proposées pour la recherche, elles sont en étroite relation avec le projet 2 (voire

annexe?2) du programme de 3°™ année secondaire, lettres et langues étrangeres.
Choix méthodologique

1. Echantillon

Notre travail s’est déroulé au niveau de 1’établissement de« Abdelhamid
Ben Badiss » a Tassoust, wilaya de Jijel, auprés des éléves de 3°™ AS lettres et
langues étrangeres, dans lequel notre échantillon constitue de trente (30) éléves a
savoir dix-neuf (19) filles et onze (11) garcons, agés entre dix-huit(18) et
vingt(20) ans. La plupart de ces éléves ont commencé 1’étude de frangais langue
étrangére en 3°™ année primaire et ont suivi le cursus suivant : six (6) années a

I’école primaire et quatre (4) années au CEM.

2. Corpus

Notre corpus est constitué¢ d’un ensemble de productions €crites rédigées
par les éleves. Ces productions écrites sont de type argumentatif avec thése et
antithese.

Nous avons proposé aux éléves le théme de « 1I’immigration clandestine
(Elharga) » parce que ce dernier fait couler beaucoup d’ancre et touche,

spécialement, le groupe des jeunes.




Il est donc clair que le débat d’idées constitue un espace de débat et
d’échange entre opposants et partisans suivant un plan dialectique (avec les

marqueurs de connexion comme des procédés argumentatifs).

Nous nous sommes intéressées a la production écrite parce que les éléves sont
appelés a étre évalués constamment aux devoirs trimestriels, aux examens, en

évaluations continues et surtout a I’examen de BAC.

2.1. Choix du corpus

Nous avons choisi le débat d’idées parce que c¢’est le type de texte qui se
préte le plus a I’utilisation des procédés argumentatifs. En plus, le texte
argumentatif est enseigné en 1°® A.S (1’éléve apprend a organiser son
argumentation ensuite a s’y impliquer), en 2¢™ A.S (il apprend a comprendre et
a écrire) et en 3°™ année secondaire (il apprend le débat d’idées : dialoguer pour

confronter des points de vue).
2.2. Présentation de I’activité

Dans le cadre de notre travail, nous avons demandé aux éleves de rédiger
un texte argumentatif avec these et antithese, sur le théme de « 1I’immigration

clandestine (Elharga)».

Le sujet que nous leur avons proposé est le suivant :

Consigne
Rédigez un texte argumentatif sur « ’immigration clandestine Elharga »
selon le plan suivant :
- emploi d’un plan dialectique (these, antithese)

- emploi des marqueurs de connexion comme des procédes
argumentatifs.
- Construction d’un texte cohérent et bien structuré.




CHAPITRE 02 :

Analyse et interprétation des productions écrites



Introduction

L’analyse que nous proposons dans ce chapitre ne consiste pas a corriger
ou a interpréter les erreurs commises par les éléves. Elle consiste a présenter une
analyse globale de la qualité des productions écrites par rapport a la consigne
donnée (respect ou non-respect de la consigne) et par rapport au choix
énonciatif, cohérence et pragmatique (I’aspect textuel et discursif). Elle consiste

aussi a présenter une analyse des procédés argumentatifs utilisés par les éleves.

1. Analyse globale des productions écrites

Apres lecture des copies des éleves, nous avons constaté que la majorité
(23 éleves) a répondu a la consigne proposée. Nous avons constaté également,
que les éléves ont des difficultés au niveau lexical et méthodologique. Ils sont
parvenus a produire un texte argumentatif plus ou moins acceptable au niveau de
la progression thématique et textuelle. Parmi les copies analysées, nous avons
relevés sept(7) copies comprenant soit une these soit un commentaire sans aucun

respect du choix énonciatif et textuel.

Sur le plan énonciatif, nous avons relevé quatorze(14) productions dans
lesquelles les €leves ont marqué leur présence explicitement par I’emploi  des
marques de la premiére personne du singulier (je, me, mon) et de la premiere
personne du pluriel (nos, notre). Le temps dominant dans la majorité de ces
productions écrites est le présent de I’indicatif temps du discours. Quant aux
connecteurs logiques, ils sont utilisés pour assurer ['unité et la cohérence
textuelle, marquer les étapes de 1’argumentation et établir les liens entre les
arguments avancés (cause, conséquence, opposition, but...). La majorité des
éléves ont rédigé des arguments, plus ou moins, convaincants et pertinents pour
défendre leurs théses. Pour la rhétorique, nous avons relevé la comparaison

utilisée dans quelques productions écrites.

-



Exemples

1- «Citant, a titre d’exemple, les domaines de [’artisanat et de
["agriculturey.

2- «Pour désir d’aventure ou pour améliorer leurs conditions
economiques et sociales telle que la recherche d’emploiy.

3- «L’émigration illégale est une chose comme le suicide».

Au niveau lexical, le texte argumentatif englobe des verbes d’opinion, de
persuasion et un lexique adapté a la situation d’énonciation. Apres la lecture des
copies, nous avons constaté que la majorité des eleves ont employé un lexique

subjectif pour un jugement a valeur appréciative ou dépréciative.
Exemples

1- «Les habitants des pays pauvres cherchant un meilleur niveau de vie
dans les pays riches».

2- «L’émigration clandestine est une chose dangereuse parce qu’elle est
considérée comme un chemin envers la mort».

3- «Suite au chGmage et a la pauvreté, les jeunes essayent de traverser la

mer pour aller en Europe et améliorer leur niveau de vie».

Concernant les verbes d’opinion et de persuasion, ils ont été employés dans
quatorze(14) copies. Parmi ces verbes nous avons relevé les verbes croire et

penser.
Exemples

1- «La plupart pensent que ce fléau est la solution a leurs problémess.

2- «Beaucoup de jeunes croient qu’ils ont un avenir meilleur dans un autre
etat».

3- «On constate gue les hommes quittent leur patrie dans [’espoir de trouver

des meilleurs conditions de vie ».

-



Sur le plan textuel, les éleves adoptent une progression thématique
constante. Du point de vue sémantique les pronoms personnels remplissent des
réles textuels divers et assurent la cohérence textuelle dans le cadre d’une
relation anaphorique. L’emploi de I’anaphore est plus ou moins correct et donne
au texte une cohérence sémantique. Mais, nous avons egalement décelé quelques

incohérences.
Exemples des énoncés cohérents :

1- «L’émigration clandestine est un phénoméne mondial qui _dure
depuis longtemps. Ce phénomene menace la vie des jeunes
parce que la plupart pensent que ce fléau est la solution a leurs
problémes».

2- «Les favorables pensent que [’émigration clandestine est bien
fait et ils croient que leur permettent de réaliser leurs espoirs».

3- «je sais la faim et la pauvreté existent dans d’autres pays alors
que la France est un pays riche et en plus c’est une terre d’asile.
La France est peut éfre riche mais ce n’est pas le cas de tous les

francais».

4- «Dans [’illegalité, les clandestins prennent fréquemment dans
risques important pouvant mettre leur propre vie en péril, afin
de rejoindre des pays présentant de conditions de vie qu’ils

esperent meilleurs».
Exemples des énoncés incohérents :

1- « Le phénomene de la discrimination ouverte et caché contre les
immigrants et leurs enfants est encore compliquée par

[’augmentation du chomagey.

.



2- « Les hommes construisent des familles avec des filles trés jolis puis ils

ont amélioré donc ses situations et reglent ses papiers.»
2. Analyse des procédes argumentatifs

Dans cette étape consacrée aux procédés argumentatifs, nous tenterons
d’analyser les marqueurs de connexion, de les déterminer, de les classer selon la
typologie de Jean Michel Adam et de vérifier si les éleves utilisent a bons

escient les procédes argumentatifs.
2.1. Les marqueurs de connexion
2.1.1. Les organisateurs textuels
2.1.1.1. Les organisateurs spatiaux

Nous avons compté quatorze (14) productions ecrites dans lesquelles les
éléves ont employé les organisateurs textuels spatiaux. Nous essayons de séparer
I’emploi correct des organisateurs spatiaux qui aident a bien organiser le texte
argumentatif, et I’emploi incorrect ou les éleves font des confusions dans
I’utilisation de ces organisateurs. Nous les avons classé en deux catégories : un

choix énonciatif et pragmatique approprié et un choix inapproprié.
Un choix énonciatif et pragmatique approprié
Exemples

1- « D’un coté, les partisans supposent que ['immigration conduit a

[’échange de valeurs culturelles»

N
1

« En premier lieu, le voyage sans papiers reste non garanti»

w
1

« Loin de [’état d’origine I'immigration accentue toutes ces difficultés»

&

« Devant [’ampleur que prend le phénomene de [’immigration en

Algerie...»

-



5- «...Trouver des solutions d’intérét commun a cette situation entre les

deux réves de la méditerranée»
Un choix inapproprié

1) Confusion entre I’emploi des organisateurs spatiaux «En dehors» et

«Ailleurs».
Exemple

*« Quelques personnes quittent leur terre ou elles sont nées pour déménager en

dehors »
L’¢leve aurait pu écrire la phrase suivante :

« Quelques personnes quittent leur terre ou elles sont nées pour déménager

ailleurs»
2) Confusion entre «Au-dessous» et «Au milieu»
Exemple
*« 1l ne peut pas attendre [’endroit prévu et mourir au-dessous de la mer»
Pour :
«Il ne peut pas atteindre ’endroit prévu et mourir au milieu de la mer»

- Confusion entre I’emploi des organisateurs spatiaux «Loin» et «En

dehors»
Exemple
*« Les immigrants cherchent des endroits sécurisés En dehors de la guerre»
Pour :

« Les immigrants cherchent des endroits sécurisés loin de la guerre»

-



2.1.1.2. Les organisateurs temporels

Concernant les organisateurs temporels nous avons relevé vingt-six (26)
productions dans lesquelles la majorité des eleves ont employé, correctement, ce
type d’organisateurs. Alors que les autres ont confondu entre 1I’emploi des

organisateurs.

Emploi approprié

Exemples

1- « Au méme moment que les immigrants vivent la belle vie, leurs familles
vivent dans un cauchemar»

2- « Lorsque les immigrants quittent leur pays, ils quittent leur vie»

3- « L’immigration clandestine est un phénomeéne mondial qui dure depuis
longtemps»

4- « Selon la majorité des jeunes d’aujourd’hui, ['immigration clandestine

est la meilleure solution»

Emploi inapproprié

Nous avons relevé des confusions entre 1’emploi des organisateurs :

Quand/Pendant, Aprés/Depuis, Apres/D’apreés, Ensuite/ Et
Exemples

1- *« La mort est présente quand le voyage»

2- *« Le réve de l'immigration existe apres longtemps»

3- *« Apres les opinions des opposants ['immigration clandestine est un
fléau mondial»

4- *« 1ls ont souhaité de trouver la civilisation, la richesse ensuite, le

développement»

-



1- « La mort est présente pendant le voyage»

2- « Le réve de I'immigration existe depuis longtemps»

3- « D’apres les opinions des opposants, |'immigration clandestine est un
fléau mondial»

4- « lls ont souhaité de trouver la civilisation, la richesse et le

développement»
2.1.1.3. Les organisateurs énumératifs
2.1.1.3.1. Les simples additifs

Nous avons remarqué que tous les éleves ont employé judicieusement les
deux organisateurs textuels énumeératifs simples additifs « Et», «Ou» car ils sont
les organisateurs les plus faciles a utiliser et les plus maitrisés par les éléves.
Nous avons remarqué qu’une grande utilisation des organisateurs permet la
continuité de discours comme « Aussi », « Avec », « Encore » et « De plus en

plus ».

Exemples

H
1

« Les personnes trouvent le paix, la richesse et la belle vie»

he

« Certains émigrants ont voyage vers des nouvelles terres pour désir

d’aventure ou pour améliorer leurs conditions»

¢

« En appelant aussi a trouver des solutions»

N
1

« On constate que de plus en plus ["homme et la femme quittent leur

patrie»

.



2.1.1.3.2. Les marqueurs d’intégration linéaire

Nous avons compté vingt-cing (25) productions, dans lesquelles les éléves
ont utilisé les organisateurs énumératifs marqueurs d’intégration linéaire pour
bien structurer les arguments, avec une grande utilisation d’ adverbes « D’abord

», «Ensuite» et « Enfin ».Nous les avons regroupé de la maniere suivante :
- Enumération bien organisée

Nous appelons énumération bien organisée tout enchainement adéquat par

I’emploi des connecteurs énumératifs :

1- D’abord, ensuite, enfin. / D’abord, ensuite, de plus, en outre,enfin.
2- Premiérement, deuxiémes,..., finalement.

3- En premier lieu, En second lieu,..., en dernier lieu.
Nous avons releve dix (10) productions contenant cet enchainement.
Exemples

1- «D’abord, les émigrants cherchent des endroits sécurisés loin de guerre.
Ensuite, ["immigration illégale concerne généralement les habitants des
pays pauvres qui cherchent un meilleur niveau de vie dans les pays
riches. Enfin, certains émigrants ont voyagé et émigré vers nouvelles
terres pour desir d’aventure ou pour améliorer leurs conditions...»

2- « Tout d’abord, I’'immigration clandestine est trés dangereuse... Ensuite,
les immigrants peuvent perdre leur vie dans la mer...Enfin, ['immigration
clandestine n’est pas une solution...»

- Enumération mal organisée

L’¢leve n’a pas encore acquis les compétences linguistiques relatives aux

procédés de 1I’énumération.

Nous avons releve deux (2) cas :

.



- Non-respect des connecteurs de I’énumération :

Pour ce type de connecteurs, nous avons relevé trois (3) cas de productions

déviantes.
Exemples

1- « D’abord, les gens des pays pauvres trouvent un meilleur niveau de
vie...Ensuite, la plupart des jeunes réussissent de continuer leurs
études ...Dernierement, les hommes construisent des familles avec des
fille jolis...»

2- « Premiéerement, [’'immigration clandestine est une bon aventure.
Ensuite, elle aide les jeunes a réaliser leurs réves. Enfin, elles est la
solutions de toutes les problemes.»

- Reprise de I’énumération apres avoir conclu :

Parmi les éleves soumis au test donné, nous avons constaté que ces éleves
ne maitrisent pas encore le procédé d’énumération. En effet, apres avoir conclu,
ces éléves intégrent dans leurs productions d’autres éléments tels que le

connecteur (ensuite) ce qui perturbe la stratégie argumentative adaptée.
Exemples

1- « Les premiers, affirment tout d’abord, que ['immigration clandestine est
un moyen d’amélioration des conditions...Ensuite, ils pensent que la vie a
[’étranger est plus facile...Enfin, les partisantes croient que grace a
['immigration, ils peuvent assurer leur avenir...en plus, la plupart des
etrangers Algeriens»

2- « Les immigrants trouvent la belle vie. Enfin, ils ont réalisé leurs réves.
Ensuite, ils sont revenus a leur pays»

- Commencer sans énumeération et finir par un connecteur de

I’énumération « Enfin».

.



- Exemples

1- « L’immigration clandestine fait perdre aux jeunes leurs identités...Enfin,
les émigrants illégaux ont rencontré des difficultés»

2- « L’immigration clandestine est une belle aventure...Enfin tous les jeunes

peuvent l’essayer.»

2.1.1.4. Les organisateurs marqueurs de changement de topicalisation

Nous avons trouvé que les éleves ayant utilisé les organisateurs marqueurs
de changement de topicalisation sont les moins nombreux. Seul trois (3) éléves

les ont utilisés pour marquer le passage d’une thése a une autre.
Exemples

1- « Quant aux bienfaits, d’abord, les gens des pays pauvres trouvent
meilleur niveau de vie»

2- « En ce qui concerne les méfaits, en premier lieu le voyage sans papier
reste non garanti»

3- « En second lieu, quant a eux, c’est la personne qui a changé sa vie et

non pas l’inverse»
2.1.1.5. Les organisateurs marqueurs d’illustration et d’exemplification

Nous avons compté vingt-quatre (24) productions dans lesquelles les éléves
ont bien utilisé les organisateurs marqueurs d’illustration et d’exemplification
afin d’introduire des exemples pour renforcer les arguments, avec une grande

utilisation de connecteur « comme ».
Exemples

1- «Ce phénomeéne se trouve beaucoup plus dans les pays de tiers monde,

par exemple, ici en Algérie»

.



2- «L’immigration clandestine est une chose dangereuse parce qu’elle est
considérée comme un chemin vers la mort»

3- « La majorité des personnes qui souhaitent de travailler a [’étranger,
concéderent ce réve comme une étape tés importante pour améliorer leur

situation»
2.1.2 Les marqueurs de la portée d’une prise en charge énonciative
2.1.2.1. Marqueurs de cadre meditatif ou de source de savoir

Nous avons releve seulement trois (3) utilisations de marqueurs de cadre
méditatif ou de source de savoir dans lesquels les éleves se referent a des

données dialogiques. Les trois utilisations sont correctes et bien structurées.
Exemples

1- «D’apres, les statistique qui fait en 2008, il y a 14,13% des immigrants
qui sont des algériens»

2- «Pour les opposants, le voyage dans des petits bateaux, est un voyage
vers l’inconnuy

3- «Selon les jeunes d’aujourd’hui, ['immigration clandestine est la solution

a leurs problémes»

2.1.2.2. Les marqueurs de reformulation

Nous avons relevé deuze (12) productions dans lesquelles les éleves ont
utilisé les marqueurs de reformulation, dix (10) utilisations sont correctes et

deux (2) n’auraient pas étre dus donnés.
Emplois corrects

Les dix eleves ont utilisé les marqueurs de reformulation pour exprimer une

modification de point de vue.

.



Exemples

1- «Ce fléau expose a plusieurs risques étre avalé par la méditerranée, en
bref, la mort»

2- «Les gens de pays pauvres trouvent un meilleur niveau de vie dans les
pays plus riches que celui dont ils sont issus, c’est-a-dire, ils ont

découvert la civilisation, la richesse, le développement»
Emploi non obligatoire
Les utilisations des connecteurs n’ont pas une fonction de reformulation.
Exemple

«L’immigration clandestine, c’est-a-dire que quelques jeunes quittent leurs

pays et traverser la mer...»
2.1.2.3. Les marqueurs de structure de la conversation

Nous avons constaté que les éléves qui utilisent les marqueurs de structure
de la conversation sont les moins nombreux. Seul trois (3) éleves les ont

utilisés.
Exemples

1- «Alors, pour toutes ces raisons et bien d’autre, je suis contre
[’immigration clandestiney
2- «Alors, [l'immigration clandestine fait perdre aux jeunes leur identité

nationale»
2.1.3. Les connecteurs argumentatifs

2.1.3.1. Marqueurs de I’argument

Nous avons relevé dix-huit (18) productions écrites dans lesquelles les

¢léves ont utilisé les connecteurs argumentatifs marqueurs d’arguments pour

.




justifier ou pour expliquer les arguments, avec une grande utilisation de
connecteur «parce que» exprimant une causalité. Nous avons compté quinze

(15) utilisations correctes et trois (3) utilisations incorrectes.
Emplois corrects

Exemples

e

« Le voyage sans papiers reste non garanti parce que la plupart des

voyageurs «Elharaga» meurent.»

N
1

« Ils ont voyagé vers [’inconnu puisque il n'y a aucune garanti»

w
1

« L’immigration clandestine est une chose mauvaise car elle a beaucoup

des inconvénients »

N
1

« En effet, la mobilité croissante a [’échelle mondiale permet aux

personne de se rendre dans des pays lointains»
Emplois incorrects

Nous avons relevé des confusions entre D’emploi les marqueurs :

Parce que/ Cependant, D’ailleurs/ Parce que
Exemples

* «Ce phénoméne menace la vie des jeunes parce que la plupart pensent que ce

fléau est la solution a leurs problemes»

*« Je suis avec l'immigration clandestine d’ailleurs en Algérie il ny a pas de

travail »
Les phrases adéquates

1- « Ce phénomeéne menace la vie des jeunes cependant la plupart pensent
que ce fléau est la solution a leurs problemes»

2- « Je suis avec l'immigration clandestine parce qu’en Algérie il n y a pas
de travail»

.



2.2.3.2. Marqueurs de conclusion

Nous avons relevé dix-huit (18) bonnes utilisations des marqueurs de la

conclusion, avec une grande utilisation de marqueur «donc ».

Exemples

1- «L’immigration illégale n’est pas une solution aux problemes donc il faut

[’eviter.»

2- «ll faut rappeler que les pays de |’Europe sont trés développés sur le plan

economique et démocratique c’est pour quoi plusieurs jeunes pensent que

la-bas, ils peuvent trouver facilement un travail...»

3- «L’immigration clandestine n’est pas la solution donc, je suis avec les

opposants.»

3-Analyse comparative des résultats

Tableau 1 : Synthese et analyse comparative de la réalisation de la structure

globale

Réalisation | Verbes Le Progression | Progression | Procédés
de la d’opinion | présent | thématique |cohérente |dela
consigne (VB) del’ constante | des idées rhétorique
(RC) indicatif | (PTC) (PCI) (PR)

(P1)

Nbr| % |[Nbr| % |Nbr | % | Nbr % |[Nbr| % |Nbr| %
23 | 76,67 | 14 |46,67| 30 |100| 30 |100 | 11 |36,67 | 2 |6,66

.



Fig n°2 : figure représentant le pourcentage de la réalisation de la structure

globale

D’apres notre analyse, nous constatons que le présent de I’indicatif et la
progression thématique constante sont fort présents dans toutes les productions
écrites, représentant un pourcentage del00%.Nous constatons aussi des
pourcentages graduels concernant la réalisation de la consigne 76,67%,les
verbes d’opinion 46,67%et la progression cohérente des idées 36,67%. En ce qui
concerne les pourcentages de 1’utilisation de 1’expression «peut-étre» 13,33%et

des procedés de la rhétorique 6,66% sont les plus faibles.

Tableau 2: synthese et analyse comparative des utilisations des

organisateurs textuels

L’utilisation des organisateurs textuels
Spatiaux | Temporels Enumératifs Marqueurs | Marqueurs
de d’illustration et
Simples | Marqueurs changement | d’exemplification
additifs | d’intégration | de (MIE)
linéaire(MIL) | topicalisation
(MCT)

E



nbr | 04 nbr | 04 nbr | 04 nbr %% nbr % nbr %
14 | 46,6 | 26 | 86,66 |30 [100 | 25 | 83,33 3 10 24 80
6

L 'utilisation des organisateurs textuels

Spatiaux Tomporels  Simple add

Fig n°3 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des organisateurs

textuels

D’aprés les resultats que nous avons obtenus, nous remarquons que les
organisateurs temporels représentent 86,66%, les marqueurs d’intégration
linéaire 83,33% , les marqueurs d’illustration et d’exemplification 80% du fait
qu’ils sont présents dans la majorité des productions écrites, enfin, les simples
additifs qui sont présents dans toutes les productions écrites avec un pourcentage
de 100%. Nous trouvons ensuite, les organisateurs spatiaux 46,66%, et le plus

faible pourcentage 10% pour les marqueurs de changement de topicalisation.

E



Tableau 3 : I’utilisation des organisateurs spatiaux

L’utilisation des organisateurs spatiaux

Un choix énonciatif et pragmatique Un choix inapproprié (ClI)
approprié (CEPA)
Nombre % Nombre %
5 35,71 9 64.28

L'utilisation des organisateurs spatiaux

Fig n°4 : figure représentant pourcentage d’utilisation des organisateurs

spatiaux

D’apres les résultats, nous nous remarquons que certains éléves ont mal
choisi les organisateurs spatiaux soit 64,28% d’organisateurs sont inappropriés

au contexte.

E



Tableau 4 : I’utilisation des organisateurs temporels

L’utilisation des organisateurs temporels

Emploi approprié (EA) Emploi inapproprié (EI)
Nombre % Nombre %
15 57,69 11 42,30

L'utilisation des organisateurs temporels

Fig n°5 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des organisateurs

temporels

D’aprés les résultats, nous remarquons qu’un bon nombre d’éléves a su

employer un choix approprie des organisateurs temporels soit 57,69 %.




Tableau 5 : synthése des utilisations des organisateurs énumératifs

Enumération mal organisée Enumération bien
organisée (EBO)

Non-respect des Reprise de

connecteurs I’énumération apres

d’énumération avoir conclu(REAC)

(NRCE)

Nombre % Nombre % Nombre %
3 12 2 8 10 40

L'utilisation des organisateurs énumeératifs

Fig n°6 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des organisateurs

énumératifs

D’apres notre analyse, nous constatons qu’il y a des pourcentages graduels
par rapport a I’utilisation des organisateurs énumeératifs : les biens organises
40%, Non-respect des connecteurs d’énumération 12% et la reprise

d’énumération apres la conclusion 8%.

E



Tableau 6 : synthese et analyse comparative des utilisations des marqueurs

de la portée d’une prise en charge énonciative

L’utilisation des marqueurs de la portée d’une prise en charge énonciative

Marqueurs de cadre
meditatif (MCM)

Marqueurs de Marqueurs de

reformulation (MR) structure de la

conversation (MSC)

Nombre % Nombre % Nombre %

3 10 12 40 3 10

L'utilisation des marqueurs de la portée d'une
prise en chage énonciative

Fig n°7 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des marqueurs de

la portée d’une prise en charge énonciative

D’aprés notre analyse, nous notons que le pourcentage des marqueurs de
reformulation 40%est le pourcentage le plus élevé par rapport au pourcentage
des marqueurs de cadre meditatif et des marqueurs de la structure de la

conversation 10%.

E



Tableau 7 : L utilisation des marqueurs de reformulation

L’utilisation des marqueurs de reformulation

Emploi correct (EC) Emploi non obligatoire (ENO)
Nombre % Nombre %
10 83,33 2 16.66

L'utilisation des marqueurs de reformulation

Fig n°8 : figure representant le pourcentage d’utilisation des marqueurs de

reformulation

D’aprés les résultats, nous remarquons que la plupart des utilisations des

marqueurs de reformulation sont correctes 83,33%.




Tableau 8 : synthese et analyse comparative des utilisations des connecteurs

argumentatifs

L’utilisation des connecteurs argumentatifs

Marqueurs de ’argument (MA) | Marqueurs de la conclusion (MC)

Nombre % Nombre %

18 60 18 60

L'utilisation des connecteurs argumentatifs

Fig n°9 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des connecteurs

argumentatifs

D’apres les résultats obtenus, nous enregistrons le méme pourcentage pour
I’utilisation des marqueurs d’arguments et 1’utilisation des marqueurs de

conclusion ; soit 60% chacune.




Tableau 9 : L utilisation des marqueurs de I’argument

L’utilisation des marqueurs de I’argument

Emplois corrects (EC) Emplois incorrects (El)
Nombre % Nombre %
15 83,33 3 16,66

L'utilisation des marqueurs de I'argument

Fig n°10 : figure représentant le pourcentage d’utilisation des marqueurs

de Pargument

D’apres les résultats nous remarquons que la plupart des utilisations des

connecteurs argumentatifs sont correctes 83,33%.




Conclusion

Pendant le développement de ce cadre pratique, nous avons constaté que la
plupart des éleves ont répondu a la consigne demandée, ils ont réussi a utiliser
les marqueurs de connexion notamment les organisateurs textuels (les simples
additifs, les marqueurs d’intégration linéaire, les organisateurs temporels et les
marqueurs d’exemplification et d’illustration) et les connecteurs argumentatifs.
Alors que nous avons remarqué, ¢galement, qu’il y a une utilisation tres faible

des marqueurs de la prise en charge énonciative.

-



Conclusion genérale



Conclusion générale

Au terme de cette initiation a la recherche qui consiste a analyser les
procédés argumentatifs des productions des éleves selon une approche
textuelle, nous avons essayé de réaliser un travail fructueux scientifiquement
et linguistiqguement. Afin de le réaliser, nous nous sommes basées sur le
modele de Jean Michel Adam et nous 1’avons appliqué sur les productions des
éleves. En effet, la linguistique textuelle, notamment les sciences du langage
embrassent «le texte» comme objet d’étude et de préoccupation vu sa
complexité et son hetérogénéité. C’est pourquoi, 1’objectif de la présente
étude consiste a étudier les procédés argumentatifs qui serviront comme

auxiliaires de compréhension dans les productions écrites.

Nous nous appuyons sur un corpus constitué de trente productions
écrites rédigées par les éléves de 3°™ année secondaire et aprés un test donné,
les eleves ont écrit un texte argumentatif ou ils ont utilisé les marqueurs de
connexion pour lier les arguments. Cela nous permettra d’analyser et de

vérifier nos hypotheses de départ.

Genéralement, I’analyse quantitative et qualitative de toutes les données
recueillies dans notre travail, nous ont permis d’affirmer que les procédés
argumentatifs et la fonction qu’ils remplissent dans les textes des éleves,
refletent leurs connaissances acquises. Malgré I’emploi restreint des
marqueurs de connexion, I’analyse des productions a mis en lumiere des
résultats positifs parce que nous avons constaté que la majorité des éléves ont

bien employé les marqueurs de connexion dans leurs productions écrites.

Donc, la recherche nous a permis de confirmer les deux hypotheses de

départ : les éleves ont utilisé presque les mémes marqueurs de connexion et

.



que les procédés argumentatifs utilisés par les éléves intéressent

indéniablement les sciences du langage.

Les résultats confirment que les marqueurs de connexion sont des
éléments importants pour assurer la logique du texte et des facteurs

primordiaux qui garantissent la cohérence du texte argumentatif.

Pour conclure, la présente étude demeure incompléte, du fait que la
nature de ces moyens d’argumentation varient et changent suivant des
données qui se définissent selon le contexte d’emploi. Cela n’empéche pas de
considérer cette initiative comme une piste de recherche pour des futures

recherches en sciences du langage s’inscrivant dans le méme cadre.

.
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Annexe 02

pour confronter

des points de vue.
Le débat d’idées

j{
Orgamser un débat d’idées puis en fai e 3
_un compte-rendu qui sera publié
. dans le journal du lycée.




EVALUATION DIAGNOSTIQUE

L'automobile est une invention qui a connu —et connait encore— un
développement extraordinaire. Elle reste cependant trés controversée car elle
présente des avantages et des inconvénients.

3
Produ (On CCrite

1- Rédigez un texte d’une vingtaine de lignes pour défendre votre
opinion sur I"automobile en choisissant I'un des axes suivants:

- des avantages et aucun inconvénient.

- autant d’avantages que d'inconvénients
L'automobile présente: - plus d'avantages que d’inconvénients.

- des inconvénients et aucun avantage.

- plus d’inconvénients que d’avantages.

Production orale

2- Quelques éléves (présentant chacun une opinion différente sur
I"automobile) liront leurs productions. Lors de ces exposés, vous prendrez
des notes afin de reproduire, oralement et de manidre personnelle, leurs

argumentations.



Le déserteur, Boris Vian, 1953.

Monsieur le Président,

Je vous fais une lettre

Que vous lirez peut-étre,

Si vous avez le temps.
Je viens de recevoir
Mes papiers militaires
Pour partir a la guerre,
Avant mercredi soir,

Monsieur le Président,

Je ne veux pas la faire.

le ne suis pas sur terre

Pour tuer des pauvres gens.
C’est pas pour vous ficher,
I1 faut que je vous dise :
Ma décision est prise,
Je m’en vais déserter.

Depuis que je suis né,

J'ai vu mourir mon pére,

J'ai vu partir mes fréres,

Et pleurer mes enfants,
Ma mere a tant souffert
Qu’elle est dedans sa tombe
Et se moque des bombes,
Et se mogue des vers,

Neeee—

Quand j'étais prisonnier,
On m’a vol¢ ma femme,
On m’a volé mon dme,
Et tout mon cher passé.
Demain de bon matin,
Je fermerai ma porte
Au nez des années mortes,
Jirai sur les chemins.
Je mendierai ma vie,
Sur les routes de France,
De Bretagne en Provence,
Et je dirai aux gens.
Refusez d’obéir !
Refusez de la faire !
N’allez pas a la guerre !
Refusez de partir !
S’il faut donner son sang,
Allez donner le vétre,
Vous étes bon apitre,
Monsieur le Président !
Si vous me poursuivez
Prévenez vos gendarmes
Que je n’aurai pas d’armes

Et qu’ils pourront tirer.

¢ Relevez I'aspect révolté du poéme et I'incitation a I'insoumission.
* Relevez les arguments avancés par I'auteur de poéme. Font-ils ap-
pel aux sentiments ou & la raison?



SYNTHESE ET ACTIVITES

‘
Retenn

S’inscrire dans un débat ¢'est opposer son point de vue sur un théme ou

une question donnée a d’autres points de vue ou opinions contradictoires
Cela consiste donc a présenter a des interlocuteurs une argumentation
pour expliquer, soutenir sa thése et convaincre de la pertinence du point de]
vue adopté

Le locuteur organise pour cela ses arguments et les types de raisonnement
choisis dans un cadre plus vaste qui les regroupera, les enchainera, les
opposera en fonction du but final. C’est ce qu’on appelle une stratégie]
Aargumentative, textes p. 80, 83

Les exemples servent a illustrer les arguments et doivent étre pris de
réalités concrétes. Quand ils sont avancés comme preuve, ils deviennent
«des arguments. textes p. 86, 90

Achivite écrite
.

1- Quelles lecons de sagesse une personne dgée peut-elle transmettre
a des jeunes gens ? Rédigez votre réponse en proposant des arguments
illustrés d'exemples, tirés si possible de votre vie personnelle,

2- Voici des extraits de prise de parole.Précisez la situation de
communication dans laquelle ils ont été prononcés :
J'ai toujours eu de 1'intérét pour la botanique. D ailleurs quand j'étais petit,
J'aimais aider mon pere a entretenir notre jardin.
1 est hors de question que tu ailles & la plage aujourd'hui vu I'état dans lequel tu es,
Monsieur le Directeur, je reconnais que je me suis laissé emporté, mais avouez
que j'avais mes raisons.



L’cau est une ressource vitale. La gaspiller sans retenue serait un danger trés
grave pour I"humanité.
Pourquoi vous n’achetez pas une voiture ? Ca rend service !

\‘ HIvile \H.II\‘

1-Vous allez débattre sur le théme des bienfaits du sport.
Au cours de ce débat, I'un d’entre vous sera chargé de faire respecter la dé-
marche suivante : vous ne pourrez intervenir qu’aprés avoir reformulé la pen-
sée de celui qui a parlé avant vous. Pour cela, vous commencerez par des
formules introductives comme : selon toi..., si j ‘ai bien compris ta pensée....
Tu penses que...., tu as dit que..., ton sentiment est que..., il me semble que...,
il me semble que ce que tu as dit ¢ ‘est que...

2-Ensemble, vous allez chercher des arguments pour discuter sur le
théme de I'interdiction du tabac dans les lieux publics.

Pour cela, constituez six groupes et donnez & chacun I'un des rdles
suivants : un pneumologue, le directeur de la société productrice de tabac, un
non-fumeur, un ancien fumeur.

Chaque groupe prépare quelques arguments appropriés & son person-
nage et désignera un représentant qui interviendra dans le débat final animé
par un éléve volontaire.

Le reste de la classe observera le débat, prendra les notes pour évaluer
les prises de paroles. Pour cela élaborez votre tableau d’observation dans le-
quel vous évaluerez les points suivants :

Présence physique : gestes, attitudes, regard. ..

Qualité de la voix : élocution, articulation, débit...

Qualité de I'argumentation : clarté, progression, prisc en
compte des arguments adverses, pertinences des exemples, intensité de la
persuasion.



EVALUATION FORMATIVE

L'idée que la guerre peut avoir des fonctions propres a conduit certains
théoriciens & en vanter les mérites. Hegel' prétend qu’elle incarne le moment
ol I'état se réalise pleinement ; JToseph de Maistre’ va jusqu'a la glorifier
comme le moyen de fortifier la nature humaine; Nietzsche' trouve dans
les «vertus» guerriéres le meilleur stimulant au dépassement de soi-méme:
plusieurs évolutionnistes croient pouvoir tirer de la loi de sélection naturelle
une justification des pertes qu’engendre la guerre; 1.. Gumplowicz® fait méme
de la guerre la source de toutes les institutions et de la civilisation. Enfin, les
sociologues ont parfois hasardé une comparaison de la guerre et de la féte, en
leur attribuant des fonctions analogues, notamment I"exaltation collective et le
renversement des régles habituelles.

Pourtant les arguments de divers ordres ne manquent pas contre les
théories bellicistes. On peut, & I'encontre de ceux qui pronent les vertus
militaires, faire d’abord état des statistiques qui prouvent I'augmentation de
la criminalité a la suite des guerres. S'il est vrai que les grandes civilisations
se sont répandues par la force des armes, est-il utile de rappeler que c'est de
la méme fagon qu’elles ont disparu ? Aux progres techniques et économiques
qu’elle provoque, il est aisé en effet d’opposer un calcul des coiits de la guerre,
qui sont de plus en plus élevés a mesure qu’elle devient plus totale. Enfin s'il
est vrai que la guerre présente bien des caractéres de la féte, n'en différe-t-elle
pas en méme temps, du fait qu'elle oppose un groupe a un autre et tend plus
spécifiquement & la destruction?

D'aprés J. Cazeneuve, Guerre et Paix, 1995 Encyclopédia Universalis.

'3 Philosophes allemands.
? Ecrivain savoisien.
* Sociologue autrichien.



Compréhension

* Quel est le théme abordé dans ce texte ?

* Combien y a-t-il de théses opposées exprimées dans le texte 7

* Combien y a-t-il de parties dans le texte ? Quel articulateur structure
le texte ? Quel rapport logique exprime-t-il ?

* Dans quelle partie, I’auteur exprime-t-il son opinion ? Quels argu-
ments avance-t-il pour étayer son point de vue?

* Quels arguments les partisans de la guerre avancent-ils ?

* Opposez chaque argument de I'auteur a celui qui lui correspond
dans la 1** partie du texte.

* Dégagez le plan du texte et retrouvez le circuit argumentatif adopté
par I'auteur.

Production

Sur le modele du texte, rédigez une vingtaine de lignes a I’in-
tention des partisans de la violence pour les convaincre qu’il est plus
sage de dialoguer que de faire preuve d’agressivité.




Lettres # Madame de Francueil

(J.~J. Rousseau a confié ses cing enfants aux Enfants-Trouvés, organisme
qui correspond aujourd hui a [ 'assistance publique. Il a été pour cela | 'objel
de multiples attaques.)

A Madame de Francueil, Paris, le 20 avril 1751,

Oui, madame, j'ai mis mes enfants aux Enfants-Trouvés; j'ai ch
de leur entretien 1'établissement fait pour cela. Si ma misére et mes
m’dtent le pouvoir de remplir un soin si cher, ¢’est un malheur dont il faut »
plaindre, et non un crime & me reprocher. Je leur dois la subsistance, je la le%
ai procurée meilleure ou plus sfire au moins que je n’aurais pu la leur donmer
moi-méme.

Vous connaissez ma situation, je gagne au jour la journée' mon paln
avec assez de peine; comment nourrirais-je encore une famille ? Et si j'éuals
contraint de recourir au métier d’auteur, comment les soucis domestiques
et les tracas des enfants me laisseraient-ils, dans mon grenier, la tranguillig
d’esprit nécessaire pour faire un travail lucratif ? Les écrits que dicte la fam
ne rapportent guére et cette ressource est bientdt épuisée. Il faudrait dome
recourir aux profections, i I'intrigue, au mangge, briguer quelque vil emplak
le faire valoir par les moyens ordinaires, autrement il ne me nourrira pas, et
me sera bientdt 6té; enfin, me livrer moi-méme i toutes les infamies pour les-
quelles je suis pénétré d’une si juste horreur. Nourrir, moi, mes enfants et le q-’b
meére, du sang des misérables! Non, madame, il vaut mieux qu'ils soient
orphelins que d’avoir pour pére un fripon.

Jean Jacques Rousseaun, Les réveries d ‘un promenewr so
Bookking International, Paris, 1994,

' au jour le jour.

* Observez les Eléments périphériques du texte. Quelles hypothe-
ses de sens pouvez-vous formuler ?




« L’auteur se manifeste-t-il dans le texte? Quels sont les indices qui y ref-
voient ?

* A qui s’adresse-t-il 7

« Que lui reproche son interlocutrice ? Relevez I'expression qui le montre.
« I’ auteur accepte-t-il ces reproches ? Relevez I’expression qui le montre.
» Observez les questions posées dans le deuxieme paragraphe. Quelles ré-
ponses 1'auteur attend-il ?

* Pourquoi, d’aprés vous, I’auteur utilise-t-il ce procédé ?

* Quels arguments J.J. Rousseau utilise-t-il pour justifier son acte ?

« Pour quelle raison J.J. Rousseau refuse-t-il de recourir aux moyens ordi-
naires pour prendre en charge sa famille ?

Voici quelques arguments qu'un interlocuteur vous avance lors d'un
débat sur le travail des enfants :

« [ls pourront aider leurs parents.

* En les employant, je leur évite les mauvaises fréquentations.

« En les rémunérant, je leur donne les moyens de s'affranchir.

Rédigez une dizaine de lignes pour vous opposer a votre interlocuteur.

Vous commencez par admettre certains de ses arguments pour introduire
les votres, d'une plus forte valeur. -

Vos parents vous reprochent de passer trop de tlemps avec vos amis.

Préparez une argumentation pour rejler ce reproche. Chacun de
vous lira son texte, Vous prendrez des notes pour présenter, orale-
ment, Je compte-rendu de ces lectures.






Exercices

|- Relevez, dans 1'extrait suivant, les connecteurs et dites s'ils mar-
quent une relation logique (concession, opposition ou conséquence) ou
I"ordre des arguments:

Bien entendu, j aurais dQ lui donner sa raclée sur-le-champ. Seu-
lement, d’abord, j’étais trés essoufflé’ De plus, ¢'était bien vrai que
j'avais faim. Et puis, ¢’était elle qui tenait le gourdin. Aussi décidai-je
de remettre les tendresses a plus tard.

R. Lewis, Pourquoi j’ai mangé mon pére.

2- Relevez les connecteurs logiques et indiquez leur valeur (concession,
opposition ou addition):

Nous pouvions sans doute réussir une évasion en profitant de
I'inattention générale ; mais ol aller ? Mé@me si nous parvenions i
refaire le chemin parcouru, nous n’avions aucune chance de pouvoir
utiliser la chaloupe. Il nous parut plus sage de rester sur place et de
tenter d’amadouer ces étres déconcertants. D autre part. la faim nous
tenaillait.

P. Boulle, La planéte des singes.

3- A l'aide de la valeur argumentative indiquée entre parentheses, réta-
blissez les connecteurs suivants 2 leur place dans le texte : et, ainsi, ou,
d’abord, mais, et puis, pourtant, parce que.

- Ne me croyez pas complétement fou (cause) je laisse Pat courir a son
gré dans la brousse (addition) approcher les bétes comme elle veut. (or-
dre du discours) elle posséde le pouvoir sur elles. Ca existe (alternative)
¢a n'existe pas. On peut connaitre les animaux a fond, ¢a n'a pas de
rapport. (annonce d’un exemple) moi, par exemple, j’ai passé toute ma
vie au milieu des bétes et, (concession), rien & faire, le pouvoir, c'est Ia
naissance. Comme la petite.

- J’ai connu quelques hommes qui avaient le pouvoir, disait Bullit. Des
blancs et des noirs... des noirs surtout. (opposition) personne autamt
que Pat. Elle est née avec le don. (renchérissement), elle a été élevée

chez les bétes. .
J.Kessel, Le lion.



Annexe 2 : le programme de 3°™ AS (projet 2)

PR L i R R
5

{ Boite a outils

|
&
|
|
(
]



ARGUMENTER

SOUTENIR, DISCUTER, DEBATTRE, REFUTER...

L'argumentation est une forme de discours qui vise 4 convaincre
I"interlocuteur. Argumenter, c’est défendre une idée, une opinion, un
projet au moyen d'arguments. Une argumentation est constituée d'un
ensemble d'arguments mis au service d’une thése (I'idée principale
défendue par le locuteur). Les exemples servent & présenter les
arguments sous forme de faits concrets ou constats. Ces exemples
suivent généralement 1'idée qu’ils illustrent. Les connecteurs logiques
servent a souligner les étapes de 1'argumentation en liant entre elles les
phrases ou les propositions.

L’ARGUMENTATION ET SES STRATEGIES

Dans un texte argumentatif, le locuteur cherche & convaincre un
destinataire et a lui faire adopter son point de vue. Il va donc utiliser des
arguments etdes types de raisonnement,dans le cadre d’un plan plus vaste
qui les groupera, les enchainera, les opposera en fonction du but final
c’est ce plan d’ensemble qu’on appelle stratégie de I’argumentation.
Il s’agit dans une situation d’énonciation donnée d’exposer et de
soutenir une thése, le plus souvent contre une thése opposée, explicite
ou implicite, que I'on cherche a réfuter ou 2 discuter.

EXPOSER, SOUTENIR
Les arguments
Plusicurs types d’arguments, dont il conviendra d'examiner la
validité et la pertinence, peuvent développer une thése :
* Les arguments de logique, forts de leur cohérence rationnelle ;
* Les arguments de valeur, qui se référent & un systéme de valeurs
et sont donc d'une validité plus discutable ;
* Les arguments d'expérience, de l'ordre du constat, de
I"observation ;
* Les arguments d'autorité, qui s'appuient sur des références
(hinéraires, philosophiques, religieuses etc.), jugées incontestables.



Mais le recours a ces références varie selon les cultures et les
idéologies, d'oi la valeur limitée de ce type d’argument.

« L’argument de mauvaise foi ; il se sert de la propre personnalité
de I"adversaire pour réfuter ses idées.

1l arrive qu’a I’argument se substitue un jugement de valeur :

I’opinion, personnelle ou collective, qui fait passer un point de
vue individuel pour une vérité universelle.

Leur organisation, variable,est mise en évidence par latypographie,
la disposition en paragraphes, les mots de liaison ou connecteurs.

Les mots de liaison

Ils articulent les arguments en chainons élémentaires, metlent
en relief I’ordre dans lequel ils se suivent et assurent la cohérence du
propos. On retiendra surtout les termes qui expriment :

« La succession : d’abord, de plus, puis, encore, en outre, enfin

« L’opposition : mais, toutefois, ccpendant, néanmoins, pourtant,
quoique.

= La cause : car, parce que, puisque, comme...

» La conséquence : ainsi, si bien que, de sorte que, ¢'est pourguoi,
donc...

L’ordre des éléments

La thése peut étre énoncée au début de I'argumentation avant
d'éwe vérifide et confirmée, ou aprés une concession, ou & la fin,
comme la conclusion de I'argumentation.

Arguments et exemples peuvent progresser selon un ordre
chronologigue, selon le domaine considéré (moral, politigue,
économique, juridique, culturel, etc.) ou selon leur nature(caution
scientifique, fait d’expérience courante, etc.). L’ exemple, tiré de réalités
concrétes, sert de simple illustration ou constitue un véritable argument
quand il est invoqué comme preuve,



Le raisonnement

Il peut procéder par :

* Déduction : d’un enchainement de propositions générales,
il dégage une conséquence logique sous forme de proposition
particuliére.

Le syllogisme est le type méme du raisonnement déductif : de
deux propositions générales (I'une majeure et I’autre mineure), il tire
une conclusion particuliere (Tous les hommes sont mortels ; or Socrate
est un homme ; donc Socrate est mortel)

« Induction : le raisonnement part d’une ou plusieurs observations
particuliéres pour aboutir & une conclusion générale.

* Analogie et comparaison : le raisonnement procéde par
rapprochement de réalités ou de situations : il étend & I'une le constat
fait & propos de 'autre.

* Le sophisme : qui, sous |'apparence d'une argumentation
logique, aboutit & une conclusion fausse : un cheval bon marché est rare, or
tout ce qui est bon marché est cher ; donc un cheval bon marché est cher).

REFUTER, DISCUTER

Quand le texte consiste a réfuter ou a discuter la thése d autrui, il
se fait dialogue ou controverse.

On peut présenter la thése adverse en procédant par opposition
a |'aide de termes adversatifs (cependant, mais, néanmoins...) ou par
concession, en envisageant |'argument de I’adversaire et les objections
éventuelles : certes... mais ; il est vrai que ... cependant, etc.

Pour emporter 1'adhésion de I'interlocuteur, on peut user de
stratégies qui jouent sur |'implicite (ce que le locuteur présuppose ou
sous-entend sans le dire) et I'ironie (qui consiste a laisser entendre le
contraire de ce qui est dit explicitement) : on feint d’adopter I'opinion
de I'autre pour mieux la détruire en la ridiculisant, C'est 1'un des
moyens de la polémique et il vise & déprécier 1'adversaire, sous couvert
de son éloge. On y sollicite la connivence du lecteur/auditeur par le
biais de la raillerie.



DISCUTER ET DEBATTRE

Beaucoup de discussions tournent court. Les interlocuteurs ne
s'écoutent pas, chacun suit son idée, les mots n'ont pas le méme sens
pour tous, la discussion est stérile et peut méme devenir violente.., La
prise de conscience des difficultés de lacommunication et 1’ entrainement
a I'expression permettront de participer & des échanges satisfaisants. I
s'agit donc, dans un débat ou une discussion de :

I- Tenir compte de la  situation de communication

Toute prise de parole nécessite d’étre attentif & la situation de
communication etd’en tenir compte. On ne parlera pas de la méme fagon
dans une réunion électorale, dans une classe, dans une conversation
entre amis, dans une discussion familiale, etc. Chaque prise de parole
doit tenir compte de I'interlocuteur auquel elle s’adresse..

2- Clarifier le débat

Un débat ne peut étre réussi que si les interlocuteurs ont su se
mettre d’accord sur I’objet du débat,

Pour cela, il est souvent nécessaire de préciser le sens des mots
employés. Pour chaque interlocuteur, en effet, les mots peuvent avoir
des connotations différentes dues & son expérience propre, sa culture,
sa psychologie.

D’autre part, il faut se méfier des jugements hitifs fondés sur des
préjugés, c’est-a-dire des idées toutes faites ou des clichés hérités du
milieu ou de 1'éducation

3- Ecouter et reformuler

Un débat réussi suppose que les interlocuteurs soient de bonne foi,
se respectent mutuellement et se refusent a imposer leur opinion par la
force. Entendre n'est pas écouter. Bien écouter les autres participants
au débat permet d’apprendre a4 nuancer son opinion car en prenant
en compte leur avis, on affinera ses propres arguments. Une bonne
écoute est active, ¢’est-d-dire qu’elle doit permettre la reformulation.
Reformuler consiste a reprendre ou a résumer avec d’autres mots ce que
I"interlocuteur a voulu dire sans déformer sa pensée. C’est un moyen de
vérifier si on a bien compris sa pensée.



4- Trouver des arguments

Pour trouver des arguments, on peut faire appel & ses expériences
personnelles, & ses souvenirs de lecteur, de films ou de documentaires, a
ses rencontres, etc. L'idée générale naitra des exemples. Il est nécessaire de
varier les approches : historique, économique, sociale, psychologique, etc.

On peut enfin mieux comprendre la complexité d'un probléme en se
mettant i la place des différents acteurs concernés par la question,

5- Prendre la parole pour défendre son point de vue

La prise de parole ne peut étre possible que lorsque celui qui parle a
terminé son idée. Lorsque quelqu’un s'exprime, il faut savoir I’écouter sans
lui couper la parole.

La communication non-verbale tient une grande place dans les dé-
bats : gestes et attitudes, mimiques, regards, etc. La voix doit étre posée,
audible, articulée, la respiration maitrisée. Le recours a I'exemple frappant,
i I’anecdote facilitera I'adhésion des interlocuteurs..

6- Exprimer et défendre une opinion

Les verbes d’opinion et de déclaration, ainsi que certaines tournures
impersonnelles permettent de préciser et d’affirmer avec plus ou moins de
conviction un avis :

*exprimer une position de facon neutre : je pense , je dis, j'affirme,
je suis d’avis. ..

*formuler le doute ou I'incertitude : je crois, je suppose, je doute, je
ne pense pas, il est peu probable, je me demande si....

*exprimer la conviction : je suis sfir(e) que, je soutiens que, j"affirme
que, je ne doute pas que, j'insiste sur le fait que, il est évident que, il est
certain que....

*pour exprimer un accord, un consentement, un ralliement a I’opinion
d'un interlocuteur, vous pouvez commencer ainsi : j’admets, je conviens, je
défends, je soutiens...

*pour exprimer un désaccord, une opposition, une objection, mettre
a jour un différend, un litige ou engager une discussion, vous direz au
contraire : je ne suis pas d’accord, je m'éléve contre, je souhaite objecter
que, je m’oppose, je rejette....



Choisir un vocabulaire valorisant ou dévalorisant fera aussi valoir
votre opinion. En effet, selon que vous emploierez un vocabulaire
mélioratif ou péjoratif, vous donnerez déja une impression favorable et
flatteuse ou défavorable et négative de ce dont vous parlez.

DES MOTS POUR ORGANISER SON ARGUMENTATION

Des mots pour signaler ou exprimer une concession :
- il se peut que... ; - il n'est pas du tout impossible que... ; -
I'intérét de ... est incontestable / indiscutable ; - reste & savoir si.... ;
- sans doute,.. mais ... ; - il ne falt pas dc doute que ... mais... : -on
peut parfaitement admettre ......
A ces expressions on pcut ajouter I'ensemble des formes ou
expressions qui s’organisent de la fagon suivante :

La reconnaissance des faits. L’opposition.

reconnaitre, admettre, avouer, accorder, concé- | mais, en fait,

der, il est exact/ vrai/ sir/ certain /admis...., | toutefois,
assurément, évidemment, incontestablement, [ cependant,
Indubitablement, de toute évidence, effective | néanmoins,

ment, certes..., en dépit de..., bien que..., méme | quand méme,

si..., quand bien méme.., & supposer que... , en | pourtant,

admettant que... reste que,

tout de méme, pour
autant.

Des mots pour signaler ou exprimer une contradiction :

1l est contradictoire de ................... et au méme moment de. ..
peu logiquede ................... et en méme temps de.......
HIORIUEAE v foyidsiasdamnibi et simultanément de........
peu cohérentde ...........coovinienne B TRy oo by sidondeds
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Des mots pour exprimer son désaccord :

contester, objecter, récuser, rejeter, réfuter, rétorquer, contredire,
critiquer, démentir, nier, en revanche, au contraire, a I’'opposé.
Des mots pour exprimer une insistance :

non seulement .... mais aussi / encore; - méme ; - a plus forte
raison ; - d’autant plus que...

Des mots pour indiquer ce qui se ressemble :
-1l en va de méme ; - on retrouve le/la méme; - de fagon identique;
— également ; - de méme que.

Des mots pour mettre en relief :
=c’est...qui; -c'est...que; -cequi...;-c'estceque...;
-c’est...

Des mots pour attirer Uattention du locuteur :

- Notons que ; - Sait-on que..? ; - Précisons que; - Rappelons que;
- Tl faut attirer I’attention sur le fait que... ; - Il faut mentionner que.../
signaler que...

Des mots pour expliquer un détail :
- ¢’est-a-dire ; - Ce qui veut dire ; - Ce qui signifie...

Des mots pour éviter un malentendu :
- bien loin de........ : - Non pas pour ... mais ; - ce n'est pas ......
mais ; - ¢’est moins.... ... que...

Des mots pour exprimer son hésitation, son indécision :

- 1l est encore trop tot pour.. ; - Il est prématuré de... ; - Il n’est
pas encore temps de/ pour... ; - je ne dispose pas de suffisamment
d’éléments d’appréciation ( d’information (s) pour... ; de données



stres... ; de résultats... ; - il faut savoir si ... ; je me demande si .. : je me
pose la question de...

Des mots pour réfuter :

Lorsque vous vous opposez & quelqu’un, vous vous opposez
d’abord a ce qu'il vient de dire. Vous rapporterez ses propos pour les
critiquer. Vous pouvez adopter trois positions :

Position neutre : M.X. dit que...,; pense que ...; estime que...

Position défavorable : M. X. prétend que...,voudrait nous faire croire
que...

Mise a distance : M X. soutient que...,; affirme que...,; assure que...



Résumé

Cette recherche consiste a étudier les procédés argumentatifs, utilisés dans
les productions écrites des éleves, au sein d’une approche de la linguistique
textuelle. Ces procédés constituent les éléments linguistiques destinés a
explorer la configuration des textes argumentatifs, saisir les mécanismes
d’enchainement et assurer la cohérence textuelle ; ce qui nous permettra de

comprendre les textes.

Mots clés : linguistique textuelle, texte argumentatif, procédés argumentatifs,

cohérence textuelle.
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