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solides-cardenolides tel que I’oleandrine,5a-cardenolides et tel que I’zangenin-type
(REYNOLDS,1989).

L.2.1.3.Carracteéres physico-chimique de la toxine:

L’oleandrin forme des cristaux sans couleur ni odeur et sont tres ameres,
(SHAW et PEARN, 1979).La concentration de 1’oleandrin dans les tissus végétaux
est approximativement de 0.08%, (SCHVARTSMAN, 1979).Par ailleurs, 1’oleandrin
est insoluble dans I’eau, elle a peu de résistance a4 la lumiére mais elle est

thermostable (PEARN, 1987 et REYNOLDS ,1989).
1.2.1.4.Structure chimique de la toxine :

Nom structurale : oleandrin

Poids moléculaire : 576.7

Formule structurale non développé : C3,Hsg09
Formule développée d’apres (BRUNETON, 1997) :
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1.2.2.Les enjeux de la plante :

1.2.2.1.Intoxication :

Les premiers signes de I’intoxication par le laurier rose sont digestifs : nausées et
vomissement. Les signes neurologiques comprennent habituellement une sensation de
malaise, de faiblesse et souvent de la confusion mentale. On note également des
troubles de la vision, apparaissent ensuite des signes cardiaques : bradycardie a 30
(DRIGGERS et al ,1989 ; SHUMAIK, 1988) ou 40 cycles/min (HAYNES et al,

1985 ; ROMANO et MOBELLIL, 1990). L’enregistrement électrocardiographique
montre de profondes altérations des tracés objectivant les troubles de la conduction
consécutif, a la perturbation de la polarisation membranaire notamment un bloc
auriculo-ventriculaire. L examen biologique souligne la quasi-constance d’une
hyperkaliémie plus ou moins prononcée : 6.1 (DRIGGERS et al, 1989). 6.6
(HAYNES et al, 1985). Ou 8.6mmol/l
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(OSTERLOH et al, 1982). Certains de ces cas évoluent rapidement vers la mort par
dégradation de la desrythmie cardiaque ou fibrillation ventriculaire. Les effets
cardiaques des glycosides sont diis & la cardiotoxicité directe par I’intermédiaire du
nerf vagal. L’effet direct est dfi & I’inhibition de la pompe d’ATPase de NA/K
(systtme au NA/K d’enzyme d’ATPase). Cette action spécifique décaler des
concentrations intracellulaires en ion de potassium et de sodium. L’afflux de ce
dernier abaisse le seuil de potentiel membranaire et augmente donc ’excitabilité.

L’effet chronotropique est principalement central (OSTERLOH et al, 1982).

La toxicité de Nerium oleander.L est tellement forte que une seule feuille peut
étre mortelle pour un enfant (SHAW et PEARN, 1979). Pour un adulte, entre 7 a 20
feuilles peuvent causer une intoxication. La dose d’oleandrin dans cet échantillon

n’est pas connue (PRONUCLEUS et LABORDE, 1988 ; SHUMAIK, 1988).
1.2.2.2. Thérapeutique :

Sachant que le laurier rose est plus vénéneux, nous nous limitons & indiquer les
applications en usage externe (MATHERON, 1981). Parmi ces usages on peut citer
son utilisation dans le traitement des dermatoses du moment qu'il nous donne des
résultats plus que positif, car le laurier rose est plus efficace pour les inflammations
surtout quand il est mélangé avec le miel. Le laurier rose est bénéfique pour les
douleurs du cou et les douleurs thoraciques chroniques. Il a également des effets
odontalgiques. De plus, il élimine les végétations diies a la fievre (HELMI,
2004).L’utilisation des glycosides de N. oleander entant que drogue cardiaque a été

évaluée et documenté dans les années 30 (SHAW et PEARN, 1979 ; OSTERLOH et
al, 1982).
1.2.3-Intéret de ’utilisation des pesticides d’origine végétale :

Les molécules présentes dans les végétaux sont sesceptibles de jouer un réle
particulier dans la lutte contre les organismes nuisibles (PHILOGENE et al, 2002).

Parmi les moyens utilisés dans la lutte contre les ravageurs on note les pesticides

d’origine végétale.
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L.2.3.1.Définition des pesticides :

Les pesticides, aussi appelés produits phytopharmaceutiques ou produits de
protection des plantes, sont des produits utilisés pour combattre les ennemis des
cultures.Un pesticide est composé d’un principe actif d’origine naturelle ou
synthétique. Une fois dilué dans I’eau, il peut étre mis sur les zones & protéger. Avant
d’étre appliqué sur le marché, un pesticide fait ’objet de nombreuses études encadrées
réglementairement afin de s’assurer de [l’innocuité du produit (GAUVRIT et
CABANNE, 2002).

Selon METCALF (1994), les avantages des pesticides se résument par les
qualités suivantes: facilit¢ de mise en ceuvre, simplicité d’emploi, efficacité et

flexibilité d’utilisation.
1.2.3.2.1es différents types de pesticides :

Il existe principalement trois familles de pesticides : les insecticides, les fongicides

et les herbicides.
a.Les insecticides :

Les insecticides sont des produits chimiques qui tuent les insectes, il est nécessaire
dans un premier temps de comprendre leur mode d’action c’est & dire la maniére dont

ils atteignent I’insecte puis le tuent (www.bibgassendi25.com).

Un insecticide peut atteindre I’insecte a tuer directement : c’est ’action par contact,
il faut pour cela que I’insecte ne soit pas protégé dans un repli de la feuille ou a
Pintérieur de la plante. L’insecticide peut aussi atteindre I’insecte indirectement en
traitant la plante qu’il mange : c’est I’action par ingestion. En outre, I’insecticide peut
atteindre I’insecte par sa respiration : c’est ’action par inhalation. mais pour cela il faut
que le produit soit volatil {www.stuarty change.org.).
Le probléme qui se pose c’est comment ['insecticide tue-t-il I'insecte aprés [’avoir
atteint ? Les insecticides ont deux cibles différentes, il s’agit du systéme nerveux de

I’insecte ainsi que le développement de ce dernier.

La majorité des insecticides affectent le systéme nerveux. Ce sont des neurotoxiques

(neuro pour neurone, I'unité constitutive du systéme nerveux). Le systéme nerveux des

-6-
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insectes a un r6le comparable & celui des mammifeéres et de I’homme en particulier : il
conduit les influx nerveux vers les divers muscles et améne les informations vers le
cerveaux. Un neurotoxique perturbera I’influx nerveux entrainant le plus souvent la

mort de [’animal par paralysie (LAUCHER. 2003)

Au cour de sa vie I’insecte passe par plusieurs étapes. Venu au monde sous forme
d’ceuf, il passe ensuite par plusieurs stades larvaires. Entre chaque stade larvaire il
effectue une mue. Aprés un certain nombre de stades larvaires il effectue une derniére
mue et devient adulte. Dans certains cas, il existe un stade d’immobilité entre le dernier
stade larvaire et le stade adulte on le nomme stade nymphal. Tous ces mécanismes de
mue sont régulés par un ensemble complexe d’hormones. Toute perturbation de ces
mécanismes entraine la mort de la larve, comme c’est le cas des inhbiteurs de

croissance qui empéchent la croissance normale des insectes (LAUCHER, 2003).
b. Les fongicides :

Les fongicides sont des produits chimiques qui inhibent ’évolution des
champignons. Ils ont quatre modes d’action. Parmi ceux-ci, on note deux qui sont les

plus utilisés : traitement préventif et traitement curatif.

Le traitement préventif cust ifulind w0 ue o spores du champlignon ne germent. 1
a pour but d’empécher la contamination de la plante. Il est en général réalis¢ a I’aide de

fongicide de contact (MESSIAN, 1991).

Le traitement curatif est effectu¢ lorsque le champignon est en phase de
développement dans la plante. Il faut alors utiliser des produits pénétrants ou

systémiques pour Iatteindre dans les tissus (MESSIAN, 1991).
c. Les herbicides:

Les herbicides sont par définition des produits qui pénétrent dans la plante. De
plus, ils pénétrent dans les mauvaises herbes et les plantes cultivées oll presque tous
sont chimiquement modifiés par certains systémes enzymatiques €t pour que les
herbicides puissent étre appliqués a des cultures, il faut que celles-ci les tolerent
lorsqu’il tuent les mauvaises herbes (www.inra.fr/actualités/salla.htm.).

En fonction de leur mode de pénétration, on distingue deux catégories d’herbicides. 1!
s'agit des herbicides & pénciration il L o ben huibicidos & padiration sous terrain

(LAUCHER, 2003), comme le montre ie tableau n°! suivant:
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CHAPITIRE I11I: la lutte

De bonnes stratégies de lutte contre les ravageurs permettent de surveiller et
d'analyser continuellement les problémes liés aux ravageurs, ce qui favorise une
utilisation plus efficace des traitements.

La surveillance comprend la prise d'échantillons représentatifs des plantes, des
insectes et des mauvaises herbes pour se faire une idée juste du probléme de ravageurs
pour estimer la concentration de ravageurs. On peut notamment effectuer un comptage
visuel direct des ravageurs ou mesurer l'ampleur des dommages causés aux cultures.

La lutte contre les ennemis des cultures est nécessaire. On peut estimer qu'en
cas d'insuffisance de moyens de iutie, ies peries glovaies de agriculture seraient de
l'ordre de 30 % (www.fao.com).

La lutte pour la destruction des ravageurs ou pour la limitation de leur
prolifération, s'exerce de différentes fagons. Parmi les procédés, citons la lutte

biologique, la lutte chimique, Ia lutte culturale et la lutte radiologique.

III-1 La Lutte chimique:

BhaN

Clest un terme désigant l'usage de pesticides dans la lutte contre les insectes
ravageurs des plantes cultivées,les champignons vecteurs d'affection phytopathogénes

ou encore les mauvaises herbes et adventices des cultures (RAMADE,2002).

La lutte chimique trés a la mode depuis la premiére guerre mondiale, montre
actuellement a la fois son extréme efficacité et ses conséquences environnementales
désastreuses. Elle est encore utile si on 'utilise avec le bon produit. au bon moment. au
bon endroit et a la bonne dose. Ces quatre conditions sont indispensables pour éviter
que les résidus ne s'accumulent en quantité toxique pour I'environnement et pour nous

méme.

Le bon produit est déterminé par la maladie & combattre. Le nom du produit est une

indication. Herbicide, insecticide, fongicide, la premiére partie du nom indique la

-16 -



catégorie visée. Il est donc inefficace d'utiliser un insecticide sur des acariens.
Le produit peut enfin agir par contact sur les feuilles ou sur les animaux. Pour les
plantes, le produit peut diffuser dans les diverses organes et la séve véhiculer le

poison jusque dans les racines.

Le bon moment est déterminé a la fois par le stade de développement de la maladie
qui est le plus sensible & l'action du produit et par les conditions environnementales

du moment d'application et des jours qui suivent (température, vent, pluie).

Le bon endroit est déterminé par le type de produit (contact, systémique,
protecteur). Il faut que le produit rencontre la maladie (souvent en dessous des
feuilles) ou évite de laisser des portes ouvertes si c'est une barriére de I;rotection. Si
c'est un herbicide systémique, il ne doit pas toucher une autre plante que celle qui est
visée. Le vent et la pluie sont deux facteurs importants dans les erreurs d'application
des produits. Un traitement, un jour de vent, vient agir sur vous par contact. Une
pluie, aprés traitement lessive le produit dans le sol et dans la riviére. Le contact
avec les végétaux traités est aussi toxique (REGANT-ROGER .2002). Donc
l'utilisation intensive des pesticides chimiques a des effets et

CODERRE, 1992).

En fin, pout la bonne dose, il faut savoir que chaque prodt e
qui est prescrite. Son efficacité diminue deés qu'on s'éloigne at
connaitre la DL50 (C’est a dire la dose qui tue 50% uune pupwauun, ol
milligrammes par kilo, mesurée sur des souris) de produit et leur vitesse de

dégradation (REGANT et ROGER ,2002).

111-2 La lutte biologique:

L'Organisation Internationale de Lutte Biologique, Section Régionale Ouest
Paléarctique (OILB-SROP) a défini en 1973 la Lutte Biologique comme :"l'utilisation
d'organismes vivants (ou de produits dérivés d'organismes vivants) pour prévenir ou
réduire les dégits causés par des ravageuts.”

La luite biologique est basée sur une compréhension scientifique de la biologie des
organismes de la lutte biologique (agents) et de leurs organismes hétes (cible).

La cible est un organisme indésirable, ravageur d'une plante cultivée, mauvaise
herbe, parasite du bétail. L'agent (ou auxiliaire) est un organisme différent, lé plus

_17-
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souvent un parasite (ou parasitoide), un prédateur ou un agent pathogene du premier,

qui le tue & plus ou moins bréve échéance en s'en nourrissant ou tout ou moins limite

son développement (ANONYME, 20053)

En général, les organismes de lutte biologique fonctionnent dans la nature comme des
antagonistes de leur plantc ou enimal totes ¢t reglent fa dynamique de population des
ravageurs. Ces interactions sont fortement spécifiques. Par conséquent, les programmes de

Jutte biologique ont un certain nombre d’avantage :

Trés peu de risques d’effets toxiques sur des organismes non cibles
Aucun effet négatif sur la sant€ des applicateurs ou sur la population
Aucune accumulation de résidus toxiques dans [’environnement (air, sol, eau)

Trés peu de risques d'un développement de la résistance

YV V V ¥V V

Peut favoriser le développement d’autres organismes auxiliaires (prédateurs,
parasitoides), qui sont éliminés par I’utilisation d’insecticides chimiques (PHILOGENE
et al, 2002).

Ji-2- & III—Qi-\Z Les moyens biologiques :

I1-2-1-1 L'utilisation d'auxiliaires :

a. Lutte biologique par utilisation de prédateurs :

Les prédateurs tueni icurs pros ol suiisizhe deurs besoins nuwritits, On
distingue deux types de prédateurs a savoir les Sténophages et les Euryphages. Les
premiers sont des spécialistes et leur cycle biologique est synchronisé a celui de leurs
proies. En lutte biologique, les familles les plus utilisées sont certaines especes de
Syrphidae, Cecidomyidae, Coccinellidae et Chamaeyiidae. Les seconds sont plutot
généralistes et peuvent utiliser d’autres sources de nutrition non-animale comme le
pollen, champignon ou matiere végétale. En lutte biologique, certaines especes du
groupe des acariens et des insectes appartenant & I’ordre des Coléoptéres, Dermaptéres,

Hemipteres, Neuroptéres sont les plus utilisés (DEKOUASSI, 2001).
b. lutte biologique par utilisation de parasitoides :

Les parasitoides sont les entomophages qui, pour compléter leur cycle de vie tuent leur

hote. IIs ont de grandes capacités d’orientation, de repérage, de recherche active et sont

2

trés spécifiques A leure hates To !

v Bladasiape ee rroic ardres les nlus ntilisés sont

les Hyménoptéres (87,3 %), les Dipteres (12.5 %) et les Coléopteres (0.2 %)

- 18-
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vulnérabilité de la culture aux problémes persistants des ravageurs (HILLIARD et
REEDYK, 2003).

111-4 La lutte radiologique:

La lutte radiologique est le recourt a des insectes élevés au laboratoire et
stérilisés 4 l'aide de rayonnements ou de produits chimiques. Ces insectes entrent en
compétition naturelle avec leurs congénéres non stériles. Ce procédé conduit les
femelles & pondre des ceufs stériles. 1l existe aussi d'autres procédés basés sur
I'utilisation des ondes courtes, des ondes ultrasons, des infrasons et de certains
radiations électromagnétiques.Ces procédes sont sur classé aujourdhui par des
traitements plus efficaces, basée sur le principe chimique ou biologique
(BALACHOWSKY, 1951).Depuis la premiére transformation d'une drosophile en
1982, la recherche s'est portée principalement sur des cellules et des embryons de

Drosophila. melanogaster (Diptére : Drosophilidae). Cependant, plus récemment, ces

techniques ont réussi chez d'autres espéces d’insectes (www.inapg.fr).

-20-
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CHAPIIRE 1 : MATERIEL ET METHODES :

I-l. Enquéte sur Pusage du laurier rose dans la lutte contre certains ravageurs :

La recherche de nouveau moyens naturels dans la lutte contre les insectes nuisibles ou
les agents pathogénes vecteurs de maladies dangereuses attire Pattention de plusieurs
chercheurs '~ .is ce domaine depuis quelques années.

Actuellement, une des démarches les plus simples a obiserver pour identifier des
végétaux source potentielle de phyto-insecticides est la réalisation d’enquétes sur ces
pratiques traditionnelles (REGNAUT-ROGER ,2002). C’est a partir d’observations de
terrain que les actions insecticides (ou insectifuge) du laurier rose coritre certains ravageurs
des plantes cultivées ont été mis en €évidence. Certaines observations réalisé€es sur le terrain
par les agricultures ont montré que le laurier rose utilisé comme plante haie exerce une
action répulsive contre la plupart des insectes ravageurs.

Au cours de notre étude, nous avons réalisé des sorties sur terrain pendant les quelles
une enquéte 3 été mené pammi les paysans expérimentés (la plupart du temps de vieux
agricultures).Cette enquéte a été conduite dans différentes localités de la région de Jijel :
Settara, Taher,El-milia,Ouled Asker, Bordj Blida,El-Aouana... ; suite & cela, nous avons
décidé de choisir le laurier rose comme plante test pour lui extraire les substances

bioactives dans le but de les utiliser comme produit insecticide.
1.2MATERIEL UTILISE :

1.2.1.8Sur terrain :
Le matériel ayant servi & la réalisation de cette élude consiste en un appareil photo
pour la prise de vues, des sachets en plastique pour ramasser les échantillons (feuilles,

fleurs, tige) de méme qu’un bloc-notes pour mentionner toutes les observations.

L.2.2.Au laboratoire :

Nous avons réalisé notre travail au niveau du laboratoire de biochimie de I'université
de Jijel .pour cela nous avons utilisé de la verrerie composée de béchers, d’erlen Meyer et
de tubes & essai. En outre, nous avons employé une casserole, un flacon a conservation,

une spatule et comme réactif nous avons utilisé de I’éthanol. Le gros matériel consiste en
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une rota vapeur, un mixeur, un mortier, une plaque chauffante ainsi qu’une balance de
précision pour les pesés .Comme matériel botanique on signale que les prélévement ont été
effectué & partir d’échantillons de feuilles et de tiges aussi bien 4 I’état frai qu’a I'état sec.
A noter que la plupart des échantillons de Laurier rose utilisés ont été ramassé a I’intérieur
du campus universitaire ou ces régions environnantes, et comme matériel animal, nous
avons utilisé différentes especes d’insectes : termites, pucerons, ver blanc et spongieuse.
Comme autre matériel, nous avons fais appel & une cage composée de deux chambres
expérimentales, un pulvérisateur manuel, une gaze et des échantillons de feuilles de chéne

liege.

1.3.METHODES EMPLOYEES :

Pour réalisés ce travail, nous avons passé par deux étapes essentielles. La premiére
consiste en la réalisation des différentes méthodes d’extraction: décoction, infusion,
macération, broyage et ’extraction des flavonoides. . La deuxiéme méthode concerne les

tests effectuds sur les insectes choisis notamment la spongieuse.

1.3.1.Les différentes méthodes d’extraction :
Dans notre étude nous avons réalisé plusieurs méthodes, parmi celles-ci on note :

I’extraction des flavonoides, la décoction, I’infusion, la macération et le broyage.

1.3.1.1.Extraction des flavonoides :

Cette techniques se déroule selon 4 phases : le séchage, le broyage, I’extraction
hydro-éthanolique et I’évaporation a sec (fig.22).

Le séchage est réalisé aprés le ramassage de la plante (feuilles) et le lavage par
I’eau distillée. On la sdche & Pair libre pendant une semaine puis dans I’étuve a 37¢
pendant 48heurs.

Nous avons fait le broyage des feuilles séches a Paide d’un mixeur jusqu'a
I’obtention d’une poudre trés fine.

Pour ’extraction hydro-éthanolique, nous avons pris 31g de matériel végétal

(poudre) ave. 00ml d’éthanol dilué & 75% (soit 350ml d’éthanol+150ml d’eau distillée)
dans une fiole et on laisse macérer pendant 3 jours puis on filtre le mélange & I’aide d’un
papier filtre.

Concernant I’évaporation a sec, et afin de récupérer P’extrait sec de la phase

éthanolique, nous avons utilisé le rota vapeur & une température de 65¢ a raison de 5
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tours/min, et ce jusqu’a 1’obtention d’un extrait sec des substances organiques et

notamment les flavonoides comme le montre le schéma suivant ;

Schéma simplifier ’extraction des flavonoides d’aprés (BRUMETON.1993).

Feuille de laurier rose _ Séchage Broyage
y
Filtration Macération pendant Matériel végétal broyé
72h a3lg

Y

Evaporation & sec 2
65°C
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3).Extraction d’autres substances bioactives :
Il s’agit de Pextraction de la séve et du jus.

Pour la premiére, la méthode consiste a faire des coupures au niveau de plusieurs
bourgeons de la plante jeune, puis on récupere la séve écoulée.de chaque fragment dans
des tubes a essai. Pour la conservation de la séve récoltée, on dépose celle-ci dans un tube
fermé.

Concernant ’extraction du jus, la technique est réalis€ dans un mortier, ce dernier
favorise un broyage des feuilles ou des tiges a I’aide des grains de sable jusqu'a I’obtention
d’une patte, cette derniére est mise dans un morceau de gaze, puis on presse le contenu
souple a I’aiae d’un entonnoir, on récupére le jus (filtrat) obtenu dans un erlen Meyer, puis

on le conserve dans un flacon a conservation (fig.26).
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1.3.2.TEST D’EFFICACITE DE L’EXTRAIT SUR CERTAIN RAVAGEURS :

Au cours de ces dernieres année, les recherches sur les produits répulsifs ont
permis de mettre au point certaines applications intéressantes notamment celles
concernant [’utilisation du Laurier rose comme plante répulsive contre certains
ravageur, Dans ce cadre 13, nous avons testé D’efficacité des extraits obtenus par
différentes méthodes & partir du Laurier rose et ce dans le but de lutter contre certains

ravageurs des plantes cultivées.

1.3.2.1.Réaction de la spongieuse :

A la suite du travail réalisé précédemment (extraction), nous arrivons a la
deuxiéme étape qui est le test des différents extraits du laurier rose sur les chenilles
de la spongieuse. Pour le réaliser, nous avons suivi trois méthodes principales. Ils
s’agit de I’ingestion (effet sur le tube digestif), l'inhalation (effet sur I'appareil
respiratoire) et le contact (effet sur le tégument).Les trois méthodes ont eu lieu dans
des cages d’¢élevage qui sont de deux types : cage simple a une seule chambre et cage
a deux chambre (fig.27).

Dans notre étude, nous avons utilisé 40 chenilles réparties en 08 lots de cing
(05) chenilles chacun. Les lots regoivent les extraits résultant de différentes méthodes

d’extraction comme suit :

Lot 1 : regoit ’extrait brut (jus)

Lot2 : recoit I’extrait de la macération & éthanol
Lot3 : recoit I’extrait de la décoction de la tige
Lot4 : regoit ’extrait de la décoction des feuilles
Lot5 : regoit I’extrait naturel de la plante (la seve)
Lot6 : regoit les flavonoides

Lot7 : regoit I’extrait de [’infusion de la tige

VVVYVYYVYYVVY

Lot8 : regoit ’extrait de I’infusion des feuilles






a. Test par ingestion :

C’est une méthode qui consiste & alimenter la chenille avec des feuilles de
chéne liége traité par [’extrait obtenu par différentes méthodes
d’extraction ;Décoction(feuille et tige),macération a éthanol,’extraction des
flavonoides, 1’extrait naturel de la plante qui concerne la seve et le broyage. En méme
temps nous avons utilisé des feuilles non traitées qui servent comme témoin. La
lecture des résultats se fait 3 jours apres le test, le temps que mettera normalement le
produit pour commencer son action sur le tube digestif de 1’insecte, (KERISS.2006).
On doit vérifier dans ce cas 1a si la chenille a consommé ou non les feuilles de chéne
lieges traitées, et si c’est le cas, noter la réaction de la chenille vis-a-vis du produit

chimique (fig.27a).

b. Test par inhalation :

Pour effectuer cette expérience, nous avons besoin d’une cage a deux chambre
contenant le méme type d’aliment (feuille de chéne liege) sauf que la chambre test est
pulvérisé avec I’extrait du laurier rose obtenu par 'une des cing méthodes
d’extraction. L’autre chambre est utilisée comme témoin (non traité). Cette
expérience est basée sur la migration ou non des chenilles préalablement introduites
dans la chambre traitée vers la chambre témoin. A noter que 1’expérimentation dure 2

a 3 jours, (KERISS.2006). (fig.27).

C. Test par contact:

Le principe de cette méthode consiste a traiter les chenilles directement par le
produit obtenu de la méme maniére et ce a I’aide d’un pulvérisateur manuel (de 1
Litre) puis noter la réaction des chenilles (fig.27c).

Les trois modes de test sont résumés dans la figure n°28 suivante

Ingestian

Végétal / / )

Figure n°28 : Modalité d’action sur une chenille de la spongieuse.

e 7 4 7 s
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1.3.2.2 Réaction d’autres insectes

a. Les termites : R

Rappelons que I’opération s‘est déroulé selon deux modes de test principaux : par
Ingestion et par contact.

Pour I’ingestion, la méthode consiste a alimenter le termite & cou jaune “calotermes
Sflavicolis" avec sa préférence alimentaire c'est-a-dire le bois sec. Pour réaliser ce test, nous
avons introduit les termites dans huit boites de pétri contenant chacune deux morceaux de
bois : I'un trempé dans l'extrait (test), l'autre sec, servant comme témoin.

Par ailleurs, le test par contact consiste & pulvériser directement chacun des huit

produits déja cités sur les termites.

b. Les pucerons :

I s'agit de pulvériser quelques feuilles de poivron déja attaquées par les deux
espéces de pucerons & savoir : (Aphis fabge et Myzus Persicae) avec les huit extrais du
laurier rose. Quelques autres feuilles nor: traitées doivent éire placées dans le milieu

expérimental dans le but d'attirer les pucerons en cas de répulsion.

¢. Le ver blanc :
Pour tester l'action des substances bioactives du laurier rose sur le ver blanc
"Melolantha melolantha", nous avons employé la technique qui consiste & mettre l'insecte

directement en contact avec les différents produits.
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IL.1.Effetes des différents extraits sur les larves de la spongieuse.

I1.1.1.Test par ingestion :

II.1.1.1.Résultats :

Les résultats concernant le test par ingestion des larves de la spongieuse sont

répertoriés dans le tableau n°2 suivant :

Tableau n°=2. Réaction des chenilles de la spongieuse pour le test par ingestion

Taux  apprximative | Extrait utilisé Nombre d’individu de | Taux de
d’aliment consommé ’insecte mortalité (%)
(%)
Test témoin mort vivant
0 85 Jus 2 3 40
80 100 Macération al4 1 80
¢thanol
95 100 Décoction tige 1 4 20
30 100 Décoction feuille |2 3 40
10 90 séve 1 4 20
60 95 Flavonoide 1 4 20
65 100 Infusion tige 2 3 40
65 100 Infusion feuille 1 4 20

I1.1.1.2. Discussion :

D’aprés le tableau n° 2 nous avons remarqué que le taux d’aliment consommé

varie entre 0 et 95% pour le test, alors que pour le témoin, ce taux est limité entre

85% et 100%. Cette différence est considérable dans le cas du jus (0%pour le test et

85% pour le témoin), et en quantité moins faible pour la seve (10% pour le test et

90% pour le témoin).
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D’aprés la figure n® 29, nous pouvons constater que le taux de mortalité est variable entre
20 et 80%.Pour le jus, la décoction feuille et I’infusion tige, ce taux est de 40% alors que
pour la décoction tige, ’infusion feuille, la séve et les flavonoides celui-ci est de 20%,
tandis que nous avons enregistré une valeur maximale estimée a 80% pour la macération a
éthanol. Cec! st due sﬁrement a la présence de I’éthanol qui est Je facteur responsable de

I’effet insecticide contre les chenilles de la spongieuse.

- 0 Q
Taux de c g e - [ ,._;g_ _
mortalits 0 2e - — 32 . 3
L §— 5 —5-
60 3 g 5
40 2 E

204"
0

jus décoction séw infusion
tige tige

Extrait

Figure n°29 : Taux de mortalité de la spongieuse par ingestion en fonction de Ia
nature de D’extrait utilisé
I1.1.1.3.Couciusion :
Nous?_ouvons donc conclure que le jus, la décoction feuille et I’infusion tige ont
un effet insecticide sur les chenilles de Lymantria dispar. Cependant, les autres extraits

peuvent avoir un effet insecticide plus ou moins faible.
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I1.1.2.Test par contact :
I1.1.2.1.Résultats :

Les résultats concernant le test par contact sont représentés dans le tableau n°3

suivant :

Tableau n°=3. Réaction des chenilles de la spongieuse pour le test par contact

Taux Extrait utilisé Nombre d’individu de | Taux de
approximative de I’insecte mortalité
consommation (%) mort vivant
(%)
50 Jus 2 3 40
95 Macération alo 5 0
éthanol
80 Décoction tige 0 5 0
90 Décoction feuille | 0 5 0
40 seve 5 0 100
100 Flavonoide 1 4 20
70 Infusion tige 0 5 0
30 Infusion feuille 0 5 0

11.1.2.2.Discussion :

Apres avoir pulvérisé

les chenilles avec les différents extraits, nous avons

remarqué une réaction parmi tous les individus. Cette réaction s’est traduite par des

mouvements irréguliers dans tous les sens, la preuve que la substance bioactive a bien

produit son effet.

D’aprés la figure n® 30, nous pouvons constater que I’extrait qui a donné la plus

grande satisfaction est la seve, et ce en se basant sur le taux de mortalité obtenu

contre les larves de L.dispar qui est évalué¢ a 100% .Par ailleurs, le jus a montré une

efficacité moyenne avec un taux de mortalité¢ de 40%. Nous avons aussi noté que les

flavonoides

A6 -




b

Partie 11 Etude expérimentale

extraits, nous n’avons obtenu aucun individu mort, la preuve que les larves de la

spongieuse ont montré une tolérance vis-a-vis de ces substances.

l
i
|
i
|
|

Taux de © 9
mortalité 100 . = S .
801" oo @ =
) e i
60 ‘§ 5 s 5.
40 E 3 E
20~ © E
0-
jus décoction séw infusion
tige tige Extrait

Figure n°30 : Taux de mortalité de la spongieuse par contact en fonction de la nature

de Pextrait utilisé

11.1.2.3.Conclusion :
A la base de ces résultats, on peut conclure que la séve est I’extrait le plus efficace par la

méthode de contact .Nous préconisons donc pour lutter contre la spongieuse, d’employer

ce produit.
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IL.1.3.Test par inhalation :
I1.1.3.1.Résultat :

Le tableau n° 4 suivant montre les résultats concernant le test des larves de L.dispar

par inhalation

Tableau n°4 : Réaction des chenilles de la spongieuse pour le test par inhalation

Chambre test Chambre témoin Extrait Nombre de Taux de
utilisé chenilles repoussées’

Taux Taux Taux Taux Chambre | Chambre | répulsion

d’aliment | d’excrément | d’aliment | d’excrément test témoin (%)

consommé (%) consommé (%)

(%) (%)

100 20 80 80 Jus 0 5 100

90 30 90 70 Macération | I - 4 80
a éthanol

95 40 100 60 Décoction 3 2 40
tige

100 65 80 35 Décoction 3 2 40
feuville

90 15 100 85 séve 0 5 100

95 | 80 95 20 Flavonoide | 4 1 20

100 90 100 10 Infusion 4 1 20
tige

100 80 80 20 Infusion 3 2 40
feuville
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11.1.3.2.Discussion :

La sensibilité des larves de L.dispar se traduit par des mouvements plus ou moins
remarquables durant les premiéres minutes du test et ce dans les différents lots
expérimentaux .Ceci montre bien que I’odeur de I’extrait a bien fonctionné en génant
considérablement les chenilles dans leur mouvement. Ces derniéres ont essayé de -
s’éloigner le plus loin possible du produit.

D’apreés la figure n° 31, nous avons remarqué une répulsion des chenilles présentes
dans la chambre test vers la chambre non traitée. Cette observation a été constatée dans le
cas de la séve, du jus et de la macération & éthanol, du moment que nous avons noté un
déplacement ...assif des chenilles 2 partir de la chambre test vers la chambre témoin (non
traitée). Par ailleurs, I’effet répulsif de I’extrait obtenu par macération a éthanol est di
slirement 4 la présence de I’éthanol.

Cependant, pour les autres extraits : décoction tige, décoction feuille, infusion tige,
infusion feuille et flavonoides, le taux de répulsion des chenilles est plus ou moins faible

(limité entre 20 et 40%).

Taux de
Répulsion
(%)

100"

on fedilld

fus

flavonoidg

60
40
20

0

jus décoction sew infusion
tige tige

Extrait

Figure. 51:Taux de répulsion de la spongieuse par inhalation en fonction de la
; nature de I’extrait utilisé
11.1.3.3. Conélusion :
A pértir de ces résultats, nous pouvons conclure que la séve et le jus par la
méthode d’inhalation ont un effet insectifuge considérable sur les larves de L.dispar. Ceci

ne signifie pas que les autres extraits n’ont pas un effet insectifuge mais que leur efficacité

est peut étre moins importante.
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11.2. Effet des différents extraits sur d’autres insectes

11.2.1.Sur termites :
Quelques jours aprés I’administration du produit par les deux méthodes (ingestion
et contact) sur les termites nous avons constaté que ces derniers consomment aussi bien le

bois traité que le bois non traité. Nous pouvons donc conclure que les différents extraits -

n’ont apparemment aucune influence sur les termites.

11.2.2.Sur pucerons :

Suite & notre test sur les pucerons, nous avons remarqué que ces derniers n’ont
montré aucune réaction positive vis-a-vis des huit produits testés. Nous pouvons donc
conclure que les différentes substances bioactives du laurier rose n’ont aucun effet ni

insecticide ni insectifuge sur les pucerons.

I1.2.3.Sur ver blanc :
Quelques jours aprés le traitement du ver blanc par contact, nous avons remarqué

que cette espéce est restée encore vivante. Nous pouvons donc dire 13 également que le

laurier rose 1.€ réalise aucun effet positif sur le ver blanc.

11.2.4.Conclusion :
Le laurier rose n’a montré aucun effet insecticide sur les trois insectes testés : ver

blanc, pucerons et termites .Concernant I’effet insectifuge, celui-ci n’est pas remarqué avec
les deux demniers insectes. Cependant, pour ce qui est du ver blanc (Melolantha
melolantha), ce résultat négatif est peut étre di} au fait que le produit n’a pas pu atteindre

suffisamment le ver blanc qui comme on le sait méne une vie fouisseuse dans la terre.

-40 -






Conclusion générale

Plusieurs espéces végétales doivent leur toxicité a des principes actifs de
structure complexe .Ces composés ont une distribution aléatoire sur le
long de la plante et favorisent le caractére vénéneux de cette derniére.

(BRUNETON, 1997).

Dans ce sens, le laurier rose: Nerium oleander est la plante toxique la
plus célebre. Elle est fréquemment utilisée comme plante haie pour
repousser les ravageurs des plantes cultivées.

Dans notre travail, et dans une premiére étape, nous avons procédé a
Pextraction de certains composants biochimiques du laurier rose par
différentes méthodes dont notamment par tisane (décoction, infusion et
macération & éthanol).Il existe également d'autres méthodes qui sont
utilisées pot - :xtraire le jus, la séve et les flavonoides.

Dans une deuxi¢éme étape, nous avons traité quelques insectes
ravageurs des plantes cultivées notamment les larves de la spongieuse :
L .dispar, par les extraits obtenus et ces en utilisant trois méthodes
principales a savoir les tests par ingestion, par inhalation et par contact.

La séve et le jus considérés comme des produits natﬁrels sont les deux
extraits ayant montré la plus grande efficacité, car peut étre ils n'ont pas
subi des modifications & cause de la chaleur ou des produits chimiques
comme c'était le cas pour la décoction, l'infusion et la macération a éthanol.

A la fin, on peut dire a travers cette étude que le caractére insectifuge du
laurier rose a été confirmé. On conseille les agriculteurs et les
professionnels de la lutte de donner beaucoup d'importance a cette plante
toxique qui j.2"1t contribuer dans I'éradication des insectes ravageurs surtout

la spongieusé‘_. |
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